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A thorough analysis of the literary resources shows that social representations as ,, structured ensembles of values,
notions and practices relative to the objects of the environment”, ,,images of people and events perceived by the groups”
or as ,,mechanisms that ensure the connection to different explicative systems” are ultimately bound to die. Conveying a
natural thing (or, as it is well-known, organizing life by systems of entities has not only a beginning but an end too), the
exitus doesn’t happen on its own but rather as a result of the implication of certain factors. Generally speaking, these are
specific situations in which, on one hand, the group (=the bearer of the representation) is not what ,,it used to be”
anymore (it has substantially changed its composition, it has isolated itself from the rest of the world, it doesn’t see in
the object of representation any value of social stake etc.) and on the other hand the object of representation ceases to
express a polymorphic reality that could be activated for the individuals. Essentially the disappearance of some social
representations constitutes a good premise for the emergence of other social representations. In the light of history and
anthropology, this type of mental constructs, S.Moscovici’s expression, ,lead a life of their own, communicating with
each other, opposing and changing harmoniously, disappearing only to emerge later under new garments”.

Cu aproximativ sapte secole Tn urmad, lucrand asupra Purgatoriul-ui, Dante Alighieri include in versul 54
(cantul 33) al nemuritoarei sale opere urmatoarele cuvinte: ,,// vivere e un correre alla morte” (in romaneste,
expresia ar suna astfel: ,,Viata e o alergare necontenita spre moarte”). Recurgand la o asemenea ingiruire
de cuvinte, marele scriitor italian vroia sa sublinieze, inca in acele indepartate vremuri, ca viata, in fond, e
limitata si cd, mai devreme sau mai tarziu, ea ajunge sa cada sub imperiul clipei terminale. Ceva mai tarziu,
raliindu-se in deplinatate opticii interpretative alighieriene, M.F.X. Bichat, cunoscut medic si anatomist francez,
lanseaza ideea potrivit careia ,,viata este ansamblul de functii care rezista mortii”. Si de aceasta data, dupa
cum nu este greu de observat, accentul cade pe ideea potrivit careia viata are un inceput, dar §i un sfarst sau —
mai exact — pe opinia potrivit careia moartea este regula, iar viata — exceptia (ultima fiind mereu amenintata).

Desi, la inceput, rationamentele emise de catre D.Alighieri sau M.F.X. Bichat sunt ridiculizate, supuse
suspiciunii si chiar anatemizate, cu anii ele — oricum — se regasesc 1n tot mai multe minti elevate, reusind, in
cele din urma, sa ia forma unui esafodaj atitudinal de larga riaspandire”. La ora actuald, ca si dam curs unei
sintagme continute Tn majoritatea dictionarelor/enciclopediilor de filosofie, nimeni — sau aproape nimeni —
nu mai pune la indoiala faptul ca moartea este programata. Astfel, vechiul vis de nepierire s-a ruinat in mod
definitiv.

* Intrucat trecerea in revisti a tuturor celor care si-au exprimat — de-a lungul timpului, intr-o formi sau alta — adeziunea la conceptul
despre ubicuitatea mortii ar ocupa prea mult spatiu, ne vom limita doar la cateva nume preluate, de o maniera aleatorie, din doar doud
culturi europene — cea poloneza si, respectiv, cea romaneasca:
e S Witwicki: moartea inseamni sfarsitul vietii, inceputul vietii inseamna inceputul mortii (Witwicki S. Insemndarile unui cetdtean
din Podole. — Varsovia, 1826, p.28);
e M. Eminescu: moartea succede vietii, viata succede la moarte / alt sens n-are lumea asta, n-are alt scop, altd soartd (Eminescu M.
Cugetari. — Bucuresti: Albatros, 1979, p.52);
e M Eminescu: moartea este echilibrarea existentei (Eminescu M. Fragmentarium. - Bucuresti: Editura Stiinfifica si Enciclopedica,
1981, p.96).
S.-J. Lec: prima conditie a imortalitatii este moartea (Lec S.-J. Gdnduri nepieptdanate. - Varsovia, 1965, p.261).
N.Iorga: sa nu fie moartea intre doua vieti ca noaptea intre doua zile? (Iorga N. Cugetdri. - Bucuresti: Albatros, 1972, p.62).
e M.Sadoveanu: toti primim semnele si vestile mortii — pentru asta ne-am nascut (Sadoveanu M. Opere. - Vol. V1. - Bucuresti:
ESPLA, 1956, p.322).
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Ce reda, in fapt, moartea? in fapt, ea reda o stare a oricarui sistem viu dupa ce existenta lui a incetat, fie
la nivelul ,,organelor vitale”, fie la cel al ,tuturor celulelor”. Disparitia ,,starilor de vlagd” raspunde nevoii
firesti de a face loc unor combinatii genetice care, pe de o parte, sunt mai favorabile evolutiei in timp a siste-
mului §i care, pe de alta parte, pot fortifica potentialul de adaptabilitate a acestuia, asigurandu-i variabilitatea
si rezistenta n fata pericolelor de tot soiul. Desi sunt fenomene opuse, moartea si viata formeaza doua laturi
interdependente ale unuia si aceluiasi proces — prefirarea cadrului existential. S. Kierkegaard, pare-se, spunea
ca, in naturd, clipa de suprema viata poartd In ea moartea. Cu alte cuvinte, viata si moartea nu sunt antitetice,
ci, mai degraba, complementare. Faptul ca in sistemele vii se produc fenomene letale (prin intermediul izoto-
pilor marcati, s-a dovedit, bundoara, ca eritrocitul trdieste 120 de zile, epiderma — 30 de zile, leucocitul — 13
zile, iar mitocondria — 8 zile, apreciindu-se ca in doar opt ani se primeneste Intreaga materie a unui organism
criant) ne da posibilitatea sa afirmam ca moartea este pregatita de o viata sau ca a trdi inseamnd a muri.
Daca existenta este un hazard al naturii, un accident produs in Cosmos, atunci acestui hazard/accident tre-
buie, in mod neaparat, sa-i dam un sens legat de moarte (in scopul ,,de a face viata mai bogata in impliniri”).
A vorbi despre moarte inseamna, dupa A. Malraux, a vorbi despre sensul vietii. Prin felul sau de a fi, moartea
conferd sistemelor vii privilegiul de a deveni constructe functionale autentice, sensul vietii fiind acela de
asigurare a perenitatii lor. Parafrazdndu-1 pe G.W.F. Hegel, am putea spune ca moartea constituie expresia
unui triumf irefutabil asupra sempiternului, a unei revanse pe care o exercita intregul/sistemul asupra ele-
mentelor particulare / de compozitie. Cu siguranta, mersul inainte a tot ce aminteste sau poate aminti de
specia vivace (plante, animale, oameni, organizatii, idei, conceptii, credinte, traditii etc.) s-a facut cu pretul
mortii. In nemurire, va trebui si recunoastem, ,,diversificarea graduald a sistemelor cu semne de vioiciune”
nu ar fi fost posibild. Fiind antievolutiva, imortalitatea se opune normalitatii. Mortalitatea, in schimb, are ,,un
cuvant greu de spus” in tot ce tine de favorizarea dezvoltarii structurilor animate. Ea s-a impus si continua sa
se impuna ca o forma sui-generis de selectie naturald, ca un factor de propulsare a noului, ca un fenomen fara
de care notiunea de progres si-ar pierde rostul. Organizarea vietii pe sisteme de entitati face ca proprietatea
fundamentala a acestora de a lua forme dintre cele mai diferite sd se manifeste si la nivelul mortii, ultimei
revenindu-i statutul de element central al autoreinnoirii.

Asa cum reprezentarile sociale sunt sisteme complexe de entitati functionale [cu noduri figurative / nuclee
centrale (= constructe cognitive stabile, coerente si imagistice, ,,corespunzand valorilor la care aderad indi-
vizii, purtdnd pecetea culturii si normelor colective ambiante™), dar si cu elemente periferice (= constructe
cognitive compuse din informatii ,,imediat inteligibile” axate pe concretizarea realului, pe ,,crearea unei
ambiante particulare”, pe integrarea experientelor/istoriilor individuale sau pe identificarea cdilor de adaptare
la contextul imediat) '] si asa cum tot ele sunt acelea care au tendinta de a se schimba necontenit ,la fata” (ca
urmare a remodeldrii raporturilor de comunicare, a reorganizarii spectrului de practici sociale sau a instau-
rarii starii de ireversibilitate situationald” ), este de la sine inteles ci si in cazul lor moartea nu are decat si
reprezinte un dat ineluctabil. Constientizand acest fapt, numerosi promotori ai conceptului de reprezentare
sociala tin neaparat sd mentioneze ca ,,viziunile care permit individului sau grupului sa dea un sens conduite-
lor, s acceseze cunostinte utile in Intelegerea sau interpretarea realitatii” au nu doar un inceput si o dezvol-
tare in timp, dar si un sfarsit. Ca exemplare in acest sens apar urmatoarele asertiuni:

: Despre aceste si alte detalii cu referire la configuratia compozitionala a reprezentarilor sociale am relatat in mai multe studii publicate
anterior. In aceastd ordine de idei, vezi, spre exemplu, Sleahtifchi M. Mecanismele formdrii reprezentirilor sociale// M.S$leahtitchi.
Universul reprezentarilor sociale. Studiu teoretic. - Chisindu: Stiinta, 1995, p.47-64 sau/si Sleahtitchi M. Emergenta reprezentarilor
sociale// M.Sleahtitchi. Eseu asupra reprezentarii puterii: cazul liderilor. - Chisinau: Stiinta, 1998, p.143-160.

 Pe parcursul anilor, am oferit publicului interesat o serie de articole in care ne-am concentrat asupra transformabilitatii campurilor
reprezentationale si rolului pe care-1 detin in cadrul acestui arhicomplicat proces factorii comunicare, practici sociale, reversibilitate/
ireversibilitate sociald. Pentru o informare mai ampla la acest subiect, vezi, de pilda, Sleahtitchi M. Despre resorturile rezistentei la
transformarea reprezentationala // Psihologie. Pedagogie speciald. Asistenta sociala: Revista Facultatii de Psihologie si Psihopedago-
gie speciald a Universitatii Pedagogice de Stat ,,Jon Creanga”. - 2009. - Nr. 2 (15). - P.1-21; Sleahtitchi M. Depasirea conservatoris-
mului reprezentational. Factorul comunicare// Psihologie. Pedagogie speciald. Asistenta sociald: Revista Facultatii de Psihologie si
Psihopedagogie speciald a Universitatii Pedagogice de Stat ,,Jon Creanga”. - 2009. - Nr. 4 (17). - P.41-50; Sleahtitchi M. Depasirea
conservatorismului reprezentational. Factorul practici sociale// Studia Universitas: Revista stiintifica a Universitatii de Stat din
Moldova. — Seria Stiinte ale educatiei - 2009. - Nr.9 (29). - P.174-181; Sleahtitchi M. Depasirea conservatorismului reprezentational.
Raportul reversibilitate/ireversibilitate// Revista de Stiinte Socioumane: Universitatea Pedagogica de Stat ,,Jon Creanga” - Chisinau. -
2010. - Nr.1 (14). - P.7-13 sau/si Sleahtitchi M. Reprezentarea sociala: intre permanenta si transformare // Psihologie. Pedagogie
speciala. Asistenta sociala: Revista Facultatii de Psihologie si Psihopedagogie specialda a Universitatii Pedagogice de Stat ,,lon
Creangd”. - 2010. - Nr.1(18). - P.79- 96.
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o S.Moscovici: odatd create, reprezentarile sociale isi au propria lor viata, circuld, fuzioneaza, se atrag si se
resping, dau nastere la noi reprezentari, in vreme ce reprezentarile vechi sunt scoase din circulatie, mor [1];

o M.-L. Rouquette: reprezentarea sociald nu este un corp doctrinal imuabil si care se repetd la nesfarsit;
in fond, ea poate avea doua feluri de destin, eventual succesive: ori se transformd in anumite conditii,
ori degenereaza [2];

o  W.Doise & A.Palmonari: in viata grupurilor, reprezentarile sociale se deplaseaza, se combind, intra
in relatie §i se resping, unele dispar, altele sunt elaborate in loc [3];

o C.Guimelli: reprezentarea sociald se transforma progresiv, ceea ce inseamnd cd unele elemente ale
acesteia intrd intr-o alta structurad relationald, iar altele se mentin sau dispar [4];

o A.Neculau: putind sa-si schimbe starea, reprezentarea sociala demonstreaza ca are o geneza, asadar, o
durata de viata [5].

Dat fiind faptul ca si in cazul reprezentarilor sociale ne lovim — mai devreme sau mai tarziu — de fenome-
nul mortii, s vedem in continuare cum anume intervine emergenta acestuia. Pentru inceput, avand in vedere
cd absolut toate fenomenele — indiferent de ritmul sau anvergura prin care se impun — apar si dispar din varii
rationamente/nevoi/motive (,,Nimic nu existd in jur ce n-are o nevoie incepitoare si un timp de incepere”,
ne atentioneaza, bundoara, in Fragmetarium, M. Eminescu), vom exclude punctul de vedere potrivit caruia
moartea reprezentdrilor sociale survine din intdmplare, pe neasteptate, stocastic. Opunandu-se ideii de inci-
dentalitate, cautarile noastre vor lua in calcul o cu totul altd premisa — disparitia reprezentarilor sociale este
una necontingentd, ea fiind strans legatd de existenta unor factori concreti.

Care sunt acesti factori?

Intrebandu-se, cu aproape un secol in urmi, in celebra sa lucrare Opiniile si credintele [6], cum anume devine
posibila moartea credintelor, a acestor ,,structuri psihice complexe, rezistente, de durata, care isi pun pecetea
pe personalitatea omului tot atat de apdsat ca i trasaturile de caracter”, G. Le Bon descopera ca fenomenul in
cauza ,, (...) se manifesta mai intdi printr-o fazd criticd (evidentierea ne apartine — M.S.), adeseori generatoare
de bulversari”. Ca si in fizica (=, fizicienii aratd ca atunci cand un corp se afld in vecindtatea punctului critic,
o insignifiantd variatie de temperatura il face sa treaca brusc de la starea gazoasa la starea lichida, ori invers”)
sau in economia politica (= ,,0 tara importatoare de marfuri bune - cum ar fi aurul, bundoara - poate sa devind
deodata exportatoare, in urma producerii unor anumite influente”), viata credintelor, spune el, poate lua sfarsit
»adupa diverse oscilatii si o uzurd prelungitd, dupad atingerea unui nivel care exprimd o necontenitd agitatie”.
Dorind sa fie cat mai explicit, cel despre care se spune ca ar fi ,,Newton al psihologiei sociale” tine sa sublinieze
ca moartea credintelor se produce in situatia in care ,timpul a zdruncinat conceptiile vechi, inainte ca acelea
destinate sa le inlocuiasca sa se fi conturat cu claritate” sau atunci cand devine evidenta instaurarea unei ,, (...)
epoci de instabilitate in care popoarele se afld hartuite intre influentele vechilor divinitati si ale celor in curs
de formare”. Asteptand ,,adoptarea unei mari credinte novatoare”, sufletul popular, in aceste Imprejurari, ,, (...)
pluteste intre maruntele dogme ale momentului, lipsite de durabilitate, dar §i de forta”. Aparate de varii grupuri,
comitete sau partide, acest soi de dogme ,.exercita adesea o putere considerabila”. Activitatea ,,cluburilor in
timpul Revolutiei” a , ligilor masonice in rdndurile burgheziei’, a ,,sindicatelor in rdndurile clasei muncitoare”
si a ,,comitetelor electorale in orage” constituie, dupa G. Le Bon, exemple edificatoare in acest sens...

Fiind de acord in bund parte cu fondatorul stiintei psihosociologice si conducandu-ne, totodatd, de ideea
potrivit careia credintele au avut si vor avea mereu o atributie directa la ceea ce poarta numele de reprezentare
sociald’, ne vedem in drept si afirmdm ci, la general, exitusul reprezentational incepe odati cu reliefarea

" O serie de afirmatii ale unor eminenti specialisti din domeniu vin sa confirme existenta unei apropieri indubitabile intre reprezentari si
credinte:

e P. Moliner, P.Rateau, & V.Cohen-Scali: reprezentarile sociale sunt credinte larg difuzate, consensuale, omogene la nivelul
grupurilor sociale, elaborate pentru satisfacerea nevoilor acestora [7];

o N.Ficher: reprezentarea sociala este un proces de elaborare perceptiva si mentald a realitdtii ce transforma obiectele sociale in
categorii simbolice (valori, credinte, ideologii) si le confera un statut cognitiv, permitand intelegerea aspectelor vietii obisnuite
printr-o racordare a propriei noastre conduite la interiorul interactiunilor sociale [8];

o A.Neculau: reprezentarile sociale desemneaza un sistem de credinge, un model explicativ, un mecanism prin care se construiesc
teorii despre mediul social, un efort de intelegere si de stapdnire ale acestuia, o modalitate de a gdandi practic contextul [9];

e D.Jodelet: reprezentdrile sociale sunt fenomene complexe mereu active care actioneazd in viata sociald si care, in bogatia lor
fenomenald, includ elemente informative, cognitive, ideologice, normative, credinte, valori, atitudini, opinii, imagini etc. [10];

o W.Doise: orice studiu exhaustiv al reprezentdarilor sociale trebuie sa le descrie ca realitdti obiective puternic ancorate in
spectrul credingelor (credinta intr-o lume dreapta sau in egalitarism poate organiza in suficientd mdsurd raporturile noastre
simbolice cu celalalt) [11].
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unei ordini existentiale critice sau — cu alte cuvinte — a unei vieti dezorganizate in limitele careia se atesta o
puternica zdruncinare a traditionalelor ,.grile de lectura a realitatii”, grupurile sunt hartuite la modul cel mai
serios de noile ideologii reformatoare, iar practicile cotidiene recent instituite pun semnul crucii pe ,,impera-
tivele categorice generale de odinioard” (acestea din urmd, devenind, expresia aceluiasi G. Le Bon, niste
~mdrunte imperative ale unor secte, neavand comun decdt o urd neimpdcata impotriva ordinii de lucruri sta-
bilita si decdt o confirmare a faptului ca tablele legii nu mai sunt aceleagi pentru toate triburile lui Israel”).
Daca, asa cum semnaleaza S. Moscovici, in The Phenomenon of Social Representations [12], reprezentarile
reflectd comportamentele sau structurile societale existente, atunci longevitatea lor depinde in foarte mare
masurd de cum se prezintd, pentru moment, toate aceste comportamente sau structuri. Cu cat importanta lor
scade, cu cat sunt mai uitate sau ignorate, cu atat mai probabila devine si fosilizarea constructiilor sociocog-
nitive care mai adineaori le exprimau.

Propunand, in mai multe reprize [13, 14, 15, 16, 17], o viziune de ansamblu asupra modului prin care, in
Roménia de dupa cel de-al doilea razboi mondial, reprezentérile sociale de adineaori (corespunzitoare fazei
capitaliste de evolutie a societatii) au fost distruse, fiind substituite cu niste reprezentari sociale noi (cores-
punzatoare canoanelor ideologice ale regimului comunist instaurat la putere), A. Neculau constatd ca feno-
menul in cauza s-a produs ,,pe fundalul unui amestec — subordonat unui singur tel: controlul — de prescriptii
cultural-ideologice, exprimate prin norme si practici culturale, o ,,indicatie” social-politica, un consemn ce
nu poate fi ignorat”.

Atat contextul global, ideologic, cat si cel imediat, situational, spune autorul invocat, au construit Impre-
una o tesaturd de prevederi, dispozitii, recomandari, indicatori, retete, semne, amprente, simboluri in care au
»invaluit” fiecare individ, acoperindu-1 cu o plasa psihosociala care-1 constringea sa gandeasca, sa simta si
sd actioneze pe potriva imaginilor-simbol, normelor, solutiilor si ritualurilor autorizate.

Construirea unui nou context global, conform cunoscutului om de stiinta de la Universitatea ,,Al.I. Cuza”
din Iasi, a putut determina o viziune unificatoare, indicand directia, pe cand contextul imediat, particularizat
la situatii concrete il ,,ajutd” pe fiecare sa se plieze, sa ,,raspunda cerintelor” formulate de ,,organe”, sa se
formeze ca executant si/sau militant activ In organizatiile controlate de sistem (de partid, de tineret, de copii,
de sindicat, profesionale, asociatii de locatari etc.), de securitate si militie, de serviciile de cadre (personal),
chiar de garzile patriotice. Toate se conjugau pentru a produce acelasi efect. Contextele si practicile cotidiene
controlate instaurau o anumita ,,logica sociala” care orienta activitatea sociocognitiva a indivizilor, 1i familia-
riza cu o anumitd ,,normalitate”, 1i ajuta sd rationalizeze informatia din mediu subordonand-o conceptiei de
baza si-i Indruma sa respinga ,,anormalul”, exceptia, abaterea, ceea ce vine 1n contradictie cu normele ,,stiin-
tifice” de functionare sociala. In regimul totalitar instaurat, contextele (global & situational) si practicile co-
tidiene exercitd o presiune sociala pentru aliniere, manipuland cognitiv formarea reprezentarilor sociale sau,
cu 0 expresie a epocii, ,,conceptia despre lume si viata”.

Stabilind ca, in linii mari, exitusul reprezentational incepe odata cu instaurarea a ceea ce poate fi catego-
risit prin sintagma ,,ordine existentiald critica” sau — altminteri spus — odata cu profilarea unor ,.zdruncinari
de anvergura” care au loc fie la nivelul contextelor (global & situational), fie la cel al practicilor cotidiene,
sd vedem in continuare cum se prezinta factorii despre care se poate spune cd infatiseaza aspectele de micro-
nivel ale fenomenului dat, latura concreta, dimensiunea ,,tangibild” a acestuia.

Unul din ei este, fard doar si poate, obiectul reprezentarii. Suntem hotarati sa afirmam acest lucru, deoa-
rece, asa cum gasim la S. Moscovici [18, 19], D.Jodelett [20], N.Ficher [21], iar mai apoi si la C.Flament cu
M.-L. Rouquette [22], reprezentdrile sociale nu fac decat sa exprime — de zi cu zi — o ,;modalitate practica de
cunoastere centrata pe diverse obiecte (= o persoand, un lucru, un eveniment psihic sau colectiv, un fenomen
natural, o idee, o teorie etc.)”, un ,,proces de proiectare perceptiva si mentald a realitdtii care transforma
obiectele sociale (intamplari, contexte, situatii) in categorii simbolice (valori, credinte, ideologii)”, o ancora-
re in realitate care ,,actioneaza simultan asupra stimulului §i asupra raspunsului” sau/si o ,,modelizare a unui
dat existential in si prin raporturi lingvistice, comportamentale ori materiale”. Aliniindu-se unui anumit obiect,
reprezentdrile sociale initiaza cu el fie o relatie de simbolizare (= 1i tin locul), fie o relatie de interpretare
(= 1i acorda semnificatii). In ultima instanta, prin el — si doar prin el! —, devine posibila atat asigurarea unei
treceri (mai mult sau mai putin graduale) ,,de la metasistemul social (= institutii, apartenente grupale, principii,
norme) la structuri mai specifice, mai fluctuante §i mai izolate (atitudini, opinii)”, cat si desemnarea setului
de ,,viziuni functionale asupra lumii care ar permite individului sau grupului sa-si defineasca locul in univers”.
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Evident, se poate intdmpla ca trecerea (mai mult sau mai putin graduald) ,,de la metasistemul social
(= institutii, apartenente grupale, principii, norme) la structuri mai specifice, mai fluctuante si mai izolate
(atitudini, opinii)” sa nu aiba sorti de izbanda. Este posibil, la fel, ca desemnarea setului de ,,viziuni functio-
nale asupra lumii care ar permite individului sau grupului si-si defineasca locul n univers” sa ia turnura unui
fapt neimplinit. i, In sfarsit, nu este exclus ca, la un anumit moment, relatiile de simbolizare sau cele de
interpretare, instituite, de curand, intre obiect §i reprezentare, si devind inconsistente sau chiar sa se faca
nevazute. Atat In primul, cat si In cel de-al doilea sau de-al treilea caz, lucrurile evolueaza asa cum evolueaza
in virtutea faptului ca obiectul social a incetat, de fapt, sa fie ceea ce trebuie sa fie — un factor de elaborare a
retelelor de idei, metafore si imagini. In fond, asistim la niste cazuri care denota ca obiectul social poate fi,
in anumite conditii, un veritabil ,,gropar” al campurilor reprezentationale.

Care sunt aceste conditii?

La o analizd mai atentd a surselor de specialitate — In mod special, a studiilor centrate pe identificarea
circumstantelor 1n care are loc emergenta campurilor reprezentationale [23, 24, 25, 26] - , se poate observa ca
functiei vizate 1i este dat sd apara ori de cate ori obiectul social face dovada faptului ca:

a) nu dispune de o acoperire informationald adecvata (din cauza instituirii barierelor de ordin social sau
cultural, indivizii — de cele mai multe ori — nu pot ajunge la referintele cu adevarat utile pentru cunoasterea
obiectului; in cele din urma, dificultatea de acces la referinte va favoriza transmiterea distorsionatd a cunos-
tintelor soldata cu volatilizarea interesului pentru obiect);

b) inceteaza sa apara sub diferite forme sau variatii in cadrul societatii (obiectul de reprezentare isi sus-
penda calitatea de exponent al unei anumite clase de obiecte sau, pentru a ne exprima intr-o altd cheie termi-
nologicd, nu mai este in stare sa intruneasca insusirile unui obiect polimorf, adica a unui obiect care poate
regrupa si directiona mai multe obiecte);

¢) dispare din centrul de atentie a celor multi (stapanirea notionala sau/si practica a obiectului nu este pe
potriva aspiratiilor existente in grup, au o valoare de interes scazuta, daca nu chiar zerovalenta).

Dincolo de rationamentele expuse mai sus, rationamente care pun un accent special pe elementele, proce-
sele sau fenomenele lumii sociale, exista suficiente temeiuri pentru a sustine cd moartea cAmpurilor reprezen-
tationale survine si atunci cand ele inceteaza sa functioneze in regimul unei relatii stranse cu grupurile din
care au emanat. Or, precum s-a mentionat nu o singura data [27, 28, 29, 30, 31], ,,sistemele sociocognitive
care permit definirea cunostintelor si convingerilor si care asigurd functionalitatea institutiilor si a limbii” nu
ar fi Tnsemnat nimic in lipsa unor ,,pluralititi de persoane asociate prin legaturi integrative de tip normativ,
comunicativ sau afectiv”’. Esentialmente, grupul este purtatorul reprezentarilor sociale, depozitarul si propa-
gatorul lor. Toate interactiunile dintre grupuri — fie ca sunt reale sau imaginare, directe sau indirecte, vizibile
sau invizibile, temperate sau belicoase — conduc la instituirea ,,principiilor generatoare de ludri de pozitie”, a
unor principii care sunt de priméa necesitate in definirea si conservarea identitatii, a modului in care decurge
congtientizarea sentimentului de apartenenta la ceva anume (familie, tara, popor, culturd, etnie, ideologie,
partid politic, grup profesional etc.). In cadrul oricirui grup, cu o vaditd permanent, se elaboreazi normele
si valorile prin care membrii ii pot usor construi constelatiile atitudinale sau/si tacticile comportamentale.
In definitiv, asa cum opineazi P. Moliner [32], a presupune existenta reprezentdrii unui obiect inseamnd a
afirma mai intdi existenta unui grup social dat, deci, a identifica un ansamblu de indivizi care au ceva in
comun, comunicand in mod regulat intre ei si apeland la tot felul de relatii cu obiectul de reprezentare.

Cum se face cd un grup anume, Infatisand — prin definitie — depozitarul si propagatorul reprezentarilor
sociale, se poate transforma, la un moment dat, intr-un factor de exterminare a acestora?

O ,radiografie” detaliatd a studiilor care iau in vizor dinamicitatea cAmpurilor reprezentationale [33, 34,
35, 36, 37, 38, 39, 40] ne ofera posibilitatea sa avansam punctul de vedere potrivit ciruia o asemenea meta-
morfoza se impune in situatia in care:

a) se schimba in mod cardinal compozitia grupului (efectele unei variatii a compozitiei grupului se rega-
sesc, bundoard, In reprezentarea pe care o au noile generatii de invatatori in legaturd cu misiunea lor, dupa ce
vechile generatii au disparut ori nu au rezistat tehnologiilor avansate de recrutare profesionala sau in con-
ceptia asupra ,,serviciului” atunci cand se trece de la o armata profesionista la una de conscriptie);

b) memoria colectiva a grupului sau — mai larg — istoria grupului nu se mai combina cu obiectul repre-
zentarii (in acelasi sens in care vorbim despre limbile moarte, reprezentarile ,,moarte” — arata, In context,
M.-L. Rouquette — sunt cele care au incetat sa se conjuge odata cu istoria, devenind astfel , lipsite de obiect”:
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or, anume asa s-a intamplat cu cele mai multe dintre valorile sociale si conceptiile religioase ale Antichitatii
sau, mai aproape de timpurile noastre, cu dimensiunile sociale ale figurii ,,Cavalerului”);

¢) membrii grupului nu vad in obiectul reprezentarii o valoare de miza identitara (daca, aga cum reuseste
sa stabileasca, bundoara, G. Bellelli, boala mentala ar aparea intr-o buna zi ca o tulburare printre altele, pier-
zandu-si statutul sdu particular, atunci atat psihiatrii, cat si o buna parte din psihologi s-ar confrunta cu prob-
lema pierderii suportului reprezentational al activitatii lor; miza céreia 1i corespunde elaborarea reprezentarii
cu referire la boala mentald este una extrem de mare: ,,este vorba de a fonda identitatea indivizilor in raport
cu acest obiect, asigurand astfel supravietuirea grupului ca entitate specifica”);

d) membrii grupului au incetat sa dezvolte despre obiect discursuri consensuale/coezive apte sa conducad
la instaurarea efectului de unitate colectiva (pierderea atmosferei de consensualitate/coezivitate devine po-
sibila mai ales in cazul obiectelor neconjuncturale, cdnd ai impresia cd amenintarile exterioare au disparut
sau sunt pe cale sa dispard, iar ceea ce a rimas sa te inconjoare tine, n exclusivitate, de domeniul inofensivu-
lui, traditionalului, uzualului).

Mai mult, moartea reprezentarilor sociale devine posibild cand purtatorul lor (= grupul) face dovada
faptului ca (e) a intrerupt orice contact cu un ,,altul social” (or, daca reprezentarea sociala este, expresia lui
P. Moliner, ,reprezentarea a ceva, produsd de citre cineva in raport cu altcineva”, atunci este de la sine
inteles cd odata cu disparitia lui ,,altcineva” nu au decat sa dispara si ,,reprezentarea a ceva, produsa de catre
cineva” sau ca (f) a devenit un sistem ortodox, fiind dotat cu instante de control/reglare si avand ca punct
de referinta suprematia unui anumit construct doctrinar, a unei anumite dogme sau credinte (or, aga cum
semnaleaza, de pilda, W. Doise, prezenta si actiunea metodica, in cadrul grupului, a unor instante de control
si de reglare pentru care exista doar o singura realitate si doar o singurd modalitate de interpretare a acesteia
face din grupul dat o retea umana extrem de inflexibila, o retea care, opunandu-se cu Inversunare fenomenu-
lui de dispersie informationala, va oferi, pana la urma, abordari ideologice sau stiintifice, si nu sisteme de
extractie reprezentationala ).

Concluzionand, vom afirma ca si reprezentarilor sociale, in calitatea lor de ,,ansambluri structurate de va-
lori, notiuni si practici relative la obiectele mediului inconjurator” sau de ,,imagini pe care si le fac grupurile
despre oameni si evenimente”, le este dat s moara. Redand un lucru firesc, exitus-ul reprezentational nu vine
de la sine, ci in urma implicarii unor anumiti factori. La concret, este vorba despre instaurarea unor situatii in
care, pe de o parte, grupul (= purtdtorul reprezentérii) nu mai este ,,cel de adineaori” (si-a schimbat substantial
compozitia, s-a izolat de restul lumii, nu vede 1n obiectul de reprezentare nicio valoare de miza sociala etc.)

" Atunci cand S. Moscovici, in La psychanalyse, son image et son public (1961) , sugereaza ca reprezentarea are ca functie ,,orien-
tarea comunicatiilor §i a comportamentelor sociale”, el, de fapt, nu face decat sa atraga atentia asupra faptului ca tipul vizat de comu-
nicatii $i comportamente sunt indreptate catre un altul social mereu prezent. Dacd, in strictd conformitate cu ceea ce spune intemeie-
torul conceptului de reprezentare sociald, ne-am intreba, spre exemplu, de ce vanatorii interogati de C. Guimelli, la finele anilor ’80,
tind sa utilizeze notiunea de ,,gestiune a teritoriului” pentru a-si descrie practicile de vanitoare, vom ajunge sa constatdm ca acest
lucru ei il fac avandu-i in vedere pe ecologii care nu incetau sa le reproseze ca distrug natura. Constatarea va fi cu atat mai edifica-
toare cu cat mai mult ne vom aprofunda in cercetarea lui C. Guimelli, observand ca indivizii cei mai implicati in polemicile cu grupul
de ecologi fac parte din tagma celor care dezvolta cel mai mult notiunea in cauza.

Pertinamente, in lipsa unor discutii in contradictoriu cu ,,persoanele chemate sa asigure existenta relatiilor armonioase dintre orga-
nismele vii §i mediul inconjurator”, cAmpul reprezentational al vanatorilor nu ar fi fost in stare sa inglobeze notiuni legate de teritoriu
sau de gestionarea rationala a acestuia.

" La sfarsitul secolului trecut, in Cing questions a propos des représentations sociales(1993), P. Moliner se intreba daca se poate
vorbi de o reprezentare a naturii la membrii activi ai migcarilor ecologice sau de o reprezentare a maladiei SIDA in randul medicilor
specializati in combaterea ei. Raspunsul s-a redus la un ,,nu cred”. La baza acestui ,,nu cred” a stat un singur motiv — interventia
instantelor de control si de reglare care au impus nu o reprezentare a naturii pentru ecologi sau a maladiei SIDA pentru medici, ci o
ideologie, in primul caz, si un sistem stiintific de interpretare, in cel de-al doilea caz. Dorind sa fie cat mai explicit, autorul invocat
recurge la urmatorul exemplu: ,,Daca ne raportam la Declaratia Consiliului de ordine al medicilor francezi din 28 ianuarie 1988, in
legatura cu SIDA, putem citi: ,,Orice atitudine medicala in privinta unei noi patologii trebuie sa se inscrie in cadrul deontologic co-
mun al indatoririlor medicilor”. Aceasta injonctiune afirma o vointd netd de omogenizare a conduitelor individuale, amintind ca ele
nu trebuie 1n niciun caz sd depaseascd acel cadru precis al codului deontologic al profesiei. Ea este urmata de un ansamblu de pre-
scriptii privind practicile de depistare, de respectare a secretului profesional §i de formare permanenta a medicilor. Aceste prescriptii
sunt justificate in raport cu pozitiile Consiliului de ordine, dar si in raport cu dispozitiile legale si cu preconizarile cercetarii stiintifice.
Apare deci aici o interventie a instantelor sau a altor institutii care controleaza si regleaza functionarea corpului medical. Medicii, in
cele din urma, au obligatia de a respecta pozitiile Consiliului de ordine. in anumite cazuri, ei asteapta chiar ca aceasta instanta sa le
dicteze conduita de urmat, mai ales atunci cand nu exista un cadru juridic precis (manipulare genetica, euthanasie etc.) care sa regizeze
decizia medicala”.
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si In care, pe de altd parte, obiectul reprezentdrii inceteazd sa exprime o constructie polimorfa situatd in
centrul de atentie a celor multi. Indubitabil, disparitia unor reprezentari sociale constituie o bund premisa
pentru aparitia altor reprezentari sociale. Or, in lumina istoriei si a antropologiei, entitatile vizate demon-
streaza ca dispun, expresia lui S.Moscovici, ,,de o viatd proprie, comunicand unele cu altele, opunandu-se si
schimbandu-se armonios, dispardnd numai pentru a re-aparea in noi vesminte”.
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