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The tension between vulnerability efficiency lies in all over levels of economic security, from individual to the
company, class to the state and whole system. This mix of referee objects of economic security shows how fundamental
is this contradiction among those levels. It deserves to explore this idea at each of those levels. As a result the author
tries to make this thing: to distinguish the peculiarities of each level of economic security in conditions of capitalism.

In lumea postbelica, ideea de securitate economici si-a cucerit un loc ferm pe agenda politica. In Occident,
guvernelor li se cere s o asigure pentru cetatenii lor si sd o urmareasca pentru ansamblul statului. Despre se-
curitatea economica se vorbeste ca i cum cuvintele s-ar referi la vreo conditie concreté (de obicei, nespecifi-
catd), o stare de fapt care ar putea fi atinsa in realitate §i care, de aceea, reprezintd un tel politic realist si ratio-
nal. Dar, cu exceptia cerintelor de baza ale supravietuirii individuale, aceasta perceptie este falsa. Ideea ca
securitatea economicd reprezinti o valoare absolutd, cu o larga aplicare, este o iluzie. In realitate, securitatea
economica este un raport deosebit de intens de contradictii si adversitati. Aproape nimic nu poate fi castigat
fara sa se piarda ceva de o importantd comparabila.

Calitatea imposibil de surprins a securitatii economice devine evidentd imediat ce incercdm sa aplicam
ideea modului dominant de organizare economica din sistem: capitalismul. Capitalismul este, prin definitie,
un sistem competitiv, a carui intreagd dinamica depinde de schimburile de amenintari, vulnerabilitati si opor-
tunitdti de pe piata. Astfel, apare o dilemd care conduce la urmatoarele intrebari:

» Cum pot unitatile dintr-un asemenea mediu beneficia de o securitate care sa aibad un sens, cand competitia

implicé un pericol mereu prezent de a rimane pagubit?

» Este posibila o securitate absoluta?

O economie capitalistd functioneazd numai daca competitiei de piata i se permite sd-i modeleze compor-
tamentul. Indivizii si firmele dinduntrul ei prosperd numai dacad pot concura, iar spectrul falimentului este
la fel de important ca §i maximizarea profitului, in stimularea unui comportament eficient. Productivitatea
generala si prosperitatea sistemului depind de indepartarea din afaceri a unitatilor mai putin eficiente i mai
putin inovatoare de citre cele mai eficiente si mai inovatoare.

Capitalismul competitiv este fondat astfel pe un grad considerabil de insecuritate permanentd a tuturor
unitatilor individuale din el (indivizi, firme, state), facand ca ideea de securitate economica in capitalism sa
pard o contradictie in termeni. Fard un nivel substantial al insecuritatii, sistemul nu functioneaza. Dar, desi
pentru unitati securitatea este iluzorie, capitalismul ofera totusi unele beneficii importante pentru securitatea
sistemica. Cu toate lipsurile si problemele sale, el poate sustine ca este in practica generatorul cel mai eficient
al bogitiei si inovatiei, ca distribuie aceste roade pe o razi mai larga decét alte sisteme. in masura in care
cresterea usureaza atat problemele economice, cét si pe cele politice ale insuficientei si inegalitatii distributiei,
capitalismul poate parea cd oferd un echivalent important, in care o masura a insecuritatii la nivelul unitatii
este suportatd ca 0 masura a securititii la nivelul sistemului politico-economic n ansamblu.

Data fiind predominanta capitalismului in sistemul international, aceasta contradictie masiva se afld deja
in miezul oricarei incercari practice de a gandi despre securitatea economica. Datoritd efectelor scalei si ale
specializarii asupra activitatii economice, nici un sistem economic sofisticat, la scard larga, nu poate evita
alegerea de baza etichetatd de Luciani drept cea dintre vulnerabilitate si eficienta de cost, si de catre Gill si
Law ca fiind cea dintre securitate si interdependenta [1]. In domeniul economic, cel mai evident mod pentru
actori de a-gi spori securitatea este acela de a-si scadea interdependentele care 1i fac vulnerabili. Dar, indepen-
denta rezultata poate fi atinsa doar prin amenintarea diviziunii muncii si a economiilor de mari dimensiuni,
care fac productia eficientd. Unitatile mai mari pot evada din aceastd contradictie un timp mai indelungat
decét cele mici, dar, asa cum ilustreaza soarta Uniunii Sovietice, In conditiile moderne chiar si cele mai mari
unitati devin ineficiente daca urmaresc un grad prea mare de independentd. Ducand aceastd logica pana la
extrem, Luciani observa, incorect, ca ,,saracia poate fi o virtute din punctul de vedere al securititii”, deoarece
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micsoreaza dificultatea de aparare a unui stil de viatd dat. Dar, aceastd virtute are si o fatetd negativa, deoarece
saracia inseamnd ca baza economica a fortei militare este mica, facand Intregul sistem vulnerabil la capacita-
tile celor care si-au asumat riscurile economice ale vulnerabilitétii i interdependentei [2].

Tensiunea dintre vulnerabilitate si eficienta are loc iar si iar, la aproape toate nivelurile securitatii econo-
mice, de la individ la firma, clasa si stat, la sistem Tn ansamblu. Acest evantai de obiecte de referinta ale se-
curitdtii economice nu ilustreaza doar cat de patrunzatoare este aceasta contradictie fundamentala, ci si ridica
alte contradictii, in si Intre niveluri. Merita sa exploram ideea la fiecare dintre aceste niveluri.

v" La nivel individual, o definitie de baza a securititii economice este aceea referitoare la accesul imediat
la mijloacele necesare satisfacerii nevoilor umane de baza (hrana, apa, addpost, educatie). Dincolo de acest
minimum, ideea de securitate economica se imbina stangaci cu un evantai de dezbateri puternic politizate de-
spre locurile de munca, distributia veniturilor si bundstare. Securitatea economica individuala ar trebui re-
stransa la conditiile de baza ale supravietuirii sau definitd in termenii mentinerii unui anumit standard de viata.

Un paradox persistent este aici identitatea duald a individului, in calitate de consumator si de producétor.
In calitate de consumatori, indivizii ar trebui sa favorizeze in mod logic piata, intrucat ea le garanteazi cea
mai bund alegere a produsului si pretului. Ca producatori, ei s-ar putea opune pietei, daca actiunea ei ar ame-
ninta venitul sau locul lor de munca. Logic, nu are rost sa existe o alegere a consumatorului daca acesta nu
are un serviciu i bani, si nu are rost sa aiba un serviciu §i bani daca nu exista In magazine nimic de cumparat.
Succesul economic asigura o securitate relativa, permitand indivizilor si evite aceste extreme.

Daca securitatea economica este perceputd in termenii dreptului la un anumit loc de munca sau la un venit
sporit (ori la protectia impotriva scaderii lui), atunci cererea devine aproape imposibil de indeplinit. Cu exceptia
unor circumstante extrem de favorabile, guvernele pur si simplu nu pot controla performantele economice in
acest sens si cel mai adesea incercarea de a proceda aga submineaza capacitatea lor de a se mentine competi-
tive economic. Nici cei bogati nu beneficiaza de o totald securitate, Intrucat ei au problema mentinerii boga-
tiei lor (asumandu-si astfel riscurile unor investitii) si a protejarii ei. Nici cei sdraci nu beneficiaza de secu-
ritate, deoarece sunt in permanenta cautare a unui loc de munca, necesitd un cos minim de consum si cel mai
adesea consuma bunuri necalitative la preturi reduse, riscand cu viata uneori. Cu cat mai mult indivizii incearca
sa-si reduca vulnerabilitatea economica, cu atat mai mare va fi riscul ca vor deteriora in mod colectiv efi-
cienta generald a economiei care i sustine. Insa, dacd acorda prea putini atentie securitatii lor economice, ei
risca fie exploatarea de cétre cei mai bine plasati, fie sa se trezeasca in strada, ca accident al eficientei pietei.
A incerca mentinerea acestor macro- si microinsecuritdti intr-un oarecare echilibru este o problema perma-
nenta atat pentru indivizi, cat si pentru guverne.

Dacé un individ este amenintat, atunci atat securitatea grupului din care face parte, cat si a altor comuni-
tati relationate este amenintatd. Daca toate grupurile societale doresc si realizeze si sd conserve starea de se-
curitate, atunci ele trebuie sd porneasca de la asigurarea securitatii individuale, pe baza principiului conexi-
unii intrinseci a umanitatii. Asadar, in opinia noastrd, analiza de securitate ar trebui sd porneasca de la securi-
tatea oamenilor, nu a statelor sau a gruparilor de state, intrucat individul uman este baza tuturor formelor de
organizare sociala.

v' Nivelul de referintd urmator pentru securitatea economica este firma de afaceri. Firmele sunt actorii
economici cei mai puri si de aceea cel mai putin capabili de a scapa de contradictiile fundamentale ale securi-
tatii economice. Firmele pot cduta securitatea rimanand in fruntea pietei printr-o adaptabilitate si inovativitate
superioara sau prin stabilirea unui monopol sau a unui segment al pietei protejat din punct de vedere politic.
Urmarirea securitatii printr-o adaptabilitate superioara si inovatii creeazd doar o contradictie a securitatii intre
firmele de succes si cele incapabile de competitie.

Dar, atunci cand firmele isi urmaresc propria securitate prin monopol sau protectie, existd o mare proba-
bilitate de contradictie intre interesul lor de securitate si interesele de bunastare ale consumatorilor. Atat mo-
nopolul, cat si protectia ridica preturile pentru consumatori, iar protectia poate necesita si subventii rezultate
din impozitare. Firmele care urmaresc securitatea in acest mod pot sustine ca propria lor supravietuire este o
chestiune de securitate nationala, deoarece altfel unele domenii de capacititi productive semnificative strate-
gic (cum ar fi otelul, constructia de nave, alimentele, avioanele, energia) ar disparea din economia nationala.
Aceastd posibilitate trebuie comparatd cu costurile mai ridicate si produsele adesea inferioare, care rezulta
atunci cand firmele se afla la adapost de presiunile competitiei de piata [3].
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v" Un alt obiect de referintd posibil pentru securitatea economica este clasa, dar este deosebit de greu de
aplicat un concept ca securitatea unui obiect precum clasa. Clasa este un grup mai amorf de entitati decat
statele, in asemenea masura incat este greu sa i se identifice chiar si granitele fizice. Clasele nu au o unitate
comportamentald 1n sensul fizic si politic al cuvantului, care permite statelor si indivizilor sa fie identificati
ca actori. Ele au interese modelate structural si atitudini ce pot fi identificate, dar care nu sunt in mod obliga-
toriu congtientizate de orice individ sau de simtul colectiv. Clasele arareori au suficientd coerentd organiza-
tionala pentru a produce politici, asa ca nu pot fi cu usurinta vazute ca ,,actori” capabili sd-si asigure propria
lor securitate. Desi o clasa poate avea interese coerente, conflictele de interese dintre ele sunt un lucru comun,
iar competitia din interiorul unei clase nu exclude folosirea fortei. Magnatii industriei nu sunt mai putin com-
bativi intre ei decat era nobilimea Europei feudale, chiar daca formele de luptd s-au modificat intrucatva.
Pentru cei care inca urmeaza marxismul, argumentul determinismului in lupta de clasa si a progresului istoric
face din securitatea de clasd un nonsens. Daca o clasa ca burghezia este destinata sd-si provoace propria-i dis-
trugere prin mecanismele propriului sdu succes, cum i se poate aplica o notiune ca aceea de securitate? [4].

Intrucat actorii economici sunt in majoritate efemeri si amorfi, conceptul de securitate este in general mai
util atunci cand este aplicat unor structuri politice mai durabile decat cele economice. In oarecare masura, ne
putem inchipui ca interesele de securitate ale claselor si firmelor sunt in bund parte reprezentate de statele cu
care sunt asociate. Aceasta presupunere se indreapta in directia unei opinii marxiste de-acum foarte demodate,
dupa care statele sunt instrumente ale clasei dominante si de aceea orientate in mod firesc catre figurarea
intereselor acelei clase. Dar, se poate spune ca statul are radacini si dinamici proprii, in plus fatd de cele ale
clasei conducitoare. Acceptarea ,,autonomiei relative a statului” este acum comuna chiar si in randul gandi-
torilor marxisti, iar securitatea nationala trebuie vazuta ca o combinatie intre interesele de stat si cele de clasa,
fara sa fie necesarmente cu totul dominatd de vreunul din ele [5].

Galtung propune o incercare deosebit de clara de integrare a structurilor dinamicii statului si clasei. El
sustine cd in timp ce structurile de clasa divizeaza statele din punct de vedere intern, ele se coreleaza totodata
semnificativ cu modelul general al relatiilor dintre state. Astfel, diviziunea de clasa dintre ,,centru” si ,,peri-
ferie” din interiorul statelor este reprodusa la nivel global in relatiile ,,centru” versus ,,periferie” dintre statele
industrializate si cele din Lumea a Treia. Elitele din statele periferice impartagesc multe interese cu elitele
din cele centrale. Dar in timp ce ambele grupuri de elite se luptd cu periferiile lor interne, cele din Lumea
a Treia o fac mai mult decét cele din centru, deoarece au mai putine resurse de distribuit (fiind la periferia
sistemului general).

Exemple elocvente pot fi conflictele dintre elitele din Nord si Sud, care sunt la fel de diverse ca si chesti-
unea teritoriala a insulelor Falk-land, sau cea ecologica a padurilor braziliene. Dar are meritul considerabil de
a clarifica felul cum interesele de clasa patrund in comportamentul de stat, ca in cazul chestiunilor econo-
mice Nord-Sud, sau cum structura politicd fragmentatd a anarhiei contribuie la conflictele internationale de
clasa, ca in cazul constituirii imperialismului protectionist din anii interbelici.

v" Daca statul este luat ca obiect de referintd, securitatea economicd devine parte a agendei securitatii
nationale. Aplicarea ideii de securitate economica a statului ridicd multe intrebari similare celor care apar
dacd obiectul de referintd este individul. Cel mai simplu punct de vedere este de a echivala securitatea cu
conditiile necesare supravietuirii. Daca criteriile economice ale securitatii sunt ridicate dincolo de acestea,
apar deja momente mult mai complexe legate de impactul vulnerabilititii reduse asupra eficientei economice
si, astfel, pe termen lung, asupra capacitatii statului de a-si imbunatati sau macar a-si mentine pozitia in
sistemul international.

Echivalentul national al ,,nevoilor umane de baza” are doud elemente. Primul este c4, la fel ca si indivizii,
statele au nevoie de acces imediat la mijloacele necesare supravietuirii lor. Spre deosebire de indivizi, statele
pot contine mare parte sau tot ceea ce le trebuie pentru a se sustine pe sine in ce priveste o productie agricola
suficienta, pentru a hrani populatia si suficiente resurse de productie pentru a asigura industria esentiala.
Daca state, precum Japonia sau Egiptul, nu acopera suficiente resurse, accesul la comert devine o parte esen-
tiala a securitatii lor economice. Ca indivizi, supravietuirea lor depinde de interactiunea cu un mediu incon-
jurator mai larg. In aceste imprejurari, intreruperea furnizarii ameninta puterea, bunistarea si chiar abilitatea
politica a statului. Strategiile logice de securitate sunt menite sd asigure continuitatea aprovizionarii (extin-
zand statul pentru a incorpora resursele necesare sau cultivand un sistem comercial stabil) si sd amortizeze
vulnerabilitatile prin stocarea de bunuri esentiale [6].
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Concluzii

Actualul mediu de securitate este influentat de schimbarile si transformarile continue generatoare de noi
riscuri $i amenintari. Aceste provocari In lumea post—Razboi Rece necesita ca securitatea sa fie fundamentata
pe noi modalitati de abordare a riscurilor asimetrice $i non-conventionale, ingloband noi tipuri de solidaritate
internationald. In acest context devine tot mai evident faptul ci interesele si obiectivele de securitate ale sta-
telor pot fi realizate doar prin cooperare internationala. Aceasta cuprinde forme de actiune conjugata ale state-
lor care Tmpartasesc interese i valori comune.

Globalizarea constituie cea mai previzibila evolutie a mediului de securitate international, tot mai des si
mai profund abordati in studiile de specialitate. Fenomenul de globalizare aduce cu sine unele aspecte, apa-
rent contradictorii, esentiale pentru securitatea statelor si comunitatii internationale, anume:

v cresterea gradului de interdependenta si interactiune in plan economic;

v legatura dintre pace, prosperitate si democratie si, ca urmare, evolutii pozitive in planul stabilititii glo-

bale, zonale si regionale;

v" beneficiul economic este asociat cu pierderea unei cote de suveranitate, proces determinat de interde-
pendenta tot mai accentuatd in plan economic si tehnologic, in detrimentul statelor;

v altad consecinta se refera la mutatiile ce pot interveni in planul identitatii nationale ori de grup, datorate
omogenizarii si standardizarii valorilor si normelor culturale, stiintifice si de alta natura.

Aceste argumente ridica intrebarea despre modul cum securitatea economica s-ar putea aplica statelor si
sistemului international. La aceste niveluri de analiza, contradictiile securitdtii economice, in special cea
centrala intre vulnerabilitate si eficienta, devin suficient de acute si de complicate pentru a necesita o discutie
separatd de o oarecare intindere.

Finalizand, conchidem:

* Lumea se afla acum intr-un nou mileniu, in care noile riscuri $i amenintari la adresa securitatii au de-

terminat-o sa reconsidere valorile general umane ce leagd intre ele statele si natiunile.

* Dupa amenintarea blocului sovietic, lumea occidentald, si nu numai, isi reprezinta principalele riscuri,
pericole si amenintari la adresa securitatii nationale si internationale in functie de schimbarile majore
ale mediului de securitate: accentuarea terorismului international, proliferarea armelor de distrugere in
masa si decaderea statelor.

* Varietatea teoriilor aplicate in studiul securitatii nu impieteaza cu nimic analiza, ci, dimpotriva, evi-
dentiaza deosebita complexitate a conceptului.

» Schimbarea sociala a antrenat schimbarea reprezentarii sociale a securitatii, conceptul actionand pe
mai multe dimensiuni: militara, politica, economica, sociald si de mediu.

+ Starea de securitate a indivizilor constituie punctul de pornire al oricirui studiu din acest domeniu,
indiferent de nivelul analizat (national, zonal, regional sau global), intrucat omul reprezintd elementul
esential al oricarei forme de organizare sociala, iar gradul de realizare a securitatii acestuia se reflecta
in securitatea grupului din care face parte.

« In studiul securitatii este necesar sa se ia in consideratie contextul local, social, cultural si istoric al
obiectului de referintd al analizei.
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