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In articol sunt abordate aspecte metodologice ale estimarii eficientei economice a mijloacelor de productie in intre-
prinderile agricole. Se precizeaza notiunile: efect economic, efort, eficientd economica. Se propune sistemul de indicatori
pentru estimarea eficientei economice a mijloacelor de productie, tindndu-se cont de particularitatile ramurale ale agricul-
turii, la fel i o metoda de calcul al efectului economic vizand rotatia activelor curente.
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METHODOLOGICAL ASPECTS REGARDING TO ECONOMICAL EFFICIENCY ESTIMATION OF

PRODUCTION ASSETS IN AGRICUTURAL ENTERPRICES

In this article is approached methodological aspects regarding to economical efficiency estimation of agricultural
production assets. Authors have specified the system of indicators to determine economical efficiency of production
assets in agricultural firms. Randament and profitability of production assets formulas was changed basing on agricultural
branch peculiarities. Also is proposed formulas of gross profit and sale income under influence of the return on current
assets.

Keywords: economical efficiency, production assets, agricultural firms, productivity, return, profitability.

Aspectele metodologice ale eficientei economice impun necesitatea delimitarii notiunilor de efect, efort si
eficientd economica. O importanta primordiala, n acest context, revine determindrii efectului economic, fara
de care este imposibila aprecierea eficientei economice a mijloacelor de productie.

Efectul economic reflectd marimea acelui rezultat, pentru a carui obtinere are loc procesul de productie si
se efectueaza investitiile respective.

Dat fiind faptul ca efectul este marimea absoluta a rezultatului activitatii economice, el poate fi caracterizat
prin diferiti indicatori naturali i valorici.

Majoritatea savantilor autohtoni si de peste hotare prin efect subinteleg sporirea volumului productiei
fabricate, economia consumurilor de materiale, cresterea productivitatii muncii, sporul de productie in urma
aplicarii ingrasamintelor (sau irigatiei) etc. Insa, tinem sd mentionam ca referitor la notiunea de efect exist o
gama larga de opinii. Astfel, V.Balicov [9, p.58], I.Capanu si C.Anghelache [3, p.66] considera ca notiunea
de efect poate fi examinata sub mai multe aspecte: efect economic, efect util, efect de antrenare.

Efectul economic reprezinta rezultatele economice (materiale, banesti §i sociale) obtinute la nivel micro-,
macro- si mondoeconomic. In opinia autorilor, componentele efectului economic se caracterizeaza prin urma-
toarele forme:

— efectele globale brute (produsul global, produsul social total, produsul national brut) reflecta ansamblul

activitatii desfasurate de toti agentii economici, cuprinzand toate bunurile materiale si serviciile prestate;

— efectele finale (produsul final) caracterizeaza valoarea bunurilor materiale si a serviciilor acordate in

interiorul unei tari destinate consumului final;

— efecte nou-create (venitul national) reprezintd valoarea nou-creata care se adauga la valoarea materiale-

lor si serviciilor consumate;

— efecte nete (profitul) oglindesc acea parte a efectelor economice globale care ramane dupa sciderea

consumurilor de productie, a cheltuielilor si a impozitelor.

Efectul util este un rezultat al efortului depus la nivel micro- si macroeconomic. El poate fi valoric —
valoarea productiei obtinute, acumularile banesti, etc.; material — valorile de intrebuintare realizate cantitativ,
calitativ si structural; social — imbunatatirea conditiilor de munca si de trai ale populatiei.

Termenul ,,efect de antrenare” este des intélnit in literatura economica si se defineste ca un raport de
conexiune format intre doud sau mai multe fenomene. Efectul de antrenare poate fi simplu sau propagat:
simplu — cand conexiunile apar in relatiile directe dintre doua elemente; propagat — cand conexiunile sunt
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rezultatul multiplelor legaturi ce apar intre fenomenele si procesele economice sub forma unui lant. Efectul
de antrenare propagat in economie este rezultatul interdependentelor intre factori de productie si efectele
obtinute.

E cunoscut faptul ca in economia de piata scopul oricarui agent economic este obtinerea unui profit mai
mare in raport cu resursele utilizate. Din aceste considerente, in cele mai dese cazuri prin efect economic se
subintelege profitul obtinut.

Autorii V.Balicov [9, p.93] si .Bleankman [10, p.86] considera ca efectul este rezultatul muncii, bilantul
producerii oricarui agent economic. La nivel de intreprindere agricola efectul poate fi exprimat prin valoarea
productiei agricole globale, venitul global, productia marfa, profitul.

Sustinem aceasta opinie si tinem sa precizdm ca in calitate de indicatori de rezultate ar fi binevenit de uti-
lizat, de rand cu valoarea productiei agricole globale si veniturile din vanzari, profitul brut, profitul perioadei
de gestiune pana la impozitare si profitul net.

Insa, de unul singur efectul nu reflecti complet rationalitatea activitatii economice, adica e necesara com-
paratia dintre efect si efort.

Eficienta economica exprima raportul dintre efectul obtinut si efortul depus si caracterizeaza cate unitati
de efect se obtin la o unitate de efort.

Deci, efectul economic este o marime absolutd, pe cand eficienta economica reprezintd o marime relativa.

Daca in privinta notiunii de efect am prezentat diferite opinii, apoi privitor la notiunea de efort practic nu
exista divergente. In literatura economica efortul este definit ca valoarea resurselor consumate si utilizate
(pamant, mijloace fixe, resurse de munca si materiale) pentru obtinerea rezultatelor (efectelor).

In baza celor mentionate, vom expune propria viziune referitor la continutul notiunilor de efect si efort.
Astfel, efectul reprezintd rezultatele obtinute de unitatea economica in decursul unei perioade. Consideram
ca indicatorii care exprima rezultatele obtinute la nivelul unitatilor agricole sunt: valoarea productiei agricole
globale in preturi comparabile, veniturile din vanzari, profitul brut, profitul perioadei de gestiune pana la im-
pozitare, profitul net. Indicatorii, care reflectd eforturile, sintetic pot fi exprimati prin valoarea resurselor utili-
zate §i consumate, iar partial — prin valoarea medie a mijloacelor fixe productive si prin valoarea materialelor
consumate.

Eficienta economica, ca expresie a valorificarii resurselor, poate fi conceputd sub doua forme:

v’ partiald — in cazul cind se referd numai la o categorie de resurse, de aceea ea este expresia randamen-
tului unui factor de productie (de exemplu, randamentul mijloacelor fixe productive, randamentul re-
surselor materiale);

v' globala — exprima eficienta tuturor mijloacelor de productie implicate in obtinerea unui efect util [7, p.162].

Masurarea si analiza economica a eficientei utilizérii mijloacelor de productie necesitd selectarea unor
indicatori care sa exprime eficienta folosirii mijloacelor fixe i a mijloacelor circulante.

Pornind de la insusirea unui bun sau serviciu de a fi productiv, in literatura economica a aparut termenul
de productivitate ca indicator de eficientd. Astfel, productivitatea capitalului ca expresie a venitului national
pe unitate de capital a fost elaboratd de E.Domar. Putin mai tarziu, in 1947, Roy F. Harod a definit pentru
prima data coeficientul capitalului. In opinia autorului, coeficientul mediu al capitalului reprezinta raportul
dintre capitalul in functiune si venitul unei perioade [1, p.263].

In literatura economica coeficientul capitalului se determina in mai multe variante:

1. Coeficientul mediu al capitalului (Ck) exprima raportul dintre valoarea capitalului (K) utilizat (fix si
circulant) si valoarea productiei obtinute (Q) conform formulei:

_E
Ck= = (1)
2. Coeficientul marginal al capitalului (Ckm) ca raport dintre cresterea capitalului si cresterea productiei:
Ckm === )
&g

Acest indicator are o relevanta mai mare la nivelul ramurilor economice, deoarece releva evolutia eficientei
economice a capitalului.

In acelasi timp, John W. Kendrovisk [15, p.85] inlocuieste termenul de productivitate cu notiunea de ran-
dament al utilizarii $i combinarii factorilor de productie. Autorul determind randamentul ca legatura cantitativa
intre productia obtinuta si resursele utilizate. Notiunea de randament este folosita de John W. Kendrovisk in
special pentru mijloacele de munca (randamentul utilajului) si obiectele muncii.
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3. La modul general, randamentul capitalului (Ey) se exprima dupa formula:

_ g
Ek_E (3)

Acest indicator reflecta eficienta folosirii capitalului, deoarece exprima valoarea productiei la o unitate de
capital.

4. Un alt indicator de eficienta, utilizat in teoria economica, este rentabilitatea capitalului (Rk) exprimata
dupa formula:

Rk = % % 100% @)

In mod analogic se determini eficienta economici a capitalului si in lucririle stiintifice ale economistilor
renumiti G.M. Keynes si P.Samuelson. Legétura dintre capital si rezultatele activitatii agentului economic
este pusa in evidentd de randamentul capitalului. Conform relatiei efect-efort, randamentul capitalului se
prezintd ca productivitatea sau eficienta capitalului si exprima marimea efectului ce revine la o unitate de
efort depus cu capitalul utilizat. Autorii propun, de asemenea, calculul coeficientului mediu al capitalului si
au introdus termenul de productivitate marginala a capitalului.

Productivitatea marginala a capitalului (Pmk) reflecta sporirea productiei (AQ) prin cresterea unei unitati
suplimentare a capitalului fix si circulant (AK) si se determina dupa relatia:

Pmk = =% (5)
5E

Totodata, conform afirmatiei lui G.M. Keynes, aceasta formula se mai numeste ,,randamentul viitor al
capitalului” ca raport intre sporul de productie si sporul de capital [4, p.159-160].

In literatura economica din Rusia, Ucraina, Kazahstan si din alte tiri ex-sovietice prin eficientd economica
se subintelege raportul efectului citre consumurile si cheltuielile efectuate pentru obtinerea lui. in dependenta
de nivelul de gestionare a agriculturii, eficienta folosirii mijloacelor de productie se determina: la macronivel —
ca raportul dintre venitul national obtinut in agricultura si valoarea medie anuala a mijloacelor fixe si a acti-
velor curente; la micronivel — ca raportul dintre valoarea productiei agricole globale si valoarea medie anuala
a mijloacelor fixe productive si a activelor curente.

Indicatorul cel mai des folosit in cercetarile stiintifice referitor la eficienta folosirii mijloacelor de produc-
tie este randamentul, care se determind ca raportul dintre valoarea productiei agricole globale citre valoarea
medie anuald a mijloacelor de productie (capitalului productiv). In multe cazuri, randamentului i se atribuie
rolul de indicator principal in determinarea eficientei economice a mijloacelor fixe si a resurselor materiale.
Totusi, nu existd o opinie unitard vizand continutul componentelor de bazad ale randamentului capitalului
(mijloacelor de productie). Randamentul capitalului nu reflecta in sine eficienta economica integrala a folo-
sirii capitalului productiv si acest fapt este determinat de un sir de circumstante. Cele mai importante dintre
ele, dupa parerea profesorului I.Doros [11, p.63], sunt urmatoarele:

— la formarea volumului de produse in agricultura participa, in afara de capitalul fix si cel circulant, pa-
mantul si munca vie. Insi, calitatea si nivelul de folosire a pamantului, precum si calitatea si cantitatea muncii
vii consumate in procesul de productie, nu se reflecta in randamentul capitalului sau se reflecta Tn mod indi-
rect. Din aceste considerente, randamentul capitalului poate fi folosit numai in cazul cand toate conditiile
economice de productie (cu exceptia Inzestrarii cu capital) sunt aproximativ similare;

— indicatorul de randament nu exprima calitatea productiei fabricate, la fel si componenta capitalului fix
si a celui circulant;

— majorarea gradului de inzestrare a intreprinderii cu capital are ca scop nu doar sporirea volumului pro-
ductiei, dar si crearea premiselor pentru majorarea productivitdtii muncii si reducerea costului productiei.
Aceste rezultate economice, care pot aparea in urma cresterii nivelului de inzestrare cu capital, nu se iau in
consideratie la calcularea randamentului mijloacelor fixe, cu toate ca cresterea gradului de inzestrare tehnica
serveste ca premisa pentru sporirea productivitatii muncii i imbunatatirea conditiilor de munca.

La calcularea randamentului capitalului ne se ia in consideratie si valoarea de consum a productiei, care
isi gaseste oglindirea, intr-o forma sau alta, in preturile curente.

Este necesar de subliniat ca referitor la determinarea randamentului s-au format diferite pareri. A.Pronin
si M.Terentiev (14, p.7-11) au propus calculul randamentului capitalului ca raport dintre productia globala,
obtinuta in toatd durata de functionare a capitalului, catre valoarea capitalului fix. Aceastd propunere a pro-
vocat discutii in randul economistilor. Vorbind despre intemeierea economica a propunerii lui A.Pronin si
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M.Terentiev, profesorul I.Doros subliniaza ca in practica analizei economice eficienta folosirii mijloacelor de
productie se determina, de reguld, dupa rezultatele obtinute pe parcursul anului, deoarece randamentul capi-
talului, calculat pe Intreaga perioada de functionare, va fi imposibil de comparat cu indicatorii folosirii pa-
mantului, a fortei de munci si a altor resurse. In acest context I.Doros propune de a introduce coeficientul de
functionare a tuturor elementelor componente ale capitalului fix la nivel de intreprindere agricola. Valoarea
acestui coeficient poate fi determinata ca raportul dintre termenul de folosire a mijlocului fix respectiv catre
termenul mediu de folosire a capitalului fix total.

Majoritatea opiniilor vizand estimarea eficientei capitalului iau in vizor, cu precadere, capitalul fix, deoa-
rece evolutia cantitativa, structurald si calitativd a acestuia va influenta in mare masurad dezvoltarea econo-
mica. Prin urmare, revolutia tehnico-stiintifica accentueaza diferentierea structurii capitalului fix pe categorii
de bunuri: capital in profil ramural, teritorial, la nivelul unitatilor economice etc., manifestandu-se astfel plu-
rarismul tehnologic cu efecte semnificative in activitatea de productie si in randamentul factorilor acesteia.

Unii economisti determina randamentul utilizarii mijloacelor fixe dupa valoarea rimasa. In ce ne priveste,
considerdm aceastd metoda de calcul nejustificata, deoarece valoarea ramasa scade din an in an pe masura
uzurii mijlocului fix si, ca rezultat, va conditiona o majorare neintemeiatd a randamentului chiar si in cazul
reducerii productiei agricole globale.

Este indiscutabil faptul cd randamentul mijloacelor fixe reprezinta un indicator sintetic de eficientd. El
ofera posibilitatea de a deduce in ce caz folosirea mijloacelor de munca asigura randamente 1nalte sub forma
de productie finita, venituri sau profit. Concomitent, mijloacele fixe sunt destinate nu doar pentru sporirea
volumului de productie, dar si pentru sporirea productivititii muncii. Insa, in calculul traditional al randamen-
tului mijloacelor fixe productive nu se ia In consideratie influenta acestora la cresterea productivitatii muncii.
Dupa pérerea noastra, actualmente este dificil de apreciat majorarea productivititii muncii pe seama mijloa-
celor fixe, fiindca majoritatea intreprinderilor agricole nu dispun de masini si utilaje ce ar permite mecaniza-
rea lucrarilor agricole. Tinem sd mentionam ca pana in anii 90 agricultura in republica s-a dezvoltat datorita
faptului ca ponderea mijloacelor de mecanizare in structura mijloacelor fixe de productie alcatuia mai mult
de 25%.

Péana in prezent nu exista o parere unitard a savantilor referitor la numitorul formulei randamentului mij-
loacelor de productie. Unii considerd oportuna aplicarea valorii totale a mijloacelor fixe productive si circu-
lante, iar altii — a valorii medii anuale a mijloacelor de productie si a fondului de retributie, precum si a sumei
totale a consumurilor de productie.

Consideram aceste puncte de vedere neintemeiate, deoarece la determinarea eficientei utilizarii mijloace-
lor de productie este oportunad raportarea efectului obtinut céatre valoarea medie a mijloacelor fixe productive
si a activelor circulante, dar 1n nici un caz la suma consumurilor materiale si a uzurii calculate.

Economistii S.Perepecin si V.Teplov [13, p.74] propun de a folosi valoarea medie anuala a capitalului de
productie si suma fondului de retributie a personalului.

A.A. Abasin propune calculul randamentului mijloacelor de productie (Emp) dupa formula [8, p.17]:
Fg

Emp= ——
P Cpd BT’

(6)

unde: PG — valoarea productiei agricole globale;
Cp — consumuri de productie;
En — coeficientul normativ al eficientei investitiilor (0,12);
HMF — valoarea medie anuali a mijloacelor fixe productive.

Insa, calculul dupa formula (6) nu este argumentat, deoarece la numitor se dubleazi suma uzurii mijloace-
lor fixe, care face parte atdt din consumurile de productie, cat si din valoarea capitalului fix de productie.

Evident este faptul ca rezultatele finale ale activitatii de productie sunt determinate de functionarea comuna
a tuturor resurselor de productie: a mijloacelor fixe si circulante de productie, a resurselor de munca, precum
si a fondului funciar. Din aceste considerente, ar fi corect de a raporta valoarea productiei agricole globale
catre valoarea totald a resurselor de productie folosite. Totodata, trebuie sa constientizim ca contributia re-
surselor in formarea rezultatelor finale ale activitatii intreprinderilor agricole este diferita.

In aceasti ordine de idei, suntem de acord cu opinia economistilor agrarieni V.Mogoreanu si M.Osmatescu,
care considerd ca pentru aprecierea multilaterald a eficientei mijloacelor de productie este necesara aplicarea
unui sistem de indicatori ce include:
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1. Randamentul mijloacelor de productie (RaMp) in baza formulei:
RaMp = e e (7
unde: PG — valoarea productiei agricole globale;
Mfp — valoarea mijloacelor fixe productive;
Mci — valoarea mijloacelor circulante.
Ca indicator de eficientd a folosirii capitalului fix M.Osmatescu considerd marimea venitului global ce
revine la un leu de mijloace fixe [5, p.60].
2. Capacitatea capitalului de productie (Ccp) reprezintd expresia inversa a randamentului si se calculeaza

dupa formula:
M,f-p-h‘tt::i‘
Cep=""rpz 8)

largite:

&
Nb = Ty ¥ 1000 9)

unde B — profitul din activitatea economico-financiara.

O parte din autori (I.Adumitresei, E.Niculescu, C.Anghelachi, [.Capanu, A.Toba, A.Malai si altii) consi-
derd oportuna determinarea eficientei economice separate a mijloacelor fixe productive si a activelor circulante,
argumentand astfel o precizie mai inaltd a valorilor de randament. Acesti autori propun, paralel cu randamen-
tul, aplicarea indicatorilor de rotatie a mijloacelor fixe si a activelor circulante.

Analizand opiniile savantilor vizavi de aspectele metodologice ale eficientei mijloacelor de productie, ne
vom exprima propria viziune. Asadar, sustinem punctele de vedere ale economistilor care considera oportuna
aplicarea unui sistem de indicatori ce asigurd o caracteristica ampla si multilaterald a folosirii mijloacelor de
productie.

Dat fiind faptul cd in procesul de productie mijloacele fixe nu functioneaza separat, ci Impreund cu
obiectele muncii (seminte, ingrasdminte, furaje, produse petroliere etc.), consideram oportuna determinarea
eficientei economice complexe, precum si partiale a mijloacelor de productie. In acest context, propunem
sistemul de indicatori pentru estimarea eficientei economice a mijloacelor de productie care consta din trei
grupe. Prima grupa va include indicatorii eficientei economice complexe (globale):

1.1. Randamentul mijloacelor de productie (Emp) exprimé valoarea productiei agricole globale la fiecare
leu de mijloace fixe productive si a resurselor materiale antrenate in productia agricola:

Emp = TTeTT (10)
unde: VPG — valoarea productiei agricole globale in preturi comparabile;
FMM — valoarea medie anuala a stocurilor de marfuri si materiale.

1.2. Recuperabilitatea mijloacelor de productie reflectd marimea veniturilor din vanzari la fiecare leu de

mijloace fixe productive agricole si active curente:
¥

Omp = an
unde AT — valoarea medie a activelor curente.

1.3. Durata medie de rotatie a mijloacelor de productie caracterizeaza perioada de timp in care veniturile
din vanzari au reinnoit mijloacele de productie:

DMP = 225 x 360 (12)

1.4. Rentabilitatea mijloacelor de productie exprimad cati bani ai profitului net genereaza fiecare leu

investit in mijloacele de productie:
o

Hrs+ar

Rmp = X 100% (13)

unde Pn — profitul net.
In opinia noastra, la numitorul formulei (10) nu se va indica valoarea medie a activelor curente totale, ci
doar a stocurilor de marfuri si materiale. Aceasta se explicad prin faptul ca la obtinerea productiei agricole
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globale participa nemijlocit nu toate activele curente, dar numai acea parte care se reflecta in valoarea mate-
rialelor consumate. Referitor la formulele (11)-(13), tinem sd argumentam necesitatea includerii valorii medii
a activelor curente totale, deoarece veniturile din vanzari sunt necesare nu doar pentru reinnoirea stocurilor
de marfuri si materiale, dar si pentru producerea si comercializarea produselor finite, precum si pentru inca-
sarea creantelor.

Caracterul multilateral al eficientei economice presupune estimarea eficientei componentelor mijloacelor
de productie, adica a mijloacelor fixe productive cu destinatie agricola si a activelor curente.

A doua grupa de indicatori este 0 componenta a eficientei economice partiale; exprima eficienta utilizarii
mijloacelor fixe productive si include:

2.1. Randamentul mijloacelor fixe productive cu destinatie agricola (rmf) reflectd valoarea productiei
agricole globale ce revine la un leu de mijloace fixe productive cu destinatie agricola:

_¥RE
rmf = F (14)

2.2. Capacitatea mijloacelor fixe productive cu destinatie agricola (Cmf) reflectd cate unitati valorice de

mijloace fixe sunt necesare pentru obtinerea unui leu de productie agricold globala:

2.3. Coeficientul exploatarii mijloacelor fixe productive cu destinatie agricold (Omf) caracterizeaza cati
bani in veniturile din vanzari genereaza fiecare leu de mijloace fixe productive de care dispune intreprinderea
agricola:

oF
¥

Omf = = (16)

2.4. Durata de rotatie a mijloacelor fixe productive exprima in cate zile are loc o rotatie a mijloacelor
fixe:

Dmf = % X 360 (17)

2.5. Rentabilitatea mijloacelor fixe productive cu destinatie agricola reflectd eficienta utilizérii mijloace-
lor fixe productive sau cat profit obtine intreprinderea la fiecare leu de mijloace fixe productive:
Rmf = 22225 5 19094 , (18)
ur
unde Rop — profitul (pierderea) din activitatea operationala.
Eficienta economica partiala reflecta si eficienta cu care sunt utilizate activele curente ale Intreprinderilor
agricole. In acest context, consideram c a treia grupa de indicatori trebuie sa includa:
3.1. Randamentul resurselor materiale consumate (rm) exprima valoarea productiei agricole globale la

fiecare leu de materiale consumate:
_ e
m ="=ur, (19)
unde CM — valoarea materialelor consumate.
3.2. Consumul specific de materiale consumate (Csm) reflectd cati bani de materiale consumate revin la

fiecare leu de productie agricola globala:
e

Csm = vre X 100 bant (20)
3.3. Numarul de rotatii ale activelor curente totale caracterizeaza eficienta utilizarii activelor curente din
punctul de vedere al capacitatii intreprinderii de a genera venituri din vanzari:
[
OAC == 2D

De rand cu determinarea numarului de rotatii ale activelor curente totale, considerdam oportun calculul
acestui indicator pe elemente componente:
3.3.1. numdrul de rotatii ale stocurilor de marfuri si materiale ca raportul dintre costul vanzarilor si
valoarea medie a stocurilor de marfuri si materiale.

Csmm = =L (22)
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3.3.2. numadrul de rotatii ale creantelor si ale mijloacelor banesti aparte conform formulei:
FE
OCTS (MB) = o= 23

4. Durata de rotatie a activelor curente totale exprima perioada de timp a unei rotatii in zile a activelor
curente:
a0naEt
—_—

Cu cat mai scurtd este durata de rotatie, cu atat mai eficient intreprinderea utilizeaza activele curente in
toate fazele de circulatie.

Durata de rotatie a activelor curente totale poate fi divizatd dupa elementele respective: stocurile de mar-
furi si materiale, produse finite, productie in curs de executie, creante pe termen scurt, mijloace banesti, alte
active curente.

Aprecierea poate fi aprofundata dupa urmatorii indicatori particulari ai duratei de rotatie:

4.1. Durata de rotatie a stocurilor de marfuri si materiale (Dsmm):

DAC = (24)

TN <380

Dsmm = —a (25)

4.2. Durata de rotatie a produselor finite (Dpf):
_ FF x3g0

Dpf = (26)

4.3. Durata de rotatie a productiei in curs de executie (DPE):
FE x3el

DPE = = 27
4.4. Durata de rotatie a creantelor pe termen scurt si a mijloacelor banesti:

DCTS (MB) = C2EL %350 iff”‘m (28)

5. In opinia noastrd, principalul indicator ce caracterizeaza efectul economic al rotatiei activelor curente

ale resurselor materiale si financiare poate fi calculat dupa formula:
¥FL

AE = — X (Daciny — Daccwp). (29)
unde T — numarul de zile 1n perioada respectiva (trimestru — 90; semestru — 180; an — 360).

In cazul accelerdrii rotatiei activelor curente parametrul E va avea semnul minus, ceea ce se manifesti ca
efect direct in relaxarea financiara a activelor. In cazul incetinirii rotatiei activelor va avea loc presiunea
financiara degajata din cresterea gradului de imobilizare a resurselor, adica atragerea suplimentara a activelor
curente in circuitul economic.

Efectul economic (relaxarea financiard), ca rezultat al accelerdrii rotatiei activelor, poate fi exprimat atat
de cresterea veniturilor din vanzari, cat si a profitului brut (sau a profitului net). Astfel, autorii propun deter-
minarea influentei rotatiei activelor curente la modificarea veniturilor din vanzairi si a profitului brut prin
aplicarea urmatoarelor formule de calcul:

AVVEE = AT, %(1}— %(0}] (30)
FY x
spp® = E () A0 x [Z(w - @), 31)

Fg e .. . A o
unde e profitabilitatea veniturilor din vanzari.

In rezultatul investigatiilor, putem deduce ca sistemul de indicatori precizat de noi pentru estimarea efici-
entei economice a mijloacelor de productie este format din trei grupe:

— indicatorii eficientei economice complexe (globale);

— indicatorii eficientei economice a utilizarii mijloacelor fixe productive cu destinatie agricola (formulele

(14)-(18));

— indicatorii eficientei utilizarii activelor curente (formulele (19)-(29)).

Acesti indicatori se afla intr-o strinsa legatura, astfel incat cresterea randamentului mijloacelor de productie
va determina accelerarea rotatiei activelor, majorarea profitului si a ratei rentabilitatii.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

De rand cu metodologia traditionald existentd, propunem:

— aplicarea sistemului de indicatori pentru estimarea eficientei economice complexe (formulele
(10)-(13));

— formula de calcul al efectului economic vizand rotatia activelor curente (formula (29));

— determinarea sumei veniturilor din vanzari si a profitului brut sub influenta modificarii rotatiei active-
lor curente (formulele (30) si (31)).
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