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In the present article we have analysed the specific features of damages for breach of contract. Most systems of law
impose some requirement as to “certainty” of damages. The general approach is that the degree of uncertainty may be a
ground for reducing the amount recoverable. The principle of foreseeableness determines the extent of contractual
liability: a debtor who is not guilty of “fraud” is only liable for damages which he foresaw or which he could foresee at
the time of contracting. The limitation of liability to “direct” damage must be kept distinct from that to foreseeable
damage. Even a debtor who is guilty of fraud and, thus, liable for unforeseeable damage is not liable for damage which
is “indirect”. Where the debtor is not guilty of fraud, the requirements of foreseeableness and directness must both be
satisfied. Directness imports a requirement of causation.

Infractiunile savarsite de infractori au fost Intotdeauna condamnate de societate, prin represii penale ce
rezida in pedepse privative sau neprivate de libertate. Stiinta dreptului penal pretutindeni a abordat problema
privind gradul de aplicare a masurilor represive pentru fapte ce contravin legii penale, insd nu intotdeauna
aceastea au reflectat cu certitudine adevarata intentie de corectare si reeducare a persoanelor vinovate de sa-
vargirea faptelor infractionale. Aplicarea unei pedepse penale este absolut necesard in cazul sdvarsirii unei
infractiuni, Insa nu Intotdeauna executarea acesteia duce inevitabil la consecinte sociale favorabile societatii.
Institutia liberarii de pedeapsa penala in acest caz se identificd ca un mijloc important, precum si acceptabil
de doctrina si legea penald in vederea corectarii si reeducarii persoanei ce s-a facut vinovata de savarsirea
actului infractional. Astfel, se poate sustine ideea ca ar fi aberant ca legea penala contemporana sa eludeze
legii penale, desi o asemenea tratare s-a facut cu decenii in urma.

Din cele mai vechi timpuri, un obiectiv fundamental pentru societate 1-a constituit combaterea infractiunilor.
Aceasta s-a rezumat 1nsa nu doar la aplicarea inevitabila a pedepsei, ci si la aplicarea masurilor de prevenire
a savarsirii faptelor ilegale. Desi societatea a acordat substantiald atentie si interes represiunii penale prin
aplicarea pedepselor penale drastice, aceasta nu intotdeauna a conditionat diminuarea fenomenului infractio-
nal. Politica penala represiva a dominant societatea europeand pana la inceputul secolului al XX-lea. Aceasta
politica a fost influentata de doctrina clasica a dreptului penal; in special, pot fi mentionate scoala clasica
franceza, cea engleza, italiana, germand, care puneau accentul pe sanctiunile penale severe.

Motivatia aplicarii sanctiunilor penale severe rezultd din faptul cd omul are libertatea de ganditre si actiune
si cel care a ales liber calea crimei trebuie sd rdspunda penal. Persoana care a comis o infractiune si a cauzat
rau altei persoane trebuie pedepsita. Se sustinea ca cu cat pedeapsa este mai aspra cu atat infractorul va invata
mai sigur sa respecte legea. Politica penald represiva a fost combatuta ulterior de penalisti si doctrinari ai
dreptului penal. Printre acestia poate fi numit C.Beccaria, care la vremea sa sustinea intr-o lucrare celebra ca
pedeapsa nu poate fi justificatd prin asprime, prin intimidare si expiatiune, ci prin utilitatea ei. Pedeapsa se
aplica nu pentru a ispasi un rau facut — crima, ci pentru a impiedica alte rele, alte crime in viitor [1]. Daca e
sd facem o retrospectiva asupra politicii de sanctionare a faptelor criminale in perioada medievald a Tarilor
Romane, observam ca acestea se rezumau la cele corporale, privative de libertate, pecuniare si pedepse
accesorii sau complementare [2], care, de reguld, aveau scop expiatoriu si intimidator, dar ca efect — o lipsa
de finalitate corectiva.

Astfel, se poate spune ca pedeapsa penald a avut un rol esential in societatea medievala si post-medievala,
deoarece aceasta a suferit o transfomare de la forma sa de razbunare si compozitie la cea prevazuta in pravile
aplicate de domnitor si de alte persoane imputernicite. Insa, si acele pedepse previzute in pravile au suferit
mai apoi schimbari datoritd influentei pozitive a ideilor umaniste care s-au pronuntat pentru schimbarea
modului de executare a pedepselor si imblanzirea lor.

In context, apare intrebarea: Cand si in ce conditii are loc schimbarea modului de executare a pedepselor
sau chiar suspendarea executarii pedepsei penale? Reflectarea acestor institutii penale, ca modalitti ale libe-
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rarii de pedeapsa penala, in legislatia penald a Republicii Moldova are loc cu mult mai tarziu, fiind anticipata,
datoritd evenimentelor istorice care au avut loc in Europa de Est si in cea de Vest, in doctrina si stiinta drep-
tului penal, 1n legislatia Frantei si Belgiei.

Inainte de a reflecta asupra aparitiei institutiei liberarii de pedeapsa penald in Republica Moldova, este
necesar a mentiona momentul aparitiei acesteia in tarile Europei de Vest, care a si conditionat preluarea
acestei intitutii prin elucidarea primelor modalitati de liberare de pedeapsa penala in tarile Europei de Est.

Primele atestari in publicatie a ideilor institutionalizarii liberarii conditionate, care a fost teoretizatd, siste-
matizatd si propusa, dateaza din 1847 si se datoreaza magistratului francez Bonneville de Mersangy, care a
publicat lucrarea sa ,,Institutii complementare ale regimului penitenciar” unde pentru prima data a si propus
institutionalizarea liberarii conditionate [3]. Aceastd modalitate a gratierii conditionate, preconizata de Bonneville
de Mersangy, avea cateva conditii la aplicare, §i anume: prima conditie avea un caracter rezolutor, fiind impusa
pentru un anumit termen de incercare §i, in cazul in care conduita condamnatului era necorespunzitoare,
beneficiul gratierii era anulat si cel condamnat trebuia sa execute pedeapsa. Cea de-a doua conditie avea un
caracter suspensiv cand inlaturarea executirii pedepsei trebuia precedata de repararea prejudiciului, sau efect
rezolutor cand inlaturarea executdrii pedepsei avea loc imediat cu obligatia de reparare ulterioara a prejudiciului [4].

Ideile lui Bonneville de Mersagy privitor la liberarea conditionatd inainte de termen nu a gasit audienta
necesara in Franta si din aceste considerente a fost introdusa abia prin legea din 4 august 1885. Legea se baza
pe determinarea condamnatului la o comportare buna in inchisoare, pentru a se libera mai devreme, si pe o
actiune de facilitare a redresarii si reintegrarii sale In viata sociald, Inconjurand cu garantii §i cu o anumita
supraveghere iesirea sa anticipata din inchisoare [5].

In ceea ce priveste problema infractorilor primari sau ocazionali si a pedepselor de scurtd durati, aceasta a
facut obiectul dezbaterilor la diferite congrese internationale desfagurate la Londra in 1872 si la Roma in 1885.
In anul 1884 senatorul francez Berranger a prezentat Parlamentului francez un proiect de lege asupra atenudrii
si agravarii pedepselor, In care se propunea pentru prima datd suspendarea executarii pedepsei pentru a se
inlatura gravele consecinte ale privarii de liberatate pe o perioada redusa de timp. Insa, din cauza discutiilor
generate de problema agravarii pedepsei datorita starii de recidiva, acest proiect a fost abandonat. Datorita
perseverentei ideilor pozitiviste, care se axau pe incurajarea delicventilor primari in vederea abtinerii acestora
de la savarsirea infractiunilor pe viitor, prin Legea din 26 martie 1891 in legislatia franceza s-a introdus in
sfarsit institutia suspendarii conditionate a suspendarii pedepsei [6]. Astfel de idei novatoare de umanizare a
justitiei s-au manifestat si in cadrul societatii belgiene: prin Legea Le Jeune din anul 1888 in dreptul penal a
fost introdusa institutia suspendarii conditionate a executarii pedepsei. Ea avea aplicabilitate asupra delic-
ventilor primari, condamnati la pedepse de scurtd duratd, cu scopul de a evita contactul cu mediul carceral,
precum si stimularea acestora de a-si modifica comportamentul [7]. Preocuparea tarilor vest-europene de
problema institutiei suspendarii conditionate a executdrii pedepsei, ca modalitate de liberare de pedeapsa
penald, a fost urmata de Tarile Romane, care insa isi reflectd o astfel de institutie in legislatie abia la Inceputul
secolului XX. Desigur, aceastd abordare vest-europeana a institutiei suspendarii executérii pedepsei penale a
determinat doctrina §i conceptiile juridico-penale ale térilor estice, in special ale celor roménesti, sa aducé ca
o novatie 1n legislatie institutii penale similare celor vest-europene.

Dupa proclamarea unirii cu tara la 27.03.1918 de catre Sfatul Tarii din Basarabia si recunoasterii acestei
uniri prin tratatul semnat Intre Romania, Anglia, Franta, Italia si Japonia la 21 octombrie 1920, a fost adoptata
si 0 noua Constitutie votatd, promulgata si publicatd la 29 martie 1923 [8].

In domeniul dreptului penal, unificarea legislativi a fost infiptuita si prin extinderea in 1919 asupra
Bucovinei, Basarabiei si Transilvaniei a Codului penal din 1864 (in conformitate cu care minorul intre 8 si
15 ani, care a actionat cu discerndmant si cel cu varsta Intre 15 si 20 ani erau supusi unui regim sanctionator,
derogator de la dreptul comun). Art 63 prevedea cd, daca infractiunea era sanctionatd cu munca silnica pe
viatd sau pe o duratd nelimitatd, minorul putea fi pedepsit numai cu inchisoarea de la 3 ani la 15 ani. In
celelalte cazuri, limitele pedepsei pentru categoriile de minori indicate mai sus erau reduse cu o treime din
durata prevazuta de lege pentru fapta respectiva [9].

Desi prevederile Codului penal din 1864 contineau unele derogéri de la dreptul comun, in ceea ce priveste
sanctiunile penale pentru minori institutia liberarii de pedeapsa penala nu se gasea printre acestea, ceea ce §i
denota pozitia durd fata de aceasta institutie. Pozitia ignorantd fatd de institutia liberdrii de pedeapsa penala
nu a ramas pe mult timp acceptatd, deoarece ea se reflecta ulterior in anul 1920 printr-o lege speciala. Insa,
aceastd lege se refera la o singurd modalitate de liberare de pedeapsa penala, si anume: la institutia suspendarii
conditionate. Institutia suspendarii conditionate se aplica numai pentru anumite infractiuni speciale care
atentau la relatiile sociale de munca.
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Institutia suspendarii conditionate a executarii pedepsei a fost adoptata prin Legea conflictelor de munca
din anul 1920 si apoi prin Legea sindicatelor profesionale din anul 1921, pentru pedepsele prevazute in aceste
legi speciale [10].

Elaborarea unui nou Cod penal a fost Inceputa inca in 1920, adoptarea lui fiind tergiversata insa pana in
1936, astfel intrand 1n vigoare abia la 01.01.1937. Noile reglementari penale au fost sistematizate in 3 parti:
I — Dispozitii generale; II — Crime si delicte; III — Contraventii. Codul a fost influentat de ideile noi pe care la
promova Asociatia Internationald de Drept penal, la care era afiliatd i Roméania. Codul se bazeaza pe respon-
sabilitatea penald pentru vina si individualizarea pedepsei. La aplicarea sanctiunii urmau a fi luate in calcul
persoana infractorului si gradul pericolului social. Sub influenta ideilor Asociatiei Internationale de Drept penal,
Codul penal prevedea masuri de sigurantd in vederea Inldturarii recidivei, ca: suspendarea pedepsei si eliberarea
conditionatd. Minorului responsabil intre 15 si 18 ani i se aplicau masuri de sigurantd. Astfel, prin reabilitarea
condamnatului si stergerea pedepselor din cazier se urmarea scopul reintegrarii condamnatilor in societate.

Un rol aparte in istoria neamului nostru, dupa cum mentioneaza autorul Oxana Rotaru, il are ziua de
23.08.1939, cand a fost semnat tratatul de neagresiune intre Uniunea Sovietica si Germania si protocolul
aditional secret, care 1n art.3 relata despre interesul Uniunii Sovietice fatd de Basarabia. Dupa inaintarea
notei ultimative ambasadorului Romaniei la Moscova privind cedarea Basarabiei si Bucovinei de Nord, la
data de 26.06.1940, in ziua de 28 iunie 1940 Armata Rosie ocupa Basarabia, Nordul Bucovinei si o parte din
tinutul Dorohoi (fostul tinut Herta, care nu era indicat in notd). La sesiunea Sovietului Suprem al URSS din
2.08.1940 a fost adoptata Legea despre formarea RSSM si includerea in componenta Ucrainei a Bucovinei si
a judetelor Hotin, Akkerman si Ismail. Pe data de 11.02.1941, Sesiunea I a Sovietului Suprem al RSSM a
adoptat Constitutia RSSM alcatuita din 11 capitole i 125 articole. E de mentionat ca la acea perioada pe teri-
toriul RSSM se aplicau legile unionale si legile proprii. Conform Constitutiei URSS, Codul penal, Codul
civil, Codul de procedura penala si Codul de procedura civila trebuiau sa fie adoptate de Sovietul Suprem al
Uniunii Sovietice, fiind unice pentru toate republicile. Codurile unionale asa si nu au mai fost adoptate, de
aceea la cererea Sovietului Comisarilor Norodnici din RSSM, la 14.12.1940, Prezidiul Sovietului Suprem al
URSS, printr-un decret a adoptat, pentru folosire temporara pe teritoriul RSSM, Codul penal, Codul civil,
Codul de procedura penald, Codul de procedura civila, Codul muncii si Codul familiei ale URSS.

Tragerea la raspundere penala, anchetarea si trimiterea in judecatd a dosarelor asupra infractiunilor
savarsite fnainte de 28 iunie 1940 urmau a fi ficute in conformitate cu codurile URSS. Insd, in RSSM erau
aplicate codurile RSS Ucrainene, fapt care a durat pana la adoptarea codurilor RSSM. Ulterior, republicilor
unionale 1i s-a permis adoptarea propriilor coduri, care urmau a fi alcatuite In temeiul Bazelor legislatiei
unionale si ale republicilor unionale. In 1958, Sovietul Suprem al URSS a adoptat Bazele legislatiei penale
unionale si a republicilor unionale. In conformitate cu Bazele legislatiei penale a fost elaborat Codul penal al
RSSM, votat de Sovietul Suprem al RSSM Ia 24 martie 1961 si intrat in vigoare la 1.07.1961 [11].

Spre deosebire de situatia anterioard intrarii in vigoare a Codului penal din 24 martie 1961, cand institutia
liberarii de pedeapsa penald era limitata, fiind cu precadere aplicatd mai mult infractorilor minori, legea penala
din 24 martie 1961 a prevazut aceasta institutie sub o forma mai accesibila mai multor categorii de infractori,
in vederea realizérii scopurilor legii penale. Respectiv, in Titlul IV, intitulat ,,Aplicarea pedepsei si absolvirea
de pedeapsad” era stipulata, in art.43, o asa modalitate de liberare de pedeapsa penald, precum condamnarea
cu suspendarea pedepsei. O altd modalitate era prevazutd la art.44 — améanarea executdrii sentintei de con-
damnare a unui militar sau supus militar pe timp de razboi. Acest articol prevedea ca daca, pe timp de razboi,
un supus militar sau un militar care urma sa fie incorporat sau mobilizat in armata la operatiuni militare a
savarsit o infractiune, condamnarea pentru aceasta putea fi aménata de instanta de judecatd pana la terminarea
operatiunilor militare. La terminarea operatiunilor militare, dacd militarul s-a dovedit a fi un aparator darz al
patriei, atunci, la cererea comandamentului militar, instanta putea sa-1 absolve de pedeapsa sau putea sa-i
inlocuiasca pedeapsa cu alta mai blanda.

La art.44' al Codului penal din 1961, cu modificrile introduse prin Ucazul din 1982 si prin Hotirarea
Prezidiului Parlamentului din 22 septembrie 1993, se prevedea si aménarea executarii sentintei. Astfel, n
cazul in care persoana era condamnatd pentru prima datd la privatiune de libertate pe un termen de péana la
trei ani, instanta, tindnd cont de circumstantele cauzei (persoana celui condamnat, caracterul si gradul perico-
lului social al infractiunii, precum si de posibilitatea corectarii si reeducarii ei fard a o izola de societate),
putea sd amane executarea sentintei pe un termen de la un an la doi ani. Aceastd améanare la fel se aplica fata
de unele categorii de persoane, dar nicidecum recidivistilor, persoanelor care, conform art.24', au savarsit
infractiuni de banditism, jaf (art.120, partea a doua, a treia si a patra); furt (art.119, partea a doua, a treia si a
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patra), viol (art.102) etc. In astfel de situatie instanta de judecatd putea pune in sarcina lui careva obligatii (si
repare Intr-un anumit termen dauna cauzatd, sa se angajeze la serviciu sau sa intre la Invatatura, sa se prezinte
in mod periodic la organele afacerilor interne pentru a se inregistra, sa nu-si schimbe domiciliul fara acordul
organelor afacerilor interne,). Alaturi de obligatiile enumerate mai sus instanta de judecatd putea pune in
sarcina condamnatului si alte obligatii. Dupa expirarea termenului de amanare a executirii sentintei instanta
judecatoreascd, la propunerea organului competent care exercita controlul asupra comportarii condamnatului,
in functie de atitudinea celui din urma fata de invataturd, muncd, de comportamentul acestuia in decursul
amandrii executdrii sentintei, putea pronunta o incheiere cu privire la scutirea condamnatului de pedeapsa sau
la trimiterea condamnatului pentru executarea privatiunii de libertate stabilite prin sentinta.

Alaturi de cele mentionate mai sus se poate aduce aminte si de o asa modalitate de liberare de pedeapsa
penala prevazutd in Codul penal din 1961, care a suferit modificari ulterioare, precum eliberarea de raspun-
dere penala si pedeapsa penala (art.48). Aceasta putea avea loc doar in anumite circumstante obiective si
subiective, de exemplu in cazul cand la data cercetarii sau judecarii cauzei, datoritd shimbarii situatiei, fapta
savarsita si-a pierdut caracterul socialmente periculos sau daca persoana care a savarsit-o a incetat de a mai fi
periculoasa. In acest caz, legea penald prevedea doui situatii: absolvirea de raspunderea penala si absolvirea
de pedeapsa penala. Insa, delimitarea strictd fira echivoc a acestora in legea penali la art.48 si art.48' nu s-a
vazut facutd. Tragerea persoanei la raspundere administrativa prin absolvirea de raspundere penald, potrivit
prevederilor art.48, partea a treia, pct.1, se ficea conform art.48' si doar in cazul in care fapta, desi continea
indicii infractiunii, nu prezenta un mare pericol social si pentru care legea prevedea o pedeapsa privativa de
libertate nu mai mare de un an sau o altd pedeapsé mai usoara, sau, potrivit prevederilor art.50 — incredintarea
pe chezdsie unei organizatii obstesti sau unui colectiv de munca. Absolvirea persoanei de pedeapsa penala se
ficea in temeiul art.48, art.48' cu aplicarea unei amenzi in mirime de pana la doudzeci si cinci de salarii
minime, sau munca corectionald la locul de lucru pe un termen de pana la doua luni cu retinerea a doudzeci
de procente din castig, fie cu arest pe un termen de pana la treizeci de zile. O altd modalitate de liberare de
pedeapsa penald legea penald prevedea eliberarea conditionatd inainte de termen de pedeapsa si inlocuirea
pedepsei prin alta mai blanda (art.51) [12]. Aceastd forma de liberare sau de inlocuire a pedepsei prin alta
mai blanda putea fi aplicatd persoanelor condamnate dacd comportamentul acestora se dovedea a fi exemplar,
manifestand si o atitudine cinstitd fatd de munca. Un alt temei al liberarii conditionate 1nainte de termen il
constituia executarea reald a anumitor termene din pedeapsa fixatd. Desigur, in dependentd de infractor si
pedeapsa aplicatd acestuia si, nu 1n ultimul rand, de faptul daca condamnatul anterior si-a mai ispasit pedeapsa in
locurile de detentie pentru o infractiune, se stabilea un termen fix pe care acesta trebuia sa-1 execute pentru a
fi ulterior eliberat conditionat nainte de termen. Astfel, eliberarea conditionata inainte de termen sau Inlocuirea
partii neexecutate din pedeapsa prin alta pedeapsa, mai indulgenta, putea fi aplicatd numai dupa ce condamna-
tul a executat efectiv cel putin jumatate din durata pedepsei fixate. Acestea puteau fi aplicate persoanelor:

a) condamnate pentru o infractiune intentionata la privatiune de libertate pe un termen de peste 3 ani;

b) care au executat anterior o pedeapsa in locurile de detentie pentru o infractiune intentionata si care inainte
de stingere sau ridicare a condamnarii au savarsit din nou o infractiune intentionata, pentru care au fost con-
damnate la privatiune de libertate;

¢) care in timpul executarii pedepsei in locurile de detentie au savarsit o infractiune intentionata, pentru
care au fost condamnate la privatiune de libertate — eliberarea conditionatad Tnainte de termen sau inlocuirea
partii neexecutate din pedeapsa prin altd pedeapsa, mai indulgenta, putea fi aplicata dupa ce s-a executat efectiv
cel putin doua treimi din termenul de pedeapsa stabilit.

Pentru realizarea mai efectiva a scopurilor pedpsei penale, art.51" din Codul penal din 1961 interzicea in
genere aplicarea eliberarii conditionate Tnainte de termen si a Inlocuirii pedepsei cu alta mai usoara fata de
anumite categorii de persoane:

1) recidivistilor deosebit de periculosi;

2) persoanelor condamnate pentru infractiuni deosebit de periculoase contra statului (art.61-70);

3) persoanelor condamnate pentru banditism (art.74), pentru provocarea intentionata a leziunilor corporale
cu circumstante agravante (art.95, partea a doua si a treia), viol (art.102, partea a patra), talharie (art.121,
partea a doua), precum si pentru alte infractiuni: luarea de ostatici (art.116'), sustragerea de bunuri din avutul
proprietarului in proportii deosebit de mari (art.123");

4) persoanelor care au fost condamnate mai mult de 2 ori la privatiune de libertate pentru infractiuni preme-
ditate, daca nu au fost reabilitate pentru infractiunea precedenta sau daca nu au fost stinse antecedentele penale;
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5) persoanelor care au fost eliberate conditionat inainte de termen sau conditionat cu atragerea obligatorie
la munca si care n decursul partii neexecutate a pedepsei sau in decursul termenului obligator de muncé au
savarsit din nou o infractiune intentionata.

In legea penala din 1961 se prevedea, in Capitolul IV, si o asa forma de liberare de pedeapsa penali ca
eliberarea conditionata din locurile de detentie cu atragerea obligatorie a condamnatului la muncé, prevazuta
de art.51%. Aceastd modalitate se aplica persoanelor majore capabile de munci, care executau pedeapsa in
locurile de detentie, cu exceptia condamnatilor care executau pedeapsa in colonii-agezari pentru persoanele,
care au savarsit infractiuni din imprudenta, precum si in colonii-asezari, daca corectarea si reeducarea in con-
tinuare a unor asemenea persoane era posibild fard a le izola de societate, dar in conditiile exercitarii supra-
vegherii asupra lor de catre organele competente.

Insa, eliberarea conditionatd din locurile de detentie cu atragerea obligatorie a condamnatului la munci
putea fi aplicata:

1) persoanelor, condamnate pe un termen de pana la 10 ani inclusiv, dupa ce au executat efectiv cel putin
o treime din termenul de pedeapsa fixat prin sentinta judecatoreasca;

2) persoanelor, condamnate pe un termen de peste 10 ani, dupa ce au executat efectiv cel putin jumatate
din termenul de pedeapsa stabilit;

3) persoanelor, condamnate pentru: fabricarea sau desfacerea banilor falsi ori a hartiilor de valoare false
cu circumstante agravante (art.84, partea a doua); viol (art.102, partea a treia); sustragerea de bunuri in proportii
deosebit de mari din avutul proprietarului, cu exceptia sustragerii prin talharie (art.123"); luarea, darea de
mita sau mijlocirea mituirii cu circumstante agravante (art.187, partea a doua si a treia; art.187', partea a doua;
art.188, partea a doua); fabricarea, procurarea, pastrarea, transmiterea, expedierea ilegale in scop de desfa-
cere sau desfacerea substantelor narcotice, savarsite cu circumstante agravante (art.225', partea a doua) etc.

Modalitatea de liberare conditionatd din locurile de detentie cu atragerea obligatorie a condamnatului la
munca se aplica celui condamnat de instanta de judecata la locul de executare a pedepsei la propunerea orga-
nului care asigura executarea pedepasei de catre cel condamnat. Desigur, in privinta unor categorii de infractori
nu se aplica aceastd forma de liberare (pentru banditism — art.74, tilhdrie — art.121, vatdmarea intentionata a
integritatii corporale cu circumstante agravante — art.95, partea a doua si a treia etc.).

Nu putem ldsa in umbra si problema tratirii minorilor infractori in legea penald din 1961, care in mod
expres prevedea, in art.52, eliberarea conditionata inainte de termen de pedeapsa si inlocuirea pedepsei
prin alta mai blanda in privinta celor care au savarsit o infractiune, dar care nu au implinit varsta de 18 ani.
Aceastd modalitate de liberare se aplica minorilor in cazul in care acestia au dovedit, printr-o purtare exem-
plard si atitudine cinstita fatd de munca si invatatura, ca s-au corectat. Eliberarea conditionata inainte de termen
de pedeapsa sau inlocuirea partii neexecutate prin altd pedeapsd mai blanda putea fi aplicatd condamnatilor
minori pentru o infractiune dupi ce au executat efectiv o treime din termenul de pedeapsa stabilit. Insa, mi-
norilor condamnati care au mai fost anterior condamnati la privatiune de libertate pentru o infractiune inten-
tionata si fatd de care s-a aplicat eliberarea conditionata inainte de termen de pedeapsa sau inlocuirea partii
neexecutate prin altd pedeapsd mai blanda si care, inainte de expirarea termenului neexecutat al pedepsei, au
savarsit din nou o infractiune intentionatd pentru care au fost condamnati la privatiune de libertate, li se putea
aplica eliberarea conditionatd inainte de termen de pedeapsa sau inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa
stabilitd de instanta de judecata cu alta mai blanda dupa ce au executat efectiv cel putin o jumatate din terme-
nul de pedeapsa stabilit. Astfel de minori care au savarsit o infractiune de banditism (art.74), omor intentio-
nat savarsit cu circumstante agravante (art.88), viol savarsit de un grup de persoane, violarea unei minore in
varstd de pand la 14 ani (art.102, partea a treia si a cincea), luarea de ostatici (art116"), tilhirie (art.121, partea
a doua) si alte infractiuni grave puteau fi eliberati conditionat inainte de termen de pedeapsa sau partea
neexecutatd din pedeapsa li se putea inlocui cu alta mai blandd dupa executarea efectiva a doua treimi din
termenul de pedeapsa stabilit.

Desi in legea penald din 1961, cu modificarile ulterioare pana in anii '90, exista o varietate de modalitati
de liberare de pedeapsa penala, totusi o asa forma de liberare de executare a pedepsei panale nu a fost preva-
zutd pentru persoanele grav bolnave. Aceastd modalitate era insa prevazutd de Cdul de procedura penald, in
art.342. Articolul prevedea ca in cazul in care condamnatul se imbolnavea de o boald mintald sau de o alta
boald deosebit de grava, aceasta putea fi liberatd de executarea in continuare a pedepsei penale, deoarece
dacd persoana condamnata s-a imbolnavit de o boald mintald nu se mai poate vorbi despre corectarea ei, din
imposibilitatea acesteia de a a-si da seama de actiunile sale. Asemenea persoane erau internate intr-o
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institutie speciala si timpul aflarii lor in aceasta institutie se includea in termenul de pedeapsa. In cazul in
care condamnatul se imbolndvea de o alta boala decat cea mintala, el putea fi liberat de pedeapsa penala, insa
cu conditia ludrii in consideratie a caracterului si a gradului pericolului social al infractiunii savarsite, a per-
sonalitatii infractorului, a termenului executat, a atitudinii condamnatului fatd de regulile regimului — la pro-
punerea administratiei coloniei de corectare prin munca pe baza raportului comisiei medicale.

Prevederile Codului penal din 1961 referitoare la institutia liberarii de pedeapsa penala s-au aplicat pana
cand acesta nu a fost Inlocuit cu o lege penald noud — din 18 aprilie 2002, in vigoare din 13 iunie 2003. Desigur,
inlocuirea a fost dictatd de necesitatile reflectarii mai adecvate a reglementarii relatiilor juridico-penale din
societate, care pe parcursul a peste 40 ani s-au dezvoltat Intr-atat, incat s-a impus necesitatea decriminalizarii
unor infractiuni, cat si a introducerii unor institutii penale noi care corespund principiilor democratice in ve-
derea respectarii drepturilor omului. Respectiv, putem considera ca si institutia liberarii de pedeapsa penala a
avut de suferit careva modificari in ceea ce priveste conditiile de aplicare, diversitatea modalitatilor acesteia
si chiar talmacirii si delimitarii ei de institutia liberarii de raspundere penald. Prevederile noului Cod penal au
dat posibilitate ca institutia liberarii de pedeapsa penala sa fie deteminatd conceptual fard ambiguitati, asa cum
a fost in legea penala din 1961. In acest sens, noua lege penala a dat notiunea liberarii de pedeapsa penali in
art.89 alin.(1), specificand ci aceasta consta in liberarea persoanei care a savarsit infractiunea de la executarea
reald, partiald sau totald, a pedepsei penale pronuntate prin hotararea instantei de judecata. Aceasta institutie,
dupa cum sustine autorul Alexandru Borodac, reprezinta un mijloc important al operatiunii de individuali-
zare a pedepsei penale, deoarece ea poate realiza scopul pedepsei penale si fara executarea reald a pedepsei
stabilite [13]. Modalitatile liberarii de pedeapsa penala sunt reflectate in Capitolul IX al Codului penal al
Republicii Moldova (art.89 alin.(2)), acesta continand o enumerare exhaustiva a lor.

Astfel, printre tipurile liberarii de pedeapsa penald indicate 1n legea penald se enumerd: condamnarea cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen, inlo-
cuirea partii neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsd mai blanda, liberarea de pedeapsd a minorilor, liberarea
de pedeapsa datorita schimbarii situatiei, liberarea de la executarea pedepsei a persoanelor grav bolnave si
amanarea executarii pedepsei pentru femei gravide si femei care au copii in varstd de pana la 8 ani [14].

Din cele mentionate se poate sustine ideea ca instanta de judecatd, odata ce a stabilit vinovatia persoanei
care a savarsit o fapta ilegala, conducandu-se de principiile individualizarii pedepsei penale, purcede la iden-
tificarea modului cel mai corespunzator de executare a sanctiunii [15]. Respectiv, instanta de judecatd urmeaza
a fi preocupata de darea unei sentinte, prin care cel culpabil de savarsrea infractiunii este trimis intr-un loc de
detentie pentru a executa pedeapsa stabilitd sau prin care sa suspende executarea pedepsei, sd libereze de
pedeapsa penald, 1n limitele si conditiile prevazute de Capitolul IX al legii penale a Republicii Moldova.
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