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The author of the article is trying to reveal some aspects of the process of genesis of civil society in Republic of
Moldova. So, the economic modernization, globalization, the «third wave» of democratization and internationalization
of civil society influenced the Soviet regime. First of all, in spite of different critics saying that the Soviet economy was
in a deep crisis in1985, its structure underwent deep changes. The service sector increased the share of agriculture in the
GDP diminished. Secondly, Gorbaciov reforms unleashed the private initiative, the cooperative movement. As a result,
new social groups emerged, with new expectations, new interests. The reforms formed the private sector that escaped
from the total state control. In our opinion, the Bifurcation of the Soviet citizens’ political consciousness was a very
important factor in the emergence of a «private», «non-official» sphere. The liberalization of the Soviet political system
was a result of the fight between communist elite groups. In this context, the emergence of «Popular Front», as a
Political Movement was the central element of the civil society. In this respect, the emergence of the civil society in
Moldova was identical to Poland, Hungary, and other European countries. The problem is that in the above mentioned
countries, the Democratic Movement was a social one, formed by Trade Unions, Civic Groups. In Moldova, on the
contrary, the Popular Front was a Nationalistic Movement. This divided the Moldavian society, creating great difficult-
ties in the further development of the Civil Society.

Geneza societatii civile din Republica Moldova poate fi inteleasd doar in conditiile unei paradigme a mo-
dernizarii, dat fiind ca societatea civild apare ca un proces major al modernitatii si, totodata, ca un produs al
modernizarii [1]. Modernizarea economica a determinat aparitia unor noi grupuri sociale cu noi asteptari si
revendicari, care initialmente se materializau in cerinte nationale, dar si social-economice. Foarte rapid aceste
cerinte capata un caracter antisistemic. Astfel, apar unele spatii relativ autonome sau necontrolate de stat, la
inceput 1n sfera culturii politice, apoi in sfera mediaticd, moment favorizat de Glasnosti, in sfera economica,
ca produs al reformelor economice, dar si n sfera social-politica, fapt demonstrat de aparitia unor migcari
nationale, fronturi populare care disputau prerogativele totalitare ale ,,partidului-stat”.

In literatura occidentald sunt mentionate doui etape ale reformelor sovietice. Astfel, Z.Bzezinski scrie ca
in primii ani ai restructurarii M.Gorbaciov s-a limitat cu rationalizarea $i modernizarea economiei sovietice.
Mai tarziu (1987-1988), mai ales dupa Conferinta a XIX-a de partid, el va transpune accentul de pe economie
pe politica [2].

In primul an al conducerii sale M.Gorbaciov a inaintat primul sdu program bazat pe ,,mobilizarea tehnologi-
ca”. Elementul-cheie al acestui program era accelerarea dezvoltarii, planificata pana in 2000. Abia in 1987, cand
s-a constatat cd masurile luate nu au adus rezultatele scontate, incepe reforma economica propriu-zisa. Scopul
reformei era asigurarea trecerii treptate la o economie de piata controlata, la o varianta specifica a socialismului
de piata, fara a se depdsi insa cadrul schimbarilor efectuate deja Tn Ungaria si Polonia. Perestroica nu modifica
bazele sistemului socialist (proprietatea de stat, rolul PCUS etc.), ci doar modul de functionare a economiei.

Reforma debuteaza cu Legea despre intreprindere (1987), care prevedea o sporire substantiala a autono-
miei acesteia. Elementul central in noul statut al intreprinderii era autofinantarea, comanda de stat si o
anumita autonomie economica.

Desi in prima faza a perestroicii efortul major s-a axat pe intreprinderea de stat, s-a deschis totusi o portita
si pentru emergenta activitatilor economice nestatale. Primul pas a fost permisiunea ,activitatii de munca
individuala” (ex., taxi private), dar Legea din 1986 vizand aceasta activitate rapid a inceput sa fie utilizata si
ca vehicul pentru cooperative [3].

O lege mult mai detaliatd, permitand cooperativelor ,,de tip nou” sd produci o diversitate enorma de pro-
duse si servicii, a aparut in 1988. In pofida conditiilor discriminatorii, legalizarea cooperativelor a semnificat
o adevaratd renagstere pentru businessul privat si efectul a fost o rapida crestere a numarului de angajati si a
productiei sectorului cooperativ.

In agriculturs, legitimatia de leasing, impreund cu o mai mare permisiune directd a noii Legi a pimantu-
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lui, adoptata in 1990, le-a oferit fermierilor posibilitatea de a iesi din colhozuri, ludnd in proprietate paman-
tul. Acei care ieseau din colhoz nu primeau in proprietate directd pamant, dar li se oferea dreptul de folosinta,
cu dreptul de a transmite pimantul urmasilor. In final, in 1987-1988 conditiile au devenit mai usoare pentru
crearea unor intreprinderi mixte cu firmele straine, ca o altd forma a activitatii, prin excelenta privata, in afara
sectorului statal. Aceste legi si forme economice ,,autonome” au dat o loviturd serioasa sistemului economiei
administrative.

In rezultatul reformelor lui Gorbaciov, structura economiei sovietice a suferit transformari profunde. Pe
baza principiilor de arenda, la sfarsitul anului 1990 in URSS activau 2,4 mii intreprinderi industriale, 1,0 mii
organizatii de constructii, 0,4 mii intreprinderi de deservire sociald, in ele fiind antrenati in total in jur de 3,6
milioane persoane [4]. Se creeazd gospodarii independente tardnesti (de fermieri). La 1 ianuarie 1991 se nu-
marau aproximativ 40,6 mii de gospodarii taranesti, care au primit aproximativ 700 mii hectare de pamant [5].

Au primit o dezvoltare continua si cooperativele de productie a marfurilor si a serviciilor. In 1990, nu-
marul cooperativelor existente a crescut de 1,3 ori, fiind de 13,9 mii in 1987, de 77,5 mii 1n 1988, de 193,1 mii
in 1989 si de peste 245 mii in 1990, in care erau antrenati 6,1 mln. oameni. In produsul national brut coope-
ratiei 1i revine aproximativ 7%. Majoritatea cooperativelor (80%) s-au constituit pe langa intreprinderile de
stat, lucrau pe baza fondurilor lor de productie, de aceea se orientau la cererea acestor Intreprinderi [6].

In Republica Moldova dinamica evolutiei cooperativelor se prezinti astfel: 286 in 1988, 1644 in 1989,
3441 1n 1990, 5257 in 1991. La acest capitol Republica Moldova era depasitd in 1991 de Rusia — 134594,
Ucraina — 34823, Belarus — 6183, Uzbekistan — 9779, Kazahstan —12441, Georgia — 8711, Letonia — 5407,
Armenia — 10144. Practic, dupa numarul cooperativelor si impactul acestora Republica Moldova se egala cu
Letonia, unde erau 5407 cooperative depasind celelalte republici baltice. De fapt, tempourile si concentratia
cooperativelor in RSSM era relativ inalti comparativ cu celelalte republici unionale. in 1988, in cooperativele
din RSSM lucrau, conform estimarilor oficiale, 3,8 mii persoane, ajungand in 1991 la cifra de 113,1 mii [7].

Daca e sa luam in calcul ca in 1990 in economia nationald erau ocupate 1927,7 mii persoane [8], rezulta
ca in cooperative erau antrenate aproximativ 7-8% din forta de munca activa a republicii. Cooperativele au
devenit practic unicul subiect economic relativ independent fatd de stat, acestea reusind sa atragd intr-o
perioadd scurtd peste 4 milioane de oameni, demonstrand o eficientd economica ridicata, capacitatea de a
face concurentd monopolului total al statului [9]. In pofida conditiilor austere impuse de stat, cooperativele
nu o datd au devenit bazd economica pentru dezvoltarea unor miscari sociale si politice independente,
finantand proiecte diverse, orientate spre amplificarea restructurarii. O analizd mai atenta a structurii econo-
miei sovietice ne permite sa concluzionam ca, desi in anii *76-80 PNB a crescut in medie cu 4,8% pe an, in
1981-1985 — cu 3,7%, iar In 1986-1990 asistam la o scadere pana la 2,4% pe an, totusi a avut loc o
modificare sesizabila 1n structura economiei (fenomen constatat, de altfel, in statele europene mult mai
devreme, la sfarsitul anilor ’60, a se vedea Tabelul 1).

Tabelul 1
Structura Produsului National Brut (in preturile existente, in %)
Produsul National Brut 1980 1985 1990
100 100 100

Inclusiv cel produs 1n ramurile economiei sovietice:
Industrie 41 36 32
Agricultura 13 17 18
Constructii 8 8 10
Sfera serviciilor 38 39 40
Inclusiv:
Comertul 13 14 12
Transportul si comunicatiile 6 6 6
Alte ramuri 19 19 22

Sursa: Hapogroe xo3siictBo CCCP B 1990 r. Cratuctudeckuii exeronsuk. - Mocksa, 1991, c.9.
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Observam astfel ca greul economiei s-a deplasat din sfera industriei in sfera serviciilor, or, aici se formau
elementele protoclasei de mijloc sovietice. Practic, economia sovietica, privitd in ansamblu, urma acelasi
model specific pentru economiile mondiale, in care asistam la o trecere in faza postindustriald, cu deplasarea
greului economiei din sfera industriala in cea a serviciilor, la cresterea importantei businessului mic §i mij-
lociu, un rol tot mai mare avand factorul stiintific. Formarea protoclasei de mijloc era stimulata si de creste-
rea procentuald a veniturilor populatiei care in 1976-1980 era de 5,0%, in 1981-1985 — de 4,2%, in 1986-
1990 — de 9,2% pe an. Salariul mediu lunar pe economie in URSS a crescut de la 168,9 ruble in 1980, la
190,1 ruble in 1985 ca sa ajunga la 274,6 ruble in 1990 [10]. Aproximativ 15,5 milioane de oameni, din totalul
celor de 138,5 milioane antrenati in diverse sectoare ale economiei nationale ale URSS, erau implicati in
noile relatii de productie [11].

O situatie aproximativ identicd se observa si in Republica Moldova. Astfel, dupa componenta sociald a
populatiei, noi am prelucrat urmatorul peisaj statistic:

Tabelul 2
Componenta sociala a populatiei in RSSM
(in %)
Componenta sociala

’ 1959 1989
Colhoznici 67,5 21,4
Muncitori 22,2 55,7
Slujbasi 9.8 22,5
Persoane ocupate n activitati de munca individuala, gospodari individuali si 0,4 0,4
mestesugari necooperati

Sursa: Economia nationala a Republicii Moldova-1990. Anuar statistic. - Chisindu: Universitas, 1991, p.25.

Datele din tabel denota ca si in conditiile RSSM a avut loc o modificare substantiald a structurii sociale: o
diminuare substantiala a populatiei colhoznice si o crestere considerabild a clasei muncitoare, dar mai ales a
numarului de functionari. Daca e sa raportdm aceste cifre la numarul mediu anual al muncitorilor si functio-
narilor pe ramurile economiei nationale, cifra e si mai impundtoare. Din cele 1414, 6 mii persoane total anga-
jate, In industrie erau antrenate 391,6 mii, in agricultura 209,7 mii, In constructii 116,2 mii, pe cand in struc-
tura neproductiva (servicii: comert, transport, telecomunicatii, ocrotirea sanatatii, invatamant, cultura, artd) —
aproximativ 776, 7 mii persoane, adicd mai mult de 50%! [12]. Deci, in RSSM a avut loc un proces de moder-
nizare acceleratd, care s-a manifestat in industrializare, in schimbarea radicald a structurii economiei §i, implicit, a
raportului dintre diferitele grupuri sociale. De fapt, RSSM devenea astfel o republica industrial-agrara, in
care ponderea functionarilor publici, ce reprezentau protoclasa de mijloc, crestea vertiginos. Intrebari firesti
ce apar din aceste analize ar fi urmatoarele: Care erau fortele restructurdrii? Exista oare o legatura intre trans-
formarile social-economice profunde si procesul de restructurare si, implicit, de geneza a societétii civile?

In viziunea politologului rus D.Olsanski, contra vechilor structuri s-au ridicat toti inamicii dictaturii in
interiorul societatii, grupurile marginalizate, respinse 1n afara sistemului dar si elementele antistructurale si
neformale, care constituiau comuniuni de la asociatii pe interese spirituale pana la cooperative in sfera eco-
nomica [13]. Adicd, intelectualitatea, segmentul oamenilor activi economic: ,,individualistii”, ,,cooperato-
rii”, arendatorii, noii producatori. Restructurarea le permitea acestora sd-si satisfaca interesele materiale. Un
factor important In geneza societatii civile o constituia si dimensiunea etnica, nationala, considerentul fiind
desteptarea constiintei nationale in republicile unionale.

Modernizarea sistemului economic era insotita de modificari radicale in subsistemul cultural al sistemului
politic sovietic. Industrializarea, urbanizarea, individualizarea consumului, cresterea mobilitatii sociale si se-
cularizarea distrugeau legaturile stabile dintre indivizi din interiorul grupurilor sociale traditionale si comuni-
tatile care formau baza sociald si psihologica a culturii $i a comportamentelor colectiviste sau comunitare (de
obste). Cu trecerea ,,socialismului real” in faza de stagnare si cresterea discreditarii utopiei comuniste ideolo-
gia colectivista si-a pierdut radacinile in masa [14].

Toate acestea au redus distanta sociald intre societatile occidentale si cea sovieticd tardiva. Societatea urba-
nizatd cu un nivel crescand al nivelului de studii Tnainta pretentii deosebite fatd de ,,valorile culturii superioare”.
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Legalizarea valorilor prosperitatii brusc a sporit atractivitatea standardelor europene ale societatii de consum,
ceea ce a facut posibile imprumuturile culturale la nivel de masa. Cercetérile privind orientarile profesionale
ale tineretului, efectuate de sociologul V.Subchin, au demonstrat ca in decurs de 20 de ani (din 1963 pana in
1983) au avut loc schimbari dramatice. Are loc o diminuare sesizabild a prestigiului savantilor: fizicienilor,
biologilor, istoricilor. Daca anterior cele mai fara de prestigiu profesii erau considerate din sfera serviciilor,
acum observam o crestere vadita a prestigiului unor profesii (contabil, dar, mai ales, vanzator) [15].

Devenind societate industriala, URSS nu a putut evita procesul universal al ,,atomizarii” si ,,individuali-
zarii”. Socialismul tardiv poststalinist este societatea unor individualisti prin definitie [16]. Sondajele de
opinie publicd organizate in perioada 1990-1991 au surprins cristalizarea montajelor valorice care erodeaza
sistemul traditional de orientari ale lui ,,homo sovieticus”. De exemplu, orientarea egalitarista traditionala nu
mai era privitd ca ceva de la sine Inteles: 95,5% din cei intervievati considerd ca ,,acel care lucreaza mai mult
si mai bine trebuie mai mult sa primeasca” [17].

Democratizarea culturii politice sovietice s-a manifestat prin anii *80 n criza increderii in institutiile
traditionale ale statului si societatii si, intr-o anumitd masura, in emergenta unor noi valori. De exemplu, 54%
din intervievatii sondajului mentionat anterior, organizat de Centrul de Cercetari Politice si Internationale,
considerau cad concurenta diferitelor partide politice va fi acel factor care va consolida sistemul politic sovie-
tic. Deci, in constiinta de masa se consolideaza orientarile democratice, elemente ale unei noi culturi politice.

O contradictie fundamentala a culturii politice sovietice era dedublarea constiintei n oficiala si neoficiala [18],
discrepanta dintre cuvant si fapta. Cetatenii URSS trdiau conform unui standard dublu: ziceau una, credeau
alta, faceau cu totul altceva [19]. In partea exterioara (oficiald) — individul riméane un executor fidel al vointei
de stat, un automat programat ideologic. In viata privatd — neoficiala — el traieste cu propriile reprezentri
despre ce e bine §i ce e rau, ce este adevarul. ,,Viata privata” incet dar sigur incepe si se separe de cea de
stat [20]. Or, anume aceasta este sfera in care apare societatea civila, sfera lumii interne a individului.

O a treia contradictie importanta a culturii politice sovietice era dintre centru si periferie, dintre cultura
imperiald si cultura republicand nationald; or, valorile acestor ,,subculturi” nu coincideau cu cultura politica
dominanta. ,,Un element esential al culturii politice sovietice era caracterul ei fragmentar. O baza serioasa
pentru formarea diverselor subculturi politice era existenta diferentelor social-etnice. Nu incape indoiala ca
culturile politice ale popoarelor din Tarile Baltice si din Asia Mijlocie nu coincid dupa parametrii lor
calitativi” [12]. La un moment, cand aceste contradictii cantitative s-au acumulat, explozia culturald a fost
inevitabila, materilaizatd in miscarile de eliberare nationala.

Deci, tendinta spre restabilirea societatii civile, a proprietatii private, antreprenoriatului si a pluralismului
politic exista In URSS inca pana la 1985. De fapt, in URSS, pe langa cultura politica oficiala, exista o cultura
politica paralela, a unei traditii politice democratice, care exista in ,,ilegalitate” pe parcursul vietii a mai mul-
tor generatii de cetateni sovietici, fapt demonstrat de reformele rapide de dupa 1985.

Un anumit rol in demararea proceselor de liberalizare a sistemului sovietic 1-a avut sistemul internatio-
nal, adica factorul extern. ,,Presiunile Occidentului asupra acestor regimuri — atat cele guvernamentale, cat si
neguvernamentale, pentru ca ele sa se alinieze angajamentelor internationale, in special in domeniul dreptu-
rilor omului, au jucat un rol important in consolidarea opozitiei locale. In special dupa 1975, cand au fost
semnate acordurile de la Helsinki, dar, si mai mult, dupa 1980, Vestul a facut presiuni continue asupra Uniunii
Sovietice sa renunte la strategia ei imperialista” [22]. Ca efect, URSS a fost nevoita sa includa in Constitutia
din 1977 10 prevederi ale Actului de la Helsinki despre principiile relatiilor interstatale, care proclamau supre-
matia valorilor general umane asupra principiilor luptei de clasa. Acest lucru, fie si ipotetic, eroda legitimita-
tea ideologica a regimului, oferind motive in plus disidentilor. Un rol l-a avut si asa-numitul fenomen de
,»zeitgeist” (spiritul timpurilor).

Modernizarea economica si culturala, fiind stimulatd de sistemul international, a condus la diversificarea
structurii sociale si, ca efect, crea premisele pentru liberalizarea sistemului institutional si aparitia pluralis-
mului politic. Spre deosebire de revolutiile antitotalitare central-europene de la sfarsitul anilor 80, cele din
spatiul sovietic s-au dezvoltat nu atat datorita rezistentei pasnice a societatii civile, cat, mai mult, datorita dis-
putelor interne ale conducerii de varf a partidului si statului: ,,sau, dacd ne amintim de definitia leninista, da-
toritd incapacitdtii celor de sus de a guverna pe vechi. De fapt, si rolul ,,celor de jos” in revolutia antitotali-
tara nu trebuie de neglijat” [23]. Deci, procesul de reformare a URSS a fost produsul unui conflict elitar intre
gruparea proreformista a lui Gorbaciov (N.lakovlev, A.Luchianov, V.Medvedev), care era perceput drept
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,urmas” al lui Andropov si gruparea stalinistd (G.Romanov, N.Tihonov, V.Grisin, D.Kunaev) acest proces
mai apoi proiectdndu-se asupra elitelor republicane. Anume din considerentul etatizarii complete a vietii so-
ciale in sistemul sovietic ,,lupta 1n societate ia forma luptei de aparat™ [24].

Deci, procesul de modernizare a sistemului sovietic poate fi privit ca o schimbare consecutiva a etapelor
luptei si ,,compromisului” dintre grupurile elitare din interiorul PCUS, iar, mai tarziu, din afara sistemului
statului-partid, fapt ce se materializa in institutionalizarea pluralismului politic, dar si in formarea elementelor
statului de drept in interiorul partidului-stat. Pluralismul politic a evoluat initial ca produs al conflictului interelitar.

Astfel, deja in 1987-1988 are loc separarea si cristalizarea opozitiei sistemice in interiorul Biroului
Politic si al PCUS. Dupa Plenara din ianuarie 1987, in interiorul BP si al PCUS, pe langa aripa centrista, a
moderatilor, reprezentatd de Gorbaciov, lakovlev, Medvedev, Incepe si se cristalizeze aripa conservatorilor,
nemultumiti de radicalismul reformelor, privite ca o ,,capitulare in fata Occidentului” care in Biroul Politic
era condusd de E.Ligaciov (la care mai tarziu aderd Polozkov, Ghidaspov, Cebrikov) si aripa radicalilor, in
frunte cu B.Eltin (mai tarziu aderda Saharov, Popov, Sobciak, Novodvorskaia etc.), care, dimpotriva, cereau
aprofundarea reformelor. Cristalizarea opozitiei in interiorul PCUS era un pas important in afirmarea plura-
lismului politic si In descatusarea societatii civile. Fenomenele mentionate se vor proiecta si la nivel repub-
lican. In anii 1987-1988 se cristalizeaza clar curentul conservator in PCM/Consiliul de Ministri, reprezentat de
Grossu, Psenicinikov, Smirnov, Calin, §i curentul moderatilor, reprezentat de M.Snegur, A.Sangheli,
S.Urecheanu, D.Diacov, P.Lucinski.

Acest lucru nu putea sa nu duca la organizarea si institutionalizarea opozitiei antisistemice, care avea loc
pe doua cai: externa (la nivelul societatii civile) si interna (in interiorul institutiilor partidului-stat). La nivel
unional, cel mai mult se evidentiazd organizatia ,,Jlemokparndyeckuii Coro3”, care in august - septembrie
1988 va desfasura la Moscova doud mitinguri, chemand la rasturnarea sistemului existent.

Institutionalizarea opozitiei se accelereaza la Congresul I al deputatilor poporului URSS (in martie 1989
au avut loc alegerile), unde asistam la aparitia fractiunilor politice.

In cadrul acestuia se va forma fractiunea conservatoare ,, Coro3”, cu o pondere semnificativa la acel mo-
ment. Rdmanand in minoritate, deputatii radicali in ultima zi a Congresului au constituit aga-numita Mearcpe-
SUOHAIbHAS 2pYnna HapoOHblx Oenymamos (co-presedinti ai grupului: Saharov, Eltin, Afanasiev, Popov, Palm).
Ei pledau pentru accelerarea reformelor economice si politice In URSS, tranzitia accelerata spre economia de
piatd. Numarul deputatilor In MI'H/I rapid a atins cifra de 15% din numarul de delegati ai Congresului, inclu-
zand 1n jur de 300 deputati din diferite regiuni ale URSS. Dar fractiunile apar si in interiorul PCUS, care a
devenit un alt canal important de institutionalizare a pluralismului in tara. in toamna lui 1989 a primit o mare
popularitate in tara initiativa unuia din cluburile moscovite de creare a Platformei Democratice in cadrul PCUS,
care cerea ,.transformarea PCUS in partid parlamentar ce va activa in conditiile pluripartidismului, statului de
drept parlamentar” [25]. Platforma Democratica era formata din adepti care la acea etapa imbratisau valorile
socialiste traditionale pentru societatea sovietica. In paralel, in PCUS s-a cristalizat si Platforma CC, care
reprezenta fortele conservativ-birocratice, cu o pozitie ambigua fata de art.6 si reforme. in ajunul Congresu-
lui XXVIII (iulie 1990) in cadrul PCUS s-au creat deja trei platforme: cea a CC, Marxista, Democratica [26].
Platforma CC se temea mai mult de opozitia din PCUS decéat de cea din afara acestuia. Aceste atitudini rezer-
vate fatd de Platforma Democratici au convins elitele republicane ,,moderate” ci PCUS este nereformabil. in
iulie 1990 a avut loc Congresul XXVIII al PCUS. Tentativele democratilor de a transforma PCUS intr-un
partid democratic, de tip parlamentar, au esuat. La Congres, Eltin a declarat despre iesirea din PCUS, fapt
care a ,,demarat procesul de diferentiere a partidului”. Mai apoi, de la Congres au plecat o buna parte a de-
putatilor Platformei Democratice.

In RSSM, pozitiile PCM erau erodate de Sovietul Suprem, care prin actiunile sale amplifica si mai mult
legitimitatea ,,nationalistd” a elitelor FPM. La 31 august 1989 acesta adopta ,,Legea cu privire la statutul lim-
bii de stat a RSSM”, ,,.Legea cu privire la revenirea limbii de stat la grafia latina”, ,,Legea cu privire la func-
tionarea limbilor vorbite pe teritoriul RSSM”. Consolidarea etnoelitei se observa si in noiembrie 1989, cand,
dupa lupte stradale, ,,Simion Grosu, un ucrainean, a fost inlocuit de Petru Lucinski, un moldovean” [27].
Lovitura de gratie asupra PCM si apropierea dintre moderatii regimului si opozitie va fi stimulatd de intro-
ducerea la 22 noiembrie 1989 a unor amendamente la Constitutia RSSM, in care se stipuleaza ca alegerile se
efectueaza pe baza dreptului de vot universal, egal, direct, liber si secret. Prin aceste completari au fost reali-
zate doud obiective: 1) marginalizarea PCM, prin stabilirea clara a organului suprem al puterii de stat — Sovietul
Suprem; 2) plasarea PCM in conditii egale cu ceilalti concurenti electorali (nu i s-a oferit o cotd garantata).
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O lovituri serioasi PCUS-PCM a dat-o Gorbaciov. in februarie 1990 el obtine decizia Plenarei CC despre
refuzul de articolul 6 (in RSSM, abia in luna mai 1990 se anuleaza art.6, 7 si 49 din Constitutia RSSM), con-
comitent initiindu-se discutiile despre prerogativele suplimentare pentru puterea executiva.

Gestul a fost un act de tradare a elitelor republicane comuniste, a caror reactie a fost distantarea de centru.
Ca efect, In RSSM, 1n iunie 1990 apare decretul ,,Cu privire la departizarea organelor puterii de stat”, care
practic a semnificat deetatizarea elitei comuniste si demontarea sistemului totalitar.

Geneza societatii civile: modelul discontinuu

Dupa cum am constatat, reformele au favorizat formarea infrastructurii economice, sociale si politice a
societatii civile. Totusi, nu este clar care a fost elementul central, nucleul societatii civile de la care s-ar putea
de cronometrat geneza acestui fenomen. In acest sens, un model al genezei societitii civile este oferit de
politologii americani Marcia Weigle si Jim Butterfield. Ei identifica patru etape in aparitia si dezvoltarea
societatii civile in Europa de Est: 1) defensiva, in care indivizii i grupurile independente 1si apard autonomia
vis-a-vis de stat; 2) embrionard, in care grupurile sociale independente activeaza intr-o sferd publica largita,
sanctionatd sau concesionatd de un stat-partid reformist; 3) mobilizationald, in care aceste grupuri
independente erodeaza legitimitatea statului-partid, oferind forme alternative de guvernare a unei societati
politizate; 4) institutionala, in care liderii respectati in public adopta legislatia, garantand autonomia actiunii
sociale [28].

Scriitorul maghiar Miclos Haraszti, unul din liderii Aliantei Liberilor Democrati, ne oferd o interesanta
clasificare a stadiilor in evolutia societatii civile. Primul stadiu — poststalinist — coincide cu liberalizarea
partidului-stat si inceputul unor forme izolate de activitate disidenta. In acest stadiu, opozitia rimane nein-
chegata, fara o platforma alternativa care sa exprime cerintele societatii. Principala calitate a acestei etape e
lupta contra fricii §i aparitia initiativelor, opiniilor si a unor activitati sociale independente de partidul-stat.
Doar in al doilea stadiu, posttotalitar, care coincide cu perioada democratizarii sistemului (ultima desfasu-
ratd sub presiunea noii opinii publice) apare societatea civila: un efort colectiv de a reduce pretentiile si pre-
rogativele statului autoritar. Sistemul isi pierde increderea in sine, elitele sunt demoralizate, incapabile de a
face fatd crescandei nemultumiri a poporului. Viata societatii este caracterizatd de lupte pentru legalitate si
de alte confruntari. Are loc destramarea vechiului sistem si incepe cdutarea unui nou model la nivelul encla-
velor autonome de intiativa sociala.

Al treilea stadiu, postcomunist, este marcat de prabusirea completd a partidului-stat si de crearea unui
sistem multipartid [29].

Vom mentiona ca aceste scheme, valabile pentru Europa de Est, unde exista proprietatea privata, anumite
elemente ale economiei de piatd, unde gradul de monopolizare a deciziilor politice era mult mai mic, existau
miscari sociale solide gen ,,Solidaritate” (in Polonia), sau Charta 77 (in Cehoslovacia), sunt greu aplicabile in
conditiile Republicii Moldova. Anume din aceste cauze este nevoie de o adaptare a acestora. Consideram ca
modelul tranzitologic al lui G.O’Donnel si Ph.Schmitter, care evidentiaza 3 etape ale tranzitiei spre democratie:
liberalizarea, democratizarea si socializarea, poate fi completat cu modelele mentionate (Tab.3):

Tabelul 3
Etapele genezei societaitii civile
Evolutia sistemului politic Etapa de genezd a SC Perioada
Dezgh.e,l ul h.” Hru;gzov sau Defensiva (perioada clandestind) 1953-1985
protoliberalizarea sistemului
Liberalizarea sistemului Embrionara 1985-1989
Tentative de democratizare Mobilizationala — geneza SC ca miscare sociald 1989-1991
Democratizarea sistemului Instituf 107%61161.— ggderea regimului totalitar, 1991-2007-?
formarea institutiilor SC
Socializarea Consolidarea societatii civile ?

Sursa: elaborata de autor
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Geneza societatii civile, pe langa faptul cd o abordam sistemic, ca un produs al modificarilor din fiecare
subsistem al sistemului social-global, poate fi privitd sub 2 aspecte: a) ca o miscare sociald; b) ca o totalitate
de institutii si relatii neguvernamentale.

In viziunea politologilor americani Jean Kohen si Andrew Arato, in Europa de Est societatea civild exista
initial doar In forma unor miscari sau a unor miscari embrionare, nu insa in forma unor institutii, aparate de
legi si cu drepturi bine definite [30]. Momentul final al ,,renasterii” societatii civile devine aparitia unei for-
me maximal mobilizate si concentrate a ,,mobilizarii de masa” si a ,,rascoalei populare”, in timpul cireia dife-
rite segmente ale societitii civile elaboreazi, fie si pentru un timp, o identitate colectiva unica [31]. In condi-
tiile unei societdtii destructurate si marginalizate de dictaturi, vectorul dezvoltarii politice in majoritatea sta-
telor era determinat nu de partide, ci de miscarile de masa, de tipul Solidaritatii poloneze, Frontului Salvarii
Nationale din Romania, Forului civil din Cehia, Uniunii Fortelor Democratice din Bulgaria [32]. Un scenariu
aproximativ identic I-a urmat si Republica Moldova. ,,Formarea societatii civile In URSS era un produs, pe
de o parte, al globalizarii economice, iar, pe de altd parte, cum considerd mai multi politologi, societatea
civila reprezenta de fapt nu altceva decat formarea relatiilor burgheze” [33], ,,care au fost acompaniate in
URSS si in alte tari de izbucnirea miscarii de eliberare nationald” [34] si ,,de emancipare sociald” [35]. Feno-
mele mentionate s-au soldat cu conflicte violente, contrastand astfel cu strategia societitii civile europene,
bazata pe gradualism, nonviolenta si educare sociald prin participarea la activitati nesubordonate statului.

Liberalizarea partiali (faza defensivi). Ca parte a URSS, Moldova a fost integrata in sistemul totalitar
(perioada 1944-1953), iar ulterior in cel autoritar (perioada lui Hrusciov si Brejnev) de guvernare, moment ce
in mare parte a dus la dizolvarea societitii civile.

Deja dupa 1953, in special dupd Congresul XX al PCUS, se observa o transformare a totalitarismului in
autoritarism, manifestat in ,.liberalizarea” procesului decizional, care era acum exercitat (cel mai frecvent) in
mod colectiv de Biroul Politic al PCUS: eliberarea detinutilor politici, incetarea represiilor, diminuarea pre-
rogativelor institutiilor de forta, anumite libertati in domeniul vietii sociale, fapt ce a favorizat o anumita
revigorare a unor activitati neformale (cluburi studentesti, grupe rock etc.). In perioada ,,dezghetului” lui
Hrusciov, in anumite sfere ale vietii au inceput sa apara unele elemente ale societatii civile [36].

Aceasta etapd, pe care am denumit-o faza defensivd a genezei societatii civile, se caracterizeaza prin apa-
ritia unor actiuni in care se apard autonomia societatii civile, drepturile omului, se promoveaza alte valori
decat cele oficiale. Se expun uneori pozitii critice fatd de regim, se initiaza activitati civice, gen actiuni de
protest. Dar, aceste actiuni au un caracter clandestin, individual, fiind aproape invizibile pentru majoritatea
cetatenilor. Etapa mentionata poate fi sesizatd doar sporadic in RSSM. Astfel, in perioada 1945-1952 au apa-
rut grupuri militare etichetate de oficialitati ca ,.teroriste”, care au dus o luptd de rezistentd armata, propu-
nandu-si obiectivul ,lichidarii puterii sovietice si a oranduirii socialiste pe calea unei riscoale armate si
instaurarea in Moldova a unei societati democratice, bazate pe proprietatea privata” [37].

Printre aceste organizatii se numara: ,,Arcasii lui Stefan cel Mare” in frunte cu O.Bétrinac (1945-1947),
grupul antisovietic condus de Filimon Bodiu, ,,Sabia Dreptatii” condusd de lon Moraru (1947-1948), ,,Parti-
dul Libertatii” in frunte cu lon Istrati (1949) [38], ,,Armata Neagrd” — condusa de Gavril Bodiu, Uniunea
Democratica a Libertatii — condusa de Anatol Miliutin si Nicolae Postol. Membrii acestor organizatii au fost
represati. Indbusirea manifestarilor nominalizate a marcat instaurarea pe o perioada efemer a totalitarismului
in RSSM. Transformairile formelor de violenta fatd de societate, efectuate de Hrusciov, i-au impus pe unii
savanti ca Y.Lodge, F.Hoff, H.Skilling F.Griffits sa atraga atentia la faptul ca in societatea sovieticad in per-
manenta au existat tipuri de activitati, care in mare parte aminteau activitatea grupurilor de presiune in socie-
tatea democratica [39].

Monocentrismul partidului-stat era erodat si de numarul organizatiilor obstesti, care erau in permanenta
crestere, ca, de altfel, si de rolul acestora in societatea sovietica. in URSS, in Sovietele de toate nivelurile la
inceputul anilor *80 activau 2 milioane 270 mii de deputati ai poporului. Existau in jur de 250 mii de comitete
ale controlului popular. in RSSM, in 1965, in comisiile permanente ale Sovietelor locale (4344 la numar)
activau peste 25000 de deputati [40].

In 1971, in RSSM in organizatiile obstesti (gen comitetele parintesti, de strada, cartier, comitete ale con-
trolului obstesc, sovietele femeiesti, ,,drujinile” benevole populare) activau sub conducerea nemijlocita a
Sovietelor 250 mii de oameni [41]. Pe baza acestor structuri in 1989-1990 vor aparea unele structuri ale socie-
tatii civile (sindicate, asociatii parintesti, organizatii ecologice). In pofida formalismului enorm al structurilor
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mentionate, ele erau totusi o experientd de autoguvernare locala (fie si limitatd), fiind, evident, o cedare sub-
stantiald din partea cercurilor guvernante in favoarea maselor largi. Un model important era rezistenta reli-
gioasa a enoriasilor, dar si a clerului. Astfel, in 1955 in RSSM au fost Tnaintate 151 de demersuri pentru re-
deschiderea bisericilor, majoritatea lor absoluta fiind respinsa de catre oficialitati, sub diferite pretexte [42].
Demersurile continua in 1960-1961, 1964-1965. Inchiderea bisericilor si a manastirilor provoca uneori ten-
siuni intre credinciosi i putere. Astfel, in conformitate cu Hotararea Consiliului de Ministri din 5 iunie 1959,
se preconiza inchiderea a 9 centre monastice. Reactia monahilor, dar si a mirenilor, a fost dura. La 1 iulie 1959
la manastirea Raciula, raionul Calarasi, 9 zile s-au dat adevarate lupte, soldate cu un mort si trei raniti [43].

Mult mai fina si eficienta era opozitia intelectualitatii. In RSSM, modul de viata socialist este supus cri-
ticii in romanele ,,Povara bunatatii noastre” de I.Druta, ,,Povestea cu cocosul rosu” de V.Vasilache, ,,Dans in
trei”’de V.lovita, ,,Vamile” de S.Saca [44].

O buna parte a intelectualitatii a fost fortatd sa paraseascd URSS (A.Tarkcovschi, E.Neizvestnai, M.Rostropovici,
I.Brodschi, A.Soljenitan). Ceea ce vorbeste despre faptul cd in URSS exista o delimitare clard intre cultura
»oficiala” si cea ,,neoficiala”, civild. Astfel, in URSS si peste hotare la sfarsitul anilor 1960-1970 s-a format
0 opozitie spirituala.

Paralel cu confruntarea dintre intelectualitate si putere in societatea sovietica la sfarsitul anilor *60 s-a
intensificat miscarea disidentd. In anii *60 de catre organele KGB a fost depistatd in RSSM o organizatie
nelegald, In frunte cu Soltoianu. Scopul acesteia era patrunderea in conducerea PCM si reorientarea cursului
politic al republicii [45]. Dintre cei mai cunoscuti disidenti erau A.Saharov, V.Bukovschi, A.Marcenko,
V Krasin si altii. In RSSM — I.Vatamanu, Gh.Ghimpu, M.Druc, M.Morosanu.

Cu venirea la conducere in 1985 a lui M.Gorbaciov demareaza etapa liberalizarii sistemului. Or, ,,revigo-
rarea societatii civile este unul dintre primele efecte ale liberalizarii. Oferirea unor libertati determina creste-
rea interesului fatd de politica. Se cautd noi identitati si idealuri. Creste miscarea pentru apararea drepturilor
omului, apar sindicatele independente. Treptat Incepe sa apara opozitia deschisa fatd de regim [46].

Liberalizarea initiaza faza embrionard a societitii civile, caracterizatd prin aparitia unor nuclee primare
ale societatii civile, sanctionate de partidul-stat, care la aceasta etapa au un caracter sistemic, fie satisfacand
interesele private ale cetatenilor, fie sustinand activitatea reformatoare a statului. Deci, anume regimul creea-
za nucleele societitii civile. Dar care sunt aceste nuclee? in mai 1986 a avut loc congresul Uniunii cinema-
tografistilor si congresul Uniunii artistilor teatrali din URSS, la care s-a schimbat conducerea uniunilor de
creatie, in fruntea acestora fiind pusi E.Klimov si, respectiv, M.Satrov. La fel au fost ficute desemnari si in
revistele si ziarele centrale: redactia jurnalului ,,Hosrit Mup” a fost incredintatd lui S.Zalagin, ,,3aamsa” — lui
Gh.Baklanov, ,,Oronex” — lui V.Korotici, ,,MockoBckmii komcomornen” — lui E.lacovlev ,,AprymeHTs u
¢axTer” — lui V.Starkov. Modificarile de cadre in conducerea uniunilor de creatie §i a presei aveau drept scop
neutralizarea opozitiei de partid, prin amplificarea Glasnosti. Pe de alta parte, ele au permis cristalizarea a
doud nuclee importante ale societétii civile, care au devenit cel mai important promotor al reformelor — mass-
media i uniunile de creatie (in RSSM — Uniunea Scriitorilor). Dupa Plenara CC al PCUS din ianuarie 1987,
la care Gorbaciov a cerut aprofundarea politicii de Glasnosti, publicatiile critice au devenit si mai dure. In
perioada 1986-1988 mass-media ca segment autonom a devenit acel catalizator care a permis liberalizarea
sistemului, trezirea sentimentului national, formarea opozitiei politice si a pluripartidismului. Pentru a-si
castiga sustinerea clasei muncitoare, M.Gorbaciov a incercat sa revigoreze Sindicatele. Astfel, in 1987 apare
Legea URSS despre intreprinderea de stat, in corespundere cu care se introducea principiul electivitatii
conducitorilor intreprinderii, brigizilor, sectiei de citre muncitori. In multe cazuri se observa o restructurare
a relatiilor dintre sindicate si administratie [47]. In 1987, in URSS au fost alesi 36 mii de conducitori de
intreprinderi de diferite niveluri. Nou in acest aspect era faptul ca conducatorii se ficeau responsabili nu doar
in fata statului, dar si a colectivului de munca care i-au ales [48]. Ideea de autoconducere a colectivului de
munca, expusd in lege, consolida dupa sindicate rolul de factor important in acest sistem, care trebuia sa
reprezinte un nou tip de democratie socialistd. Reforma mentionata era intr-atat de impresionanta ca demers,
incét politologul englez S.White declara in 1988: ,,Cand apar conflicte intre muncitori si administratie, rolul
sindicatelor devine destul de asemanator cu modelul occidental” [49]. Ca efect, sindicatele sovietice deja in
1988 nu mai erau ,,curelele de transmisie” ale partidului, dar nici pe deplin independente.

Aceasta revigorare a societétii civile se explica prin faptul ca, pierzandu-si legitimitatea politica, regimul

=

este nevoit sa initieze ,,Miscarea Democraticd” ca o modalitate de contracarare a elitelor comuniste conserva-
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toare (in special, republicane), in care initial intrau o buna parte din actorii societitii civile. ,,in majoritatea
studiilor initiale, miscarea democratica se asocia unui nucleu al societétii civile, fiind comparata in acest sens
cu misgcarile din Occident” [50].

Dar, foarte curdnd regimul isi pierde controlul asupra miscarii ce se orienteaza contra regimului care a
generat-o, rapid transformandu-se din miscare sociald In una nationald. Schimbarea discursului social si
democratic in cel nationalist a avut unele consecinte negative pentru constituirea societatii civile democra-
tice. Explicatia partiala e in faptul ca sistemul sovietic se baza pe un mecanism complex de dominatie natio-
nald a populatiei bastinase, care se manifesta sub cateva aspecte: a) diminuarea rolului limbilor locale [51];
b) utilizarea alfabetului slavon ca metodd de impiedicare a reorientdrii culturale spre Occident [52];
c) utilizarea obligatorie a limbii ruse in scolile si institutiile de invatdmant superior [53], dar si 1n cele de stat.
In anii 1936-1937 in Chisindu existau 57 scoli romanesti, in 1985-1986 — doar 7 [54].

Structura populatiei ocupate In RSSM era urmatoarea (in industrie erau antrenati in 1987 doar 48% mol-
doveni, In transport §i comunicatii — 52%, in agriculturd — 79%). Acest fapt explica partial de ce conflictul
national in RSSM avea elemente de clasd: polemica dintre sat si oras”, ,,industrie i agricultura”, ,,cei ce
lucreaza in cAmp si cei care muta hartiile”. In discursurile liderilor de la Tiraspol se observau motive ,,inter-
nationaliste”, iar in cuvantarile unor lideri ai Frontului Popular foarte clar se observa agrarianismul [55].

Un rol important 1n trezirea constiintei nationale a moldovenilor 1-a avut cenaclul literar si social-politic
Alexei Mateevici, creat la 15 ianuarie 1988, care si-a Tnaintat ca obiectiv ,reafirmarea valorilor spirituale
romanesti”. Importanta organizatiei consta in faptul ca a deschis filiale raionale, facind posibila antrenarea
maselor populare in activitatile sale. Abia la 3 iunie 1988 asistam la aparitia grupului de initiativa ,,Miscarea
Democratica pentru sustinerea Restructurdrii” (MD) ale carui obiective de baza au fost renasterea national-
culturala a tuturor etniilor din RSSM, dreptul de a folosi limba maternd in vesmantul ei firesc — alfabetul
latin — ca limba de stat. Cristalizarea curentului conservator in PCM a contribuit la radicalizarea rapida a
MD. Ca efect, aparitia MD si a conservatorilor a determinat ,,0 impartire a societatii in doua tabere: una care
sustinea transformarile democratice si alta care se pronunta pentru pastrarea statu-quo-ului (PCM) [56]. Totusi,
chiar daca au fost protestatare, actiunile MD nu erau orientate contra sistemului sovietic In general, ci contra
unor persoane odioase din PCM, céci nucleul sistemului politic, al organizatiilor de stat si al celor sociale era
PCUS, nu PCM [57]. Aceste actiuni sustineau direct politica promovata de Gorbaciov in lupta contra aripii
conservatoare a PCUS; or, tocmai acesta era unul dintre scopurile restructurarii.

Etapa mobilizationald se caracterizeaza printr-o serie de confruntdri directe dintre societatea civila si
statul autoritar, prin polarizarea pozitiilor, intensificarea grevelor, mitingurilor de protest, cristalizarea
pluripartidismului.

In RSSM, etapa mentionata demareaza odata cu Congresul de instituire a Frontului Popular de la 20 mai
1989, la care au participat delegati din treizeci de raioane si orage ale republicii. Aparitia Frontului Popular a
fost conditionata si de refuzul PCM, dirijat de S.Grossu, de a satisface cerintele nationale ale intelectualitatii
moldovenesti [58]. La Frontul Popular au aderat Miscarea Democraticd pentru Sustinerea Restructurarii,
Cenaclul Alexei Mateevici, Societatea istoricilor, Miscarea Ecologistd Actiunea Verde, saptamanalul Litera-
tura §i Arta, publicatia Glasul, cenacluri artistice (peste 50 la numdr). In scurt timp acesta a devenit cea mai
importanta fortd politicad din Moldova, prin programul sdu national si numarul de aderenti, care la mijlocul
lui 1989 constituia cca un milion la numar [59]. La presiunea FP, dar si a schimbarilor revolutionare din
Europa de Est, la 25 august 1989 Prezidiul Sovietului Suprem al RSSM a fost nevoit sd adopte un decret
special ,,Cu privire la modul provizoriu de inregistrare a formatiunilor obstesti ale cetitenilor in RSSM”. In
baza acestui decret, prin hotararea guvernului republican, la 26 octombrie 1989 au fost Inregistrate primele
patru formatiuni de alternativi PCM: FPM, Interfrontul, Miscarea Populard Gagauz Halci, Asociatia Social-
Culturald Bulgard Vozrojdenie. Pe parcursul a doi ani au fost inregistrate 144 de asociatii obstesti ale cetatenilor.

Aparitia Frontului Popular marcheaza geneza societatii civile In Moldova in postura de migcare antito-
talitara, actiune colectivd autonoma, independenta de stat, ba chiar orientata contra acestuia [60]. Astfel, la
27 august 1989 are loc Marea Adunare Nationald, care intruneste intre 750 de mii si un milion de partici-
panti, adunare la care a fost cititi Declaratia ,,Despre suveranitatea statala si dreptul nostru la viitor”. In acest
document se stipuleaza posibilitatea iesirii RSSM din cadrul URSS. Desi FPM pastreaza retorica nationa-
lista, totusi, in calitate de masa organizatd, el a exercitat presiuni asupra statului. Caracterul antitotalitar al
FPM s-a manifestat la 7.X1.1989, cand multimea s-a culcat sub tancurile sovietice pentru a opri sdrbétorirea
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aniversdrii a 72-a a Revolutiei din Octombrie. La 10 noiembrie 1989 are loc asaltul Ministerului de Interne;
in urma ciocnirilor violente cu militia au ramas zeci de raniti.

Ultima etapa — institutionald, sau postcomunistd, teoretic ar cuprinde primele alegeri partial democratice
in Sovietul Suprem al RSSM (25 februarie-10 martie 1990), care au dat castig de cauza reprezentantilor socie-
tatii civile prezenti pe listele Frontului Popular, fapt soldat cu adoptarea unor legi ce vor realiza demontarea
sistemului totalitar, culminand cu Legea din 23.VIIL.1991, care a anulat existenta PCM. in realitate, con-
sideram ca momentul de cotitura I-a constituit proclamarea independentei la 27 august 1991, care a semnifi-
cat iesirea de sub tutela sistemului autoritar, ruinarea de facto a URSS. In Europa de Est, alegerile democra-
tice erau un criteriu fundamental, fiindca ele semnificau iesirea din sistemul totalitar. Or, in 1990 RSSM era
inca in componenta URSS, iar fortele conservatoare aveau resurse destule pentru a indbusi ,,suveranizarea”
republicilor. In plus, alegerile din februarie-martie s-au desfisurat in conditiile vechiului sistem, ale unui
pluralism neconsolidat [61].

La sfarsitul lui 1990 — inceputul lui 1991 dezvoltarea In plan numeric, dar si sub aspectul influentei reale a
societatii civile in URSS a atins proportii considerabile. La 1990 in URSS existau peste 60 000 de organizatii
neformale, care se aflau In permanentd migcare si schimbare [62]. Conform unor date, la 1991 s-au creat deja
20 de partide unionale si peste 200 de partide republicane si regionale [63].

Aparitia societatii civile ca migcare antitotalitara in Republica Moldova a fost un produs al modernizarii si
iradierii societatii civile internationale. Forma in care s-a produs fenomenul a fost stihinica, conflictuala,
realizandu-se prin desteptarea constiintei nationale, dar si emanciparea sociald, fapt datorat aparitiei unor noi
grupuri cu revendicari sociale radicale. Geneza societdtii civile ca sistem de institutii bine inchegate incepe
doar dupa proclamarea independentei.
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