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INFRACTIUNEA DE FABRICARE SAU PUNERE IN CIRCULATIE A BANILOR FALSI
SAU A TITLURILOR DE VALOARE FALSE: ANALIZA DE DREPT PENAL
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Catedra Drept Penal si Criminologie

In the framework of this article, it is performed the judicial-penal analysis of the integrant components of the offence
prevented in the art.236 PC RM. Especially, there are identified and examined the six categories of the respective offence
material object: National Bank of Moldova notes; currency; state mobile values; other valuable documents; foreign
circulating medium; foreign mobile values. As well, there are pointed out the peculiar of those two baneful alternative
normative means: 1) the production; 2) use setting. At the same time, there are remarked the consumption momentum
particularities, the intention pursued by the offender, the subject, as well as the offence aggravated circumstances.

In randul normelor, care stabilesc rispunderea pentru infractiunile economice, se remarci asa-numitele
,,norme universale”. In opinia lui [.A. Klepitki, asemenea norme exista 1n oricare oranduiri sociale, indiferent
de ideologia dominanta si configuratia sistemului economic [1]. ,,Norma universala” este, inclusiv, norma
care incrimineaza fapta de fabricare sau punere in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false. Or,
aceasta faptd constituie una dintre cele mai vechi infractiuni, fiind prezenta in orice societate umana in care
evaluarea bunurilor si circulatia juridica a acestora se bazeaza pe expresia lor valorica sub forma baneasca.

In conditiile societitii moderne, asigurarea securitatii circulatiei banilor si a titlurilor de valoare a devenit
o problema ce intereseaza intreaga comunitate internationald. Cooperarea dintre state pentru incriminarea si
sanctionarea fabricarii sau punerii in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false s-a impus ca
imperios necesara. Cu atdt mai mult cu cat formele de manifestare a numitei fapte se diversifica tot mai mult,
iar tehnicile de fabricare si de punerea 1n circulatie se perfectioneaza continuu.

Drept urmare, inca la 20.04.1929, s-a semnat Conventia internationala pentru reprimarea falsului de moneda,
care a intrat in vigoare la 22.02.1931 [2]. Prin asemenea instrumente juridice, infractiunile de genul falsului
de moneda sunt interzise in mod formal, iar statele parti se angajeaza sa le includa in legislatia lor penala
nationald, Tmpreund cu sanctiunile corespunzitoare, sa actioneze pentru prevenirea lor §i sd colaboreze la
reprimarea acestora.

Astfel, art.236 CP RM prevede raspunderea pentru infractiunea de fabricare sau punere in circulatie a
banilor falsi sau a titlurilor de valoare false. Varianta-tip a infractiunii date constd in fabricarea in scopul
punerii 1n circulatie sau punerea in circulatie a biletelor Bancii Nationale a Moldovei, a monedelor, a valutei
straine, a valorilor mobiliare de stat sau a altor titluri de valoare false, utilizate pentru efectuarea platilor.
Varianta agravata a fabricérii sau punerii in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false, prevazuta la
alin.(2) art.236 CP RM, presupune savarsirea acestei infractiuni in prezenta vreuneia din urmatoarele circumstante:

— de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala (lit.b));

— 1in proportii deosebit de mari (lit.c)).

Pe parcursul ultimilor ani numarul infractiunilor de fabricare sau punere in circulatie a banilor falsi sau a
titlurilor de valoare false, care au fost inregistrate, s-a situat la cote alarmante: 112 — 1n anul 2006; 85 — in
anul 2007; 151 — in primele 10 luni ale anului 2008 [3]. In prezent, fabricarea sau punerea in circulatie a banilor
falsi sau a titlurilor de valoare false se prezinta ca o activitate infractionala foarte lucrativa, cu caracter adesea
transnational, cei implicati in ea actionidnd 1n conformitate cu legile economice de piata, avand ca finalitate
obtinerea unor enorme beneficii. Pe fondul crizei economice care mai treneaza in Republica Moldova, unii
incearca sa-si asigure profituri uriase si rapide, sfidand prin aceasta interdictia stabilitd n dispozitia art.236
CP RM. In context, nu poate fi recunoscut pe deplin satisfacitor nivelul de elaborare a conceptiei privind
raspunderea pentru fabricarea sau punerea in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false. Instru-
mentariul de interpretare a art.236 CP RM nu este intotdeauna sincronizat cu dinamica formelor de manifes-
tare a infractiunii respective. In consecintd, in cadrul studiului de fati ne propunem o interpretare sub noi
aspecte a prevederilor art.236 CP RM. Aceasta va contribui la dezvoltarea polemicii stiintifice pe marginea
calificarii corecte a faptei de fabricare sau punere in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false.
Deci, va avea un aport la eficientizarea mijloacelor utilizate intru neutralizarea acestui fenomen.
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Trecand la analiza propriu-zisa a infractiunii prevazute la art.236 CP RM, vom consemna ca obiectul
juridic generic al acesteia il constituie relatiile sociale cu privire la economia nationala.

In conformitate cu pet.1 al Hotirarii Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova ,,Cu privire
la practica judiciara in cauzele penale despre fabricarea sau punerea in circulatie a banilor falsi (art.84 CP
RM)”, nr.23 din 29.10.2001 (in continuare — Hotararea Plenului nr.23/2001) [4], fabricarea sau punerea in
circulatie a banilor falsi (sau a titlurilor de valoare false) ,,prezintd un pericol social sporit in conditiile
formarii economiei de piatd, subminand sistemul monetar §i circulatia banilor in stat”. Aceastd explicatie
sugereaza derivatia obiectului juridic special al infractiunii, prevazute la art.236 CP RM, din obiectul juridic
generic al acestei fapte infractionale.

Totusi, concluzia care se profileaza pare a fi pusa la indoiala, daca ludm in consideratie cele mentionate la
pct.2 al Hotararii Bancii Nationale a Moldovei (in continuare — BNM), nr.24 din 9.02.1999, ,,Cu privire la
modificarea hotararii Consiliului de Administratie al BNM nr.1 din 12.01.1998 ,,Cu privire la punerea in
circulatie a monedei metalice cu valoarea nominald de 50 bani modelul anului 1997”: ,Monedele false vor
constitui pierderile agentilor economici, institutiilor financiare si persoanelor fizice” [5]. Inseamni oare
aceasta ca obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art.236 CP RM 1l formeaza relatiile sociale cu
privire la anumite valori sociale specifice derivand din patrimoniu?

Se pare ca raspunsul la aceastd intrebare se contine in afirmatia ce-i apartine Iui .A. Klepitki: ,,Pericolul
social al fabricarii sau punerii in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false se exprima nu in
aceea cd numita faptd lezeaza interesele patrimoniale ale participantilor de pe piatd ingelati (un asemenea
pericol este caracteristic mai degraba pentru escrocherie). Pericolul social constd in aceea ca fabricarea sau
punerea in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false aduce atingere circuitului financiar, subminand
increderea publica in sistemul financiar” [6]. Intr-adevir, in cazul infractiunii previzute la art.236 CP RM,
increderea publicd este acordata in rem banilor sau titlurilor de valoare, carora li s-a atribuit, drept calitate,
exprimarea adevarului. Adevir, insd, care a fost alterat. In concluzie, se poate afirma ci obiectul juridic
special al infractiunii prevazute la art.236 CP RM il formeaza relatiile sociale cu privire la increderea publica in
autenticitatea banilor sau titlurilor de valoare.

In dispozitia art.236 CP RM, obiectul material (produsul) infractiunii de fabricare sau punere in circulatie
a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false este descris prin sintagma ,,biletele Bancii Nationale a Moldovei,
monede, valuta straind, valorile mobiliare de stat sau alte titluri de valoare false, utilizate pentru efectuarea
platilor”.

Astfel, putem deosebi sase notiuni care desemneaza obiectul material (produsul) infractiunii prevazute la
art.236 CP RM:

1) biletele Bancii Nationale a Moldovei;

2) monede;

3) valori mobiliare de stat;

4) alte titluri de valoare;

5) valuta straina;

6) valori mobiliare straine.

Privitor la primele doud notiuni sus-mentionate, in Legea Republicii Moldova cu privire la bani, adoptata
de Parlamentul Republicii Moldova la 15.12.1992 [7], se stabileste:

— unitatea monetara a Republicii Moldova o constituie leul (moldovenesc) egal cu 100 de bani. Numerarul
se afld in circulatie sub forma de semne banesti de hartie (bancnote) si metalice (monede) (art.1);

— dreptul exclusiv de a pune in circulatie leul si moneda divizionara si de a le retrage din circulatie
apartine BNM, care stabileste valoarea bancnotelor si a monedelor si semnele lor distinctive (art.2);

— moneda nationala, leul, este unicul instrument de plata pe teritoriul Republicii Moldova (art.3).

Prin prisma acestor reglementéri, putem afirma ca prin ,,biletele Bancii Nationale a Moldovei” trebuie de
inteles semnele banesti de hartie (leii moldovenesti), puse in circulatie de BNM; prin ,,monede” trebuie de
inteles semnele banesti metalice (banii priviti ca moneda divizionard), puse in circulatic de BNM.

Privitor la punerea in circulatie a biletelor Bancii Nationale a Moldovei, prezinta relevanta, de exemplu:
Hotérarea BNM, nr.319 din 25.11.1999, privind punerea in circulatie a bancnotei cu valoarea nominald de
500 lei [8]; Hotararea BNM, nr.249 din 13.10.2003, privind punerea in circulatie a bancnotei cu valoarea
nominald de 1000 lei [9]. De asemenea, referitor la punerea in circulatie a monedelor, comporta interes, de
exemplu, Hotdrarea BNM, nr.1 din 12.01.1998, cu privire la punerea in circulatie a monedei metalice cu

134



Seria “Stiinte sociale”

Drept ISSN 1857-2081

valoarea nominala de 50 bani modelul anului 1997 [10]. Tocmai astfel de acte normative contin prevederi
detaliate vizand caracteristicile semnelor banesti: dimensiuni, tipul de hartie, culoare, descrierea imaginii de pe
fata si verso, elementele de siguranta (in cazul biletelor Bancii Nationale a Moldovei); dimensiuni (diametru,
grosime, greutate), culoarea aversului, reversului i partii laterale; descrierea imaginii de pe avers §i revers
(in cazul monedelor). Necorespunderea chiar si unei singure din aceste caracteristici semnifica falsitatea
biletelor Bancii Nationale a Moldovei sau a monedelor.

In dispozitia art.236 CP RM, la caracterizarea obiectului material (produsului) infractiunii de fabricare
sau punere in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false (inclusiv la caracterizarea biletelor
Bancii Nationale a Moldovei false sau a monedelor false), se foloseste expresia ,,utilizate pentru efectuarea
platilor”. In context, aceasta inseamni ca, la momentul sivarsirii infractiunii, biletele Bancii Nationale a
Moldovei false / monedele false trebuie sa imite biletele Bancii Nationale a Moldovei aflate in circulatia
oficiald / monedele aflate in circulatia oficiala. Cand spunem ,,aflate in circulatie oficiala”, avem in vedere,
inclusiv, semnele banesti care se afld in proces de retragere din circulatie, dar care nu au fost retrase definitiv
din circulatie. in acest sens, merita atentie urmatoarele prevederi ale Hotararii BNM, nr.1 din 12.01.1998, cu
privire la punerea 1n circulatie a monedei metalice cu valoarea nominald de 50 bani modelul anului 1997:

— se pune 1n circulatie incepand cu 2.02.1998 moneda metalica cu valoarea nominald de 50 bani modelul
anului 1997 ca mijloc de plata pe teritoriul Republicii Moldova (pct.1);

— se stabileste cd moneda metalicd cu valoarea nominald de 50 bani modelul anului 1993, aflata
actualmente in circulatie, va circula paralel la aceeasi valoare nominala ca mijloc de platd pana la 31.12.1998
inclusiv. Incepand cu 1.01.1999, moneda metalici cu valoarea nominala de 50 bani modelul anului 1993 va
inceta sd mai fie mijloc de plata pe teritoriul Republicii Moldova (pct.2).

In acelasi timp, banii retrasi din circulatie (de exemplu: monedele vechi; banii fostei URSS; cupoanele cu
valorificare multiplata ale Bancii Nationale, emise in 1992 etc.) si care au numai o valoare numismatica, nu
pot forma obiectul material al faptei infractionale de la art.236 CP RM. Or, ele nu sunt utilizate pentru
efectuarea platilor, la momentul savarsirii infractiunii. In pct.2 al Hotararii Plenului nr.23/2001 se arati ca, in
anumite Tmprejurari, banii retrasi din circulatie pot forma obiectul material al escrocheriei. Sustinem aceasta
pozitie: fabricarea sau punerea in circulatie a banilor retrasi din circulatie falsi nu poate aduce atingere increderii
publice in autenticitatea banilor, priviti ca unic instrument de plata pe teritoriul Republicii Moldova. Deci, in
ultima instantd, nefiind utilizati pentru efectuarea platilor, banii retragi din circulatie falsi nu pot prezenta
pericol nici pentru economia nationald. insi, pot prezenta pericol pentru patrimoniu, ca valoare sociald
fundamentala ocrotitd de legea penald (atunci cand, de exemplu, banii retrasi din circulatie falsi sunt fabricati
pentru a fi vanduti unui muzeu sau unor colectionari).

Pe de alta parte, exista o categorie de monede care, pe langa o valoare numismatica, au si rolul de instrument
de plata, aflat in circulatie. in legatura cu aceasta, in Hotararea Parlamentului Republicii Moldova nr.249 din
24.12.1998, privind emiterea in circulatie a unor monede jubiliare si comemorative [11], se mentioneaza:

— se permite BM, de comun acord cu Guvernul, sa emita in circulatie, in limitele volumului emisiei
aprobate anual, monede jubiliare si comemorative ca mijloc de plata si in scopuri numismatice (art.1);

— comercializarea monedelor in Republica Moldova ca mijloc de platd si In scopuri numismatice se
efectueaza de catre BNM si bancile comerciale, iar in strainatate exclusiv in scopuri numismatice prin dealeri
autorizati de BNM conform clauzelor contractuale (art.2).

Desi posibilitatea folosirii acestor monede ca mijloc de plata este redusd, nefiind convenabild detinatorului,
nu poate fi exclusa posibilitatea evaludrii lor ca obiect material (produs) al infractiunii prevazute la art.236
CP RM. In aceasti ordine de idei — in vederea punerii in circulatie, ca mijloc de plata si in scop numismatic,
a unor monede comemorative — BNM a adoptat in ultimii ani mai multe acte normative: Hotéararea nr.342 din
14.11.2000 [12]; Hotararea nr.387 din 14.12.2000 [13]; Hotdrarea nr.212 din 10.08.2001 [14]; Comunicatul
nr.1408-168 din 10.08.2001 [15]; Hotararea nr.279 din 25.10.2001 [16]; Comunicatul nr.14008/230 din
29.10.2001 [17]; Hotararea nr.261 din 13.10.20045 [18]; Hotararea nr.166 din 30.05.2005 [19]; Hotararea nr.254
din 18.08.2005 [20]; Hotararea nr.129 din 18.05.2006 [21]; Hotararea nr.201 din 27.07.2006 [22]; Hotararea
nr.270 din 25.10.2007 [23]; Hotararea nr.299 din 29.11.2007 [24]; Hotararea nr.220 din 6.11.2008 [25] etc.

De cele mai multe ori, astfel de monede se confectioneaza din argint. Mai rar, monedele comemorative se
confectioneaza din alte metale: alama placatd cu nichel (de exemplu, moneda comemorativd cu valoarea
nominald de 10 lei ,,Campionatul European Feminin de Sah, Chisindu-2005” (emisa in baza Hotararii BNM
nr.166 din 30.05.2005)); aur (de exemplu, moneda comemorativa cu valoarea nominald de 100 de lei ,,Dimitrie
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Cantemir — 335 de ani de la nastere” (emisa in baza Hotararea BNM nr.220 din 6.11.2008)) etc. Este notabil
ca In fiecare din actele normative ale BNM, privind punerea in circulatie ca mijloc de platd si in scop
numismatic a unor monede comemorative, se contine urmatoarea formulare: ,,Monedele comemorative sunt
acceptate ca mijloc de platd in economia nationald, la valoarea lor nominala”.

De aici rezulta ca expresia ,,utilizate pentru efectuarea platilor”, din dispozitia art.236 CP RM, se refera si
la monedele comemorative. in concluzie, monedele comemorative false se includ in obiectul material (produsul)
infractiunii de fabricare sau punere 1n circulatie a banilor sau a titlurilor de valoare false.

Intr-un alt registru, notiunea ,,valori mobiliare de stat” este o alta notiune care desemneazi obiectul material
(produsul) infractiunii previzute la art.236 CP RM. In general, potrivit art.3 al legii Republicii Moldova cu
privire la piata valorilor mobiliare, adoptate de Parlamentul Republicii Moldova la 18.11.1998 [26], prin
,valoare mobiliard” se are In vedere titlul financiar care confirma drepturile patrimoniale sau nepatrimoniale
ale unei persoane in raport cu altd persoand, drepturi ce nu pot fi realizate sau transmise fard prezentarea
acestui titlu financiar, fara inscrierea respectiva in registrul detinatorilor de valori mobiliare nominative ori in
documentele de evidenti ale detinatorului nominal al acestor valori mobiliare. in particular, potrivit aceleiasi
norme, valorile mobiliare de stat sunt titlurile financiare emise in forma de contract de imprumut, exprimat in
valuta nationald sau altd valuta legitima, incheiat intre Republica Moldova, in calitate de debitor, si persoane
juridice sau fizice, in calitate de creditor.

In mod special, emisiunea, plasamentul si circulatia valorilor mobiliare de stat sunt reglementate de Legea
Republicii Moldova cu privire la datoria publica, garantiile de stat si recreditarea de stat, adoptatd de Parla-
mentul Republicii Moldova la 22.12.2006 [27], precum si de alte acte normative adoptate Intru executarea ei.

O alté notiune, care desemneaza obiectul material (produsul) infractiunii prevazute la art.236 CP RM, este
notiunea ,,alte titluri de valori”. Prin ,,alte titluri de valori” trebuie de inteles valorile mobiliare al caror emitent
este nu o autoritate a administratiei publice, dar o altd persoana juridica participanta la piata valorilor mobiliare.

Trebuie de mentionat cd, atunci cand spunem ,,valori mobiliare de stat sau alte titluri de valoare”, avem in
vedere si valorile mobiliare emise de BNM sau de bancile comerciale din Republica Moldova, care sunt
instrumente ale pietei monetare.

In unele cazuri, pot sa apari indoieli daca o entitate sau alta are calitatea de valoare mobiliara de stat sau
de alt titlu de valoare. in asemenea situatii, trebuie identificat suportul normativ al respectivei calititi. De
exemplu, nu exista nici un dubiu ca certificatul bancar de depozit si cambiile bancare au calitatea de valoare
mobiliard (titlu de valoare). Aceasta se desprinde din definitiile formulate in pct.2 al Regulamentului cu
privire la conditiile, modul de emisiune si circulatie a certificatelor bancare de depozit si a cambiilor bancare,
aprobat prin Hotardrea BNM nr.94 din 31.03.2005 [28]: certificatul bancar de depozit este o valoare mobiliara
care atestd depunerea mijloacelor banesti intr-o bancd si dreptul detindtorului certificatului de primire, la
expirarea termenului stabilit a sumei depunerii §i a dobanzii aferente; cambia bancara este o valoare mobiliara
emisa de bancd, continand obligatia bancii de a plati o sumd anumita prezentatorului cambiei, persoanei
indicate In cambie, ori aceluia pe care ea il va indica, dupa o perioada stabilita sau la cerere.

In alte cazuri, cand suportul normativ este mai greu de identificat, putem recurge la o alti cale, pentru a
stabili lipsa sau prezenta calitatii de valoare mobiliara de stat sau de alt titlu de valoare. In legatura cu aceasta,
prezinta relevantd unele prevederi ale Legii Republicii Moldova privind Comisia Nationala a Pietei Financiare,
adoptate de Parlamentul Republicii Moldova la 12.11.1998 [29]:

— Comisia Nationala a Pietei Financiare (CNPF) tine Registrul de stat al valorilor mobiliare (lit.m) art.8);

— CNPF are dreptul sa califice valorile mobiliare (sa le determine tipul) conform legislatiei privind
valorile mobiliare (lit.a) art.9).

Asadar, este valoare mobiliara (titlu de valoare) doar acea entitate care se afld la evidenta CNPF, in Registrul
de stat al valorilor mobiliare, fiind calificatd ca valoare mobiliara conform legislatiei privind valorile mobiliare.

Tocmai de aceea, nu pot fi considerate valori mobiliare (titluri de valoare): politele de asigurare; testamentele;
tichetele de calatorie 1n transport; biletele de concert; biletele de loterie; tichetele de combustibil si lubrifianti;
alte asemenea documente. Fabricarea sau punerea in circulatie a unor asemenea documente, daca sunt false,
poate atrage raspunderea conform art.361 sau 190 ori 196 CP RM, dar nu in conformitate cu art.236 CP RM.

in contextul analizei notiunilor ,,valori mobiliare de stat” si ,.alte titluri de valoare”, prezintd interes unul
dintre criteriile de clasificare a valorilor mobiliare. La concret, in art.3 al Legii cu privire la piata valorilor
mobiliare se stabileste: valorile mobiliare materializate sunt titluri financiare care exista sub forma de
certificate ale valorilor mobiliare; valorile mobiliare nematerializate sunt titlurile financiare care exista in
forma de inscrieri facute in conturi.
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In literatura de specialitate s-au impartit parerile vizavi de posibilitatea evoluarii valorilor mobiliare
nematerializate in calitate de obiect material (produs) al infractiunii de fabricare sau punere in circulatie a
banilor falsi sau a titlurilor de valoare false. De exemplu, A.V. Petreanin sustine cd valorile mobiliare nemate-
rializate pot evolua intr-o asemenea calitate [30]. O pozitie divergentd o Tmpartasesc V.A. Sergheev [31] si
E.F. Cerkasin [32].

Analizand aceste opinii, este necesar a mentiona cd, in ipoteza unei valori mobiliare nematerializate,
lipseste valoarea mobiliard in forma corporald, ca document avand un suport material. Conform art.3 al Legii
cu privire la piata valorilor mobiliare, proprietarul valorilor mobiliare nematerializate se identifica in baza
inscrierii facute 1n registrul detindtorilor unor astfel de valori mobiliare sau, in cazul transmiterii acestor valori
detinatorului nominal, conform inscrierii ficute in documentele de evidenti ale acestuia. Insa, nici registrul
detinatorilor de valori mobiliare, nici documentele de evidenta ale unor asemenea detinatori nu pot fi consi-
derate valori mobiliare. Deci, fabricarea sau punerea in circulatie a numitelor documente, daca sunt false, nu
poate fi calificatd in baza art.236 CP RM. De asemenea, inscrierile electronice facute in conturi, sub a caror
forma se prezintd valorile mobiliare nemateriale, nu pot fi fabricate, cu atdt mai putin puse in circulatie. in
schimb, informatia reprezentand asemenea Inscrieri poate forma obiectul imaterial al infractiunii de acces
ilegal la informatia computerizata (art.259 CP RM).

In concluzie, numai valorile mobiliare materializate (nu si cele nematerializate) pot reprezenta obiectul
material (produsul) infractiunii prevazute la art.236 CP RM.

La calificarea faptei conform art.236 CP RM nu are importanta tipul valorii mobiliare (titlului de valoare) —
nominativ, la ordin, la purtitor — nici denumirea acesteia (acestuia) — actiune, obligatiune, bon de tezaur,
certificat bancar de depozit, cambie bancara, recipisa depozitard moldoveneasca etc. Ceea ce este important e
ca valorile mobiliare de stat sau alte titluri de valoare sa fie utilizate pentru efectuarea platilor. Adica, la
momentul savarsirii infractiunii sa aiba putere circulatorie valorile mobiliare de stat sau alte titluri de valoare
autentice, imitate de cétre faptuitor. Nu au putere circulatorie valorile mobiliare (titlurile de valoare) retrase
din circulatie. In acest sens, la alin.(10) art.31 al Legii cu privire la piata valorilor mobiliare se specifica ci
modul si termenele retragerii din circulatie a valorilor mobiliare se stabilesc de Comisia Nationald a Pietei
Financiare in conformitate cu legislatia.

In alta ordine de idei, notiunea ,,valuti strdini” este cea care desemneazi obiectul material (produsul)
infractiunii prevazute la art.236 CP RM. In opinia lui V.T. Baticiko, pe care o sprijinim, prin ,,valuta striini”
trebuie de inteles semnele banesti de hartie sau semnele banesti metalice care se afla in circulatie si care
constituie instrumente de plata legale intr-un stat strdin sau intr-un grup de state [33].

Accentuam ca valuta straina trebuie sa fie reprezentata prin instrumente de platéd legale. Aceasta inseamna
ca semnele banesti reprezentdnd valuta strdind trebuie sa fi fost puse In circulatie de autoritatile strdine
competente (de exemplu, de bancile nationale (centrale)) ale unor state recunoscute pe plan international,
inclusiv recunoscute de Republica Moldova. Pe cale de consecinta, nu pot avea calitatea de valuta strdina
»semnele banesti” emise de autoritatile neconstitutionale din Transnistria, Osetia de Sud, Abhazia, Karabahul
de Munte sau alte asemenea formatiuni autoproclamate. Fabricarea unor asemenea ,,semne banesti” false
poate fi calificata ca pregatire de infractiunile prevazute la art.190 sau 196 CP RM. Punerea lor 1n circulatie
poate constitui infractiunile consumate prevazute la art.190 sau 196 CP RM. Cu alte cuvinte, ,,semnele
banesti” false ale unor formatiuni autoproclamate trebuie privite ca mijloace de inselaciune in contextul
infractiunilor de escrocherie sau de cauzare de daune materiale prin Inselaciune sau abuz de incredere.

In fine, notiunea ,,valori mobiliare striine” desemneazi si ea obiectul material (produsul) infractiunii
prevazute la art.236 CP RM. In conformitate cu art.3 al Legii cu privire la piata valorilor mobiliare, valorile
mobiliare straine sunt titlurile financiare inregistrate in state strdine ale emitentilor inregistrarii in statele
respective. Particularitatile circulatiei in Republica Moldova a valorilor mobiliare strdine sunt reglementate
in art.29 al Legii cu privire la piata valorilor mobiliare.

Dupa caracterizarea celor sase notiuni, in cele ce urmeaza ne vom referi la delimitarea obiectului material
al infractiunii de produsul infractiunii in conjunctura faptei infractionale prevazute la art.236 CP RM.

Dupa A.Resetnicov, prin ,,produsul infractiunii” trebuie de inteles ,,acea entitate care a aparut ca atare in
urma savarsirii infractiunii, in rezultatul influentarii nemijlocite infractionale la care a fost supusa o altd entitate
(alte entitati)” [34]. Aceastd altd entitate (aceste alte entitdti), supusa influentdrii nemijlocite infractionale,
reprezintd obiectul material al infractiunii. Produsul infractiunii nu poate fi acelasi cu obiectul material al
infractiunii: ,,Pentru ca le distanteaza tocmai infractiunea. Cele doud entitati se afla la poli diferiti in raport
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cu momentul savarsirii infractiunii: inainte de savéarsirea infractiunii (obiectul material al infractiunii); la
consumarea infractiunii (produsului infractiunii)” [35].

In ipoteza infractiunii prevazute la art.236 CP RM, dihotomia ,,obiectul material al infractiunii / produsul
infractiunii” poate fi atestata doar atunci cand infractiunea in cauza adopta modalitatea normativa de fabricare.
Nu si atunci cand apare in modalitatea normativa de punere in circulatie.

La concret, obiectul material al infractiunii, in cazul in care se atestd modalitatea de fabricare, difera dupa
cum activitatea faptuitorului se concretizeaza in 1) contrafacere sau 2) alterare. in primul caz, obiectul material
al infractiunii 1l formeaza materialele din care au fost confectionati banii contrafacuti sau titlurile de valoare
contrafacute (hartia, vopseaua, firul de siguranta, fibrele color, filigranul, semnele magnetice, confeti, micro-
textul, desenele luminiscente, holograma, kinegrama etc.). Totodata, produsul infractiunii il constituie banii
contrafacuti sau titlurile de valoare contrafacute.

In cel de-al doilea caz — cel al alterdrii — obiectul material al infractiunii il formeaza banii autentici sau
titlurile de valoare autentice, asupra carora faptuitorul influenteaza pe calea alterarii. La randul sau, produsul
infractiunii 1l constituie banii alterati sau titlurile de valoare alterate.

Atunci cand infractiunea prevazuta la art.236 CP RM adopta modalitatea normativa de punere in circulatie,
obiectul material al infractiunii 1l reprezinta banii falsi sau titlurile de valoare false.

Latura obiectiva a infractiunii specificate la art.236 CP RM consta in fapta prejudiciabila exprimata in
actiune. Actiunea datd se Infatiseaza prin intermediul celor doua modalitdti normative cu caracter alternativ:
1) fabricare; 2) punere in circulatie. La randul sau, modalitatea normativa de fabricare presupune doua
modalitati faptice cu caracter alternativ: a) contrafacere; b) alterare.

Grosso modo, contrafacerea Inseamna fabricarea integrala; alterarea inseamna fabricarea partiala.

In concreto, prin ,,contrafacere” se intelege confectionarea banilor falgi sau a titlurilor de valoare false, care
imitd banii autentici sau, respectiv, titlurile de valoare autentice. Modalitatea fapticd de contrafacere se
realizeaza diferit, dupa cum este vorba de monede (prin turnare, stantare, galvanoplastica etc.) sau de semne
banesti de hartie ori valori mobiliare (titluri de valoare) (prin poligrafie (tiparire), electrografie (utilizarea
copiatoarelor color), fotografie, desenare, copiere dubla (avand la baza principiul diluabilitatii colorantilor),
reprografie (utilizarea computerului si a dispozitivelor periferice) etc.).

La calificare, nu importd daca imitarea este perfectd, dacé se apropie la maxim de original. Este important
ca banii contrafécuti sau titlurile de valoare contrafacute sa aiba capacitatea de a oferi o anumita credibilitate,
adica sa poata fi apreciate, la primul contact, in calitate de bani autentici sau titluri de valoare autentice. In
legaturd cu aceasta, B.T. Razghildiev si A.N. Krasikov mentioneaza ca banii falsi sau titlurile de valoare false
trebuie sa prezinte o astfel de aseméanare cu banii autentici sau titlurile de valoare autentice, Incat s se poata
afla in circulatie un timp anumit [36]. Intr-o maniera mai explicitd se exprima N.S. Ponomariova: prin ,,ase-
manare considerabila”, aceasta intelege prezenta in banii falsi sau in titlurile de valoare false a caracteristicilor
principale, similare cu cele ale banilor autentici sau ale titlurilor de valoare autentice, caracteristici stabilite la examinarea
vizuala sau la investigarea criminalistica special, care face posibila perceperea de catre persoana a banilor falsi
sau a titlurilor de valoare false in calitate de bani autentici sau, respectiv, titluri de valoare autentice [37].

Cu aceastd ocazie, amintim ca principalele caracteristici ale banilor sau titlurilor de valoare (dimensiuni,
culoare, dispunerea elementelor de sigurantad etc.) sunt stabilite de prevederile actelor normative privind
punerea in circulatie a numitelor entitati.

Contrafacerea nu poate constitui componenta de infractiune de la art.236 CP RM, atunci cand imitarea
este grosolana (deci, nu se atestd o asemanare considerabild cu banii autentici sau titlurile de valoare autentice),
si, ca atare, produsul infractiunii, fiind total necorespunzitor, nu va avea aptitudinea de a circula. In cazul in
care necorespunderea vadita a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false cu banii autentici sau cu titlurile de
valoare autentice exclude participarea lor la circulatie (deci, nu se poate aduce atingere economiei nationale),
precum si alte circumstante ale celor sdvarsite denotd clar intentia faptuitorului de inselare grosolana a unei
persoane sau a unui cerc restrans de persoane, profitdind de anumite imprejurari (lipsa de iluminare, vederea
slaba a persoanei ingelate, credulitatea acesteia, starea de ebrietate a victimei, varsta ei frageda, boala psihica
a victimei, aglomeratia considerabila in timpul si la locul de savarsire a infractiunii etc.), atunci cele comise
pot fi calificate ca pregatire de escrocherie (sau ca pregétire de cauzarea de daune materiale prin ingelaciune
sau abuz de incredere).

Anume o asemenea interpretare rezultd din prevederile pct.4 al Hotararii Plenului nr.23/2001.
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Conditia de ,,asemanare considerabila” isi pastreaza valabilitatea si in ipoteza modalitatii faptice de alterare.
De fapt, alterarea consta in modificarea continutului sau aspectului banilor autentici sau titlurilor de valoare
autentice, credndu-se, de regula, aparenta unei valori mai ridicate care i-ar asigura faptuitorului avantaje
materiale superioare celor care s-ar fi putut obtine cu banii sau titlurile de valoare initiale.

Spunem ,,de regulad”, pentru ca nu se exclude posibilitatea ca, in urma alterarii, sa se creeze aparenta unei
valori mai scizute a produsului infractiunii. In planul dreptului comparat, este de consemnat ci in art.317 al
Codului penal al Turciei se prevede raspunderea pentru fabricarea banilor falsi, astfel incat sa rezulte o
valoare nominald mai scazuta a acestora. O astfel de fapta se sanctioneaza nu la fel de aspru ca infractiunea
prevazuta la pct.2) art.316 al Codului penal al Turciei, presupunénd fabricarea banilor falsi de o maniera care
sd asigure o valoare nominala mai ridicata pentru produsul infractiunii [38].

Inspirati de acest exemplu, propunem sa fie luatd in consideratie, la individualizarea pedepsei pentru
infractiunea prevazuta la art.236 CP RM, circumstanta crearii de cétre faptuitor a unei valori nominale mai
ridicate / mai scazute pentru produsul infractiunii.

In contextul modalititii faptice de alterare, consemnim ci moneda poate fi alterati prin modificarea
greutatii sau a compozitiei aliajului din care e confectionatd. Semnele banesti de hartie si valorile mobiliare
(titlurile de valoare) vor fi alterate atunci cnd este modificata culoarea, semnele sau cifrele originale.

In alta ordine de idei, cea de-a doua modalitate normativa a faptei prejudiciabile analizate — punerea in
circulatie — reprezintd operatiunea prin care produsul fabricéarii este introdus in angrenajul circulatiei financiare.
Dupa cum reiese din pct.6 al Hotararii Plenului nr.23/2001, punerea in circulatie poate fi realizata prin: efec-
tuarea de plati, schimburi (inclusiv schimburi valutare), depuneri banesti la o institutie financiara, darea cu
imprumut, donatie, expediere postald, inapoierea restului sub forma de bani falsi, depunerea drept gaj a unor
valori mobiliare (titluri de valoare) false etc. Totodatd, consideram ca nu reprezintd punere in circulatie aban-
donarea, aruncarea, nimicirea si alte asemenea actiuni savarsite 1n privinta banilor falsi sau titlurilor de valoare
false, care nu presupun o Instrainare catre o persoana concreta a respectivelor falsuri.

Printre formele de punere in circulatie se remarci vanzarea banilor falsi sau a titlurilor de valoare false. In
acest sens, H.A. Asatrean mentioneaza despre ,,vanzarea banilor falsi sau a titlurilor de valoare false de catre
grupuri criminale organizate catre distribuitorii cu amanuntul sau catre alte grupuri criminale organizate, care
procuri falsurile in vederea introducerii lor in circuitul banesc. in asemenea cazuri, falsurile sunt vandute de
catre intermediarii sau curierii facand parte din grupul criminal organizat” [39]. De exemplu, intr-o spetd, in
noaptea de 15 spre 16 martie 2007, in preajma postului vamal Leuseni, au fost retinuti in flagrant delict trei
cetdteni romani, care au introdus in Republica Moldova si urmau sd pund in circulatie o suma impunétoare
de valuta falsa. In cadrul actiunilor de urmarire penald, procurorii au stabilit ci M.G. a organizat un grup
criminal din care mai faceau parte I.F. si S.D. Toti trei au fost invinuiti cd au obtinut in posesie bancnote
false cu valoarea nominald de 200 euro, in valoare totala de 100 000 euro, pe care intentionau sd-i vanda
pentru 50 000 euro autentici [40].

Bineinteles, din cele consemnate nu reiese ca vanzarea banilor falsi sau a titlurilor de valoare false, ca
modalitate faptica a infractiunii prevazute la art.236 CP RM, poate fi savarsita exclusiv de grupuri criminale
organizate.

In contextul examinarii modalitatii normative de punere in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare
false, merita atentie una din explicatiile continute la pct.13 al Hotararii normative a Plenului Judecatoriei
Supreme a Republicii Kazahstan ,,Cu privire la unele probleme ale calificarii infractiunilor in sfera activitatii
economice”, nr.2 din 18.06.2004 [41]. Conform acesteia, trebuie calificata ca escrocherie folosirea, in calitate
de mijloc de ingelaciune, la luarea ilegald a bunurilor strdine, a unor suvenire, medalioane, ilustrate etc., chiar
daca acestea nu sunt interzice pentru circulatie.

Intr-adevir, si in acest caz (ca si in cazul fabricarii banilor falsi sau a titlurilor de valoare false), banii sau
titlurile de valoare, care se pun in circulatie, trebuie sa aiba capacitatea de a oferi o anumita credibilitate. Adica
sd poatd fi apreciate, la primul contact, in calitate de bani sau titluri de valoare autentice. Numai cu aceasta
conditie se poate aplica art.236 CP RM. Utilizarea unor substituente, pretinse a fi bani sau titluri de valoare, nu
corespunde 1n nici un caz acestei conditii. Deci, va atrage aplicarea, dupa caz, a art.190 sau a art.196 CP RM.

In alta privinta, mentionim ci, in frecvente cazuri, punerea in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de
valoare false se realizeazi prin mai multe acte, dar in baza unei si aceleiasi intentii infractionale. In aceasta
ipoteza, punerea in circulatie capata caracterul unei infractiuni prelungite, care trebuie deosebitad de concursul
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de infractiuni. In legatura cu aceasta, este cazul si mentionam ca, actualmente, conceptul de concurs de
infractiuni include conceptul de repetare a infractiunii (care a fost prevazut de art.31 CP RM, abrogat). lata
de ce, in planul delimitarii infractiunii prelungite de concursul de infractiuni, se prezintd ca relevanta
urmatoarea speta: S.R. a fost condamnat pentru ca la 10.12.1998 a schimbat 108 dolari SUA autentici pe 300
dolari SUA, stiind cu certitudine ca ultimii sunt falsi. In aceeasi zi, aflandu-se in comuna Onesti, 1-a inselat
pe D.A., de la care a cumparat o porcina Injunghiata, pentru care a achitat 300 lei si 100 dolari SUA falsi. La
11.12.1998, S.R. i-a inselat pe M.T. si C.G., de la care a cumpdrat cate o porcind, rasplatindu-se cu cate o
bancnotd de 100 dolari SUA falsi. Colegiul penal al Curtii de Apel a Republicii Moldova a considerat ca
instanta de fond a incadrat gresit actiunile lui S.R. in baza alin.(2) art.84 CP RM din 1961, ca punere in
circulatie a banilor falsi In mod repetat. Instanta superioard a explicat cd indicele ,,repetat” nu-i poate fi
incriminat lui S.R., deoarece intentia lui a fost indreptata spre punerea in circulatie a 300 dolari SUA falsi [42].
Nu putem decat sa ne raliem acestui punct de vedere, luand in consideratie ca, potrivit alin.(1) art.30 CP RM,
se considerd infractiune prelungita fapta savarsitd cu intentie unica, caracterizatd prin doua sau mai multe
actiuni infractionale identice, comise cu un singur scop, alcatuind in ansamblu o infractiune.

Sub un alt aspect, este necesar de mentionat ca in legile penale ale altor state, in afara de fabricare si
punere in circulatie, manipularea infractionald a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false cunoaste si alte
modalitati normative:

— pastrarea (in scopul punerii in circulatie) (conform alin.(2) art.282 al Codului penal roman din 1968 [43];
art.202 al Codului penal al Armeniei [44]; art.221 al Codului penal al Republicii Belarus [45]; art.199 al
Codului penal al Ucrainei [46] etc.);

— procurarea (in scopul punerii in circulatie) (conform art.199 al Codului penal al Ucrainei; §166 al
Codului penal al Danemarcei [47]; §174 al Codului penal al Norvegiei [48] etc.);

— transportarea, expedierea, introducerea pe teritoriul statului (in scopul punerii in circulatie) (conform
art.199 al Codului penal al Ucrainei) etc.

Cum ar trebui calificate asemenea actiuni in baza legii penale a Republicii Moldova? Réspunsul la aceasta
intrebare ni-1 sugereaza explicatia din pct.5 al Hotararii Plenului Judecatoriei Supreme a Federatiei Ruse ,,Cu
privire la practica judiciara in cauzele legate de fabricarea sau punerea in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor
de valoare false”, nr.2 din 28.04.1994: , Procurarea banilor sau titlurilor de valoare, care cu buna-stiinta sunt false,
in scopul punerii acestora in circulatie, trebuie calificatd conform art.30 si 186 CP FR” [49]. Totusi, instanta
suprema rusd nu este suficient de explicitd in privinta etapei activitatii infractionale in cazul infractiunii
prevazute la art.186 ,,Fabricarea sau punerea in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false” din
Codul penal al Federatiei Ruse: pregitirea de infractiune (alin.(1) art.30 CP FR); tentativa de infractiune
(alin.(3) art.30 CP FR).

In opinia noastra, in raport cu infractiunea previzuti la art.236 CP RM (in modalitatea de punere in
circulatie), trebuie privite ca forme ale pregatirii pastrarea, procurarea, transportarea sau expedierea banilor
falsi sau a titlurilor de valoare false (in scopul punerii in circulatie). Deoarece nici una din aceste actiuni nu
presupune inceperea executarii punerii in circulatie, optdm pentru solutia pregdtirii de infractiune (nu pentru
cea a tentativei de infractiune). Aceastd ipoteza a noastrd 1si gaseste confirmare in una din explicatiile din
pct.7 al Hotararii Plenului nr.23/2001: ,,Pastrarea banilor falsi in scopul punerii lor in circulatie urmeaza a fi
incadrata ca pregétire de punere in circulatie”.

Respectand aceastd recomandare, Colegiul penal al Curtii de Apel Bender, in decizia sa din 9.12.2008, a
retinut cd I.B. a sdvarsit, printre altele, infractiunea previzuta la art.26 si la lit.c) alin.(2) art.236 CP RM. In
fapt, [.B., urmarind scopul punerii in circulatie a banilor falsi In proportii mari, a pastrat In automobilul sau si
in casa sa, care se aflau in satul Isnovat, raionul laloveni, valuta strdind falsa, utilizatd pentru efectuarea
platilor, in proportii mari [50].

In ce priveste trecerea peste frontiera vamala a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false, considerim ci
nu este aplicabil art.248 CP RM. O asemenea fapta nu atrage raspundere, pentru ca banii falsi sau titlurile de
valoare false nu se specifica printre obiectele materiale cu calitati speciale, nominalizate la alin.(2)-(4)
art.248 CP RM. De asemenea, notiunea ,,marfuri, obiecte si alte valori”, utilizata in alin.(1) art.248 CP RM
nu se refera la banii falsi sau la titlurile de valoare false. Din aceste considerente, recomandam legiuitorului
completarea alin.(2) art.248 CP RM, astfel incat si banii falsi, precum si titlurile de valoare false, sa poata fi
catalogate ca obiect material al contrabandei.
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Este posibil ca altd persoana, decat cea care va pune in circulatie banii falsi sau titlurile de valoare false,
sa realizeze detinerea, procurarea, transportarea sau expedierea banilor falsi sau a titlurilor de valoare false.
Prezinta relevanta pozitia lui K.A. Kocetov, care afirma cé ,,curierul este persoana exercitdnd functiile de
pastrare si transportare a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false catre distribuitorul cu améanuntul al
acestora” [51]. La randul sau, H.A. Asatrean releva: ,,Curierul este acea persoana care, datoritd ocupatiei
sale, Intreprinde adesea deplasari prin tard, exercitd functiile de pastrare si transportare a banilor falsi sau a
titlurilor de valoare false catre distribuitorul cu amdnuntul al acestora (insotitoarele de bord, lucratorii
feroviari, soferii de cursa lunga etc.)” [52]. Traducand in termenii dreptului penal, putem afirma ca cei care
pastreza, procura, transporta sau expediaza banii falsi sau titlurile de valoare false (altii decat cei care i vor
pune in circulatie, precum si altii decat cei care i-au fabricat), indeplinesc rolul de complici la punerea in
circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false. Deci, urmeaza a fi trasi la raspundere in conformitate
cu alin.(5) art.42 si art.236 CP RM.

Finalizand analiza laturii obiective a infractiunii specificate la art.236 CP RM, consemnam ca infractiunea
in cauza este o infractiune formala.

Asa cum se desprinde din pct.5 al Hotararii Plenului nr.23/2001, In modalitatea de fabricare, infractiunea
analizatd se considera consumatd din momentul confectionarii chiar si a unui singur exemplar al banilor falsi
sau al titlurilor de valoare false, indiferent daca faptuitorul a reusit sau nu si le puna in circulatie. Procurarea
materialelor pentru fabricarea banilor falsi sau a titlurilor de valoare false trebuie calificata ca pregatire la
infractiunea de la art.236 CP RM, cu conditia ca, din punctul de vedere al calitatii acestor materiale, sa fie
posibila fabricarea cu ajutorul lor a unor specimene false, avand o asemanare considerabild cu banii falsi sau
cu titlurile de valoare false. Ca tentativa de fabricare a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false trebuie
calificata actiunea Indreptatd nemijlocit spre realizarea unei astfel de fabricari, daca, din cauze independente
de vointa faptuitorului, acesta nu reuseste s obtind o asemanare considerabild cu banii autentici sau cu
titlurile de valoare autentice.

In acord cu pct.7 al Hotararii Plenului nr.23/2001, in modalitatea de punere in circulatie, infractiunea,
prevazuta la art.236 CP RM se considera consumatd din momentul transmiterii chiar i a unui exemplar de
bani falgi sau de titluri de valoare false. Precizam c&, in dependentd de valoarea nominala de pe produsul
fabricat si de numarul de falsuri, este posibil sa opereze prevederea de la alin.(2) art.14 CP RM: ,Nu
constituie infractiune actiunea sau inactiunea care, desi formal, contine semnele unei fapte prevazute de
prezentul Cod, dar, fiind lipsitd de importantd, nu prezintd gradul prejudiciabil al unei infractiuni”.

Ca tentativa de punere in circulatie trebuie calificatd actiunea indreptatd nemijlocit spre punerea in circulatie,
daca, din cauze independente de vointa faptuitorului, acesta nu reuseste sa puna in circulatie banii falsi sau
titlurile de valoare false.

De exemplu, la 23.03.2007, B.N., director al filialei bancii comerciale ,,Moldinconbank™ S.A. din or.Rezina,
a eliberat soferului-incasator al bancii suma de 3600 euro cu semne de falsificare, dandu-i indicatie verbala
sd puna in circulatie aceste falsuri in or.Soldanesti. Banii falsi au fost descoperiti de controlorul-casier al
filialei bancii comerciale ,,Banca de Economii” S.A. din or.Soldanesti, in timp ce soferul-incasator incerca
sd-i puna in circulatie [53]. Dupd cum rezultd din aceasta spetd, banii falsi nu au ajuns in stipanirea victimei.
Deci, de vreme ce, din cauze independente de vointa faptuitorului, nu s-a reusit punerea in circulatie a acestora,
cele savarsite urmeaza a fi calificate In baza art.27 si 236 CP RM.

Iata de ce sprijinim motivatiile din practica judiciard, din care se desprinde ca nu poate fi acceptata solutia
initiala de calificare apartinand instantei de fond, ca cele savarsite reprezinta tentativa la infractiunea prevazuta
la art.236 CP RM: ,,Punerea in circulatie a banilor falsi se considera infractiune consumata din momentul
punerii acestora in circulatie. Faptul ca inculpatul i-a transmis chelnerului 50 dolari SUA, stiind ca bancnota
este falsa, constituie o actiune de punere in circulatie a banilor falgi” [54]; ,,Atat V.G., cat si V.L. stiau ca
banii transmisi sunt falsi, si dreptul de posesie asupra acestora apartinea deja unei alte persoane. De aceea, in
situatia data, actiunile lui V.G. si V.L. constituie o infractiune consumata. Din aceste considerente, hotararea
primei instante urmeaza sa fie casata” [55].

Are dreptate B.V. Voljenkin cand afirma: ,,Descoperirea falsului in situatia, cand se incearca a fi pusi in
circulatie banii falgi sau titlurile de valoare false, constituie tentativa de punere in circulatie. Insa, daca, in afard
de aceasta, faptuitorul a fabricat banii falsi sau titlurile de valoare false in scopul punerii lor in circulatie,
raspunderea se aplica pentru infractiunea consumata de fabricare in scopul punerii in circulatie” [56]. Sa nu
uitdm ca in dispozitia art.236 CP RM sunt descrise doud modalitdti ale aceleiasi infractiuni, nu doud infractiuni
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distincte. De aceea, avand la baza aceeasi intentie infractionala, fabricarea i punerea in circulatie nu pot
forma concursul de infractiuni. In consecinta, daca aceeasi persoana fabrica banii falsi sau titlurile de valoare
false, iar apoi — in contextul aceleiasi intentii infractionale — le pune in circulatie, consumarea infractiunii se
atestd in momentul fabricarii. Punerea in circulatie semnifica epuizarea infractiunii, depasind cadrul suficient
al laturii obiective.

in altd ordine de idei, 1n pct.8 al Hotararii Plenului nr.23/2001, se arata: ,,... dobandirea ilegala a averii
straine in rezultatul ... punerii in circulatie a banilor falsi se Inglobeazad in aceastd norma (se are in vedere
art.84 CP RM din 1961, care corespunde cu art.236 CP RM — n.a.) si nu mai necesita o calificare suplimentara
ca sustragere”. In alti termeni, se sugereazi ci trecerea in posesia faptuitorului a bunurilor striine, in rezultatul
punerii in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false, se cuprinde de componenta de infractiune
de la art.236 CP RM si nu necesitd o calificare suplimentard ca escrocherie. In mod similar, consumul
serviciilor strdine, in rezultatul punerii in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false, nu necesita
calificare suplimentara potrivit art.196 CP RM (daca valoarea serviciilor se exprima in proportii mari).

In practica judiciara, in vederea motivarii solutiilor pronuntate, se invoca explicatia continuti la pct.8 al
Hotararii Plenului nr.23/2001: ,,Instanta de fond a constatat cd ambii inculpati erau constienti cd, prin cumparare,
introduc in circulatie bani falgi. Din punct de vedere juridic, aceste circumstante au fost apreciate gresit de
catre prima instanta, precum si de cétre instanta de apel, ca sustragere prin escrocherie... Punerea in circulatie
a banilor falsi, in cazul dat a valutei straine false... este un element al infractiunii prevazute la art.84 CP RM
din 19617 [57]; ,,Faptul ca inculpatii, punand in circulatie bani falsi, inselau personalul unitatilor de comert,
deci efectuau actiuni de escrocherie, nu pot fi calificate in baza art.122 CP RM din 1961, ca escrocherie.
Aceasta deoarece actiunile de inselaciune ori abuz de incredere sunt actiuni cuprinse in latura obiectiva a
infractiunii prevazute la art.84 CP RM din 1961. Dobéandirea ilegald a averii straine in urma fabricarii ori
punerii in circulatie a banilor falsi se inglobeaza in aceasta norma, si aceastd dobandire nu necesita o calificare
suplimentara ca sustragere” [58].

Este consemnabil ca explicatia din pct.8 al Hotararii Plenului nr.23/2001 1si géaseste corespondent in pct.7
al Hotararii Plenului Judecatoriei Supreme a Federatiei Ruse ,,Cu privire la practica judiciara in cauzele
legate de fabricarea sau punerea in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false”, nr.2 din
28.04.1994. in acelasi timp, se deosebeste de explicatia din pct.13 al Hotararii normative a Plenului
Judecatoriei Supreme a Republicii Kazahstan ,,Cu privire la unele probleme ale calificarii infractiunilor in sfera
activitatii economice”, nr.2 din 18.06.2004: ,,.Dacd punerea in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de
valoare false e savarsita in scopul folosirii lor ca mijloace de inseldciune la luarea ilegald a bunurilor striine,
cele savarsite urmeaza a fi calificate potrivit art.177 si 206 din Codul penal al Republicii Kazahstan (adica
drept escrocherie si fabricare sau punere in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false — n.a.).

O opinie similara cu cea exprimata 1n ultima din hotararile explicative sus-mentionate este sustinutd in
literatura de specialitate [59].

Nu putem sustine aceastd opinie. Calitatea banilor si titlurilor de valoare de a fi mijloace de plata este o
calitate juridica, pe care le-o atribuie statul sau un alt emitent. Deloc Intamplator, de exemplu, la art.4 al Legii
cu privire la bani se stabileste: ,,Toate persoanele fizice si juridice sunt obligate sa primeasca fara nici o
restrictie semnele banesti legale ale Republicii Moldova”. Cei care pun in circulatie banii falsi sau titlurile de
valoare false cunosc despre aceastd obligatie, pretinzand ca sunt autentice falsurile pe care le pun in circulatie.
Cei carora li se transmit banii falsi sau titlurile de valoare false considera ca isi executa respectiva obligatie.
In reprezentarea lor (care nu corespunde realititii), ceea ce li se transmite exprima adevarul, calitate atribuita de
emitentii competenti.

Tocmai de aceea, punerea in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false se exprima mai cu
seama in achitarea contravalorii unui bun sau serviciu. Astfel, este imitatd functia banilor autentici sau a tit-
lurilor de valoare autentice. Fireste, in asemenea cazuri intotdeauna se cauzeazi daune materiale. Insa, aceste
daune materiale se datoreaza exclusiv folosirii nsusirilor functionale ale banilor autentici sau ale titlurilor de
valoare autentice, pe care le imita faptuitorul. In aceste conditii, este parte a unui intreg obtinerea de citre
faptuitor a contraprestatiei sub forma de bunuri sau servicii, ca urmare a punerii in circulatie a banilor falsi
sau a titlurilor de valoare false. Aceastd contraprestatie nu este decit o complinire a prestatiei pe care o ofera
faptuitorul. Dacé nu existd cumparare, nu existd nici vanzare. Vanzarea-cumpdrarea este un proces unitar, nu
doua procese de sine statitoare.
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In ipoteza examinati, exista concurenta dintre o parte si un intreg: partea este art.190 sau 196 CP RM;
intregul este art.236 CP RM. In concluzie, trecerea in posesia fiptuitorului a bunurilor striine, in rezultatul
punerii in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false, se va califica numai conform art.236 CP RM.
Nu va fi necesara calificarea suplimentara ca escrocherie. Consumul serviciilor strdine, in rezultatul punerii
in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false, nu va necesita calificare suplimentara potrivit
art.196 CP RM.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute la art.236 CP RM se caracterizeaza prin intentie. Dupa cum
rezultd din pct.2 al Hotararii Plenului nr.23/2001, lipsa intentiei exclude raspunderea penala pentru infractiunea
de fabricare sau punere in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false. In acest sens, prezinti interes
urmatoarea spetd: conform deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel al Republicii Moldova, I.L. si V.T. au
fost recunoscuti vinovati pentru punerea in circulatie a unei bancnote de 50 dolari SUA falsi la 14.01.1998 in
magazinul ,,M.Turcanu”, ce se afla pe teritoriul vamei Leuseni. in recurs s-a mentionat ca L.L. si V.T. nu au
stiut ca bancnota era falsa si ca nu au fost constatate probe despre punere intentionatd in circulatie a bancnotei
false. Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, examinand recursul, a ajuns la concluzia
ca referinta instantei de apel la declaratiile martorilor si la concluzia expertului sunt neconvingétoare. Ele nu
confirma intentia condamnatilor de a pune in circulatie bancnota falsa [60].

La concret, infractiunea de fabricare sau punere in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false
este savarsita cu intentie directd. Aceasta Tnseamna ca faptuitorul isi da seama de fabricarea sau punerea in
circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false si doreste savarsirea acestei actiuni prejudiciabile.

La modalitatea normativa de fabricare, este obligatorie stabilirea scopului special — scopul punerii in circu-
latie. Prezenta oricarui alt scop exclude raspunderea in conformitate cu art.236 CP RM. Astfel, intr-o spetd din
practica judiciara rusd, s-a considerat ca Borisov a fabricat cambia falsd nu pentru a o pune in circulatie, dar
pentru a o pune in materialele cauzei penale, in locul cambiei pe care a extras-o din aceste materiale. Ca urmare,
Borisov a fost condamnat conform art.327 din Codul penal al Federatiei Ruse (corespunde cu art.361 CP RM).
Desi initial s-a considerat ca a savarsit infractiunea prevazuta la art.186 din Codul penal al Federatiei Ruse
(corespunde cu art.236 CP RM) [61].

Consideram necesar si facem o precizare in legiturd cu aceasta speti. In cazul relatat, o cambie falsi a
fost substituitd printr-o altid cambie, si ea falsd. De aceea, in conjunctura legislatiei penale autohtone, este
plauzibild aplicarea art.361 CP RM. Aceasta pentru ca documentul substituent fals, pe care 1-a fabricat si 1-a
folosit Borisov, este un document oficial fals, care acordd drepturi sau elibereazd de obligatii [62]. Nu
aceeasi solutie de calificare s-ar retine, dacd o cambie autentica ar fi fost substituita printr-o cambie falsa. in
acest caz, ar fi existat toate conditiile pentru a atesta prezenta scopului de punere in circulatie. Or, asa cum
rezultd din art.157-159 ale Codului de procedurd penald al Republicii Moldova, adoptat de Parlamentul
Republicii Moldova la 14.03.2003 [63], banii sau titlurile de valoare, reprezentand mijloace materiale de
proba (si care se considera eronat a fi autentice), se vor transmite spre pastrare institutiillor BNM. Deci, exista
posibilitatea ca, in cele din urma, falsurile respective sa nimereasca in circuitul oficial. Iatd de ce, intr-o
asemenea ipoteza, calificarea va trebui efectuata in baza art.236 CP RM.

Cat priveste motivul infractiunii prevazute la art.236 CP RM, in cele mai frecvente cazuri acesta il constituie
interesul material. In acest plan, E.F. Cerkasin distinge doua ipoteze: 1) interesul material, presupunand pro-
curarea bauturilor alcoolice, a unor bunuri nu prea scumpe etc. de citre adolescenti sau persoane degradate;
2) interesul material, presupunand asigurarea unei surse de venituri [64].

Cu toate acestea, nu excludem ca si altele pot fi motivele infractiunii prevazute la art.236 CP RM:
nazuinta de subminare a economiei unei tari; ndzuinta de a testa vigilenta celor care verificd autenticitatea
banilor sau titlurilor de valoare; teribilismul etc. Pana la urma, motivul infractiunii, indiferent care este, nu
influenteaza asupra calificarii infractiunii de fabricare sau punere in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor
de valoare false. El poate fi Insa luat in consideratie la individualizarea pedepsei.

Subiectul infractiunii prevazute la art.236 CP RM este, in primul rand, persoana fizica responsabild care
la momentul sadvarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani. Folosirea situatiei de serviciu la savarsirea
fabricarii sau punerii in circulatie a banilor falgi sau a titlurilor de valoare false necesita calificare suplimentara
in baza art.327 sau 335 CP RM.

In al doilea rand, subiectul infractiunii previzute la art.236 CP RM este persoana juridicd (cu exceptia
autoritatii publice). De notat cd, pentru fapte infractionale similare, persoanele juridice sunt trase la
raspundere conform legilor penale ale Olandei [65], Japoniei [66], Chinei [67] etc.
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Este necesar a mentiona ca persoana are calitatea de subiect al infractiunii specificate la art.236 CP RM in
oricare din urmatoarele ipoteze:

1) persoana doar a fabricat banii falsi sau titlurile de valoare false;

2) persoana nu a fabricat banii falsi sau titlurile de valoare false, dar, in virtutea circumstantelor —
intentionat, din imprudenta sau fara vinovatie — a devenit posesorul unor asemenea bani sau titluri de valoare si,
congstientizand falsitatea lor, le-a pus 1n circulatie;

3) persoana a fabricat si a pus 1n circulatie banii falsi sau titlurile de valoare false.

Practic, aceleasi ipoteze sunt nominalizate in pct.6 al Hotararii Plenului nr.23/2001. De aceea, pune in
gardd solutia de calificare ce rezultd din urmatoarea spetd: ,,Fiind interogat la ancheta preliminara... M.C. a
declarat ca bancnota falsd de 50 de lei a primit-o la piatd pentru obiectele vandute. Peste o perioada de timp,
a vrut s achite cu ea la magazin pentru produse alimentare. Insa, vanzatorul nu a primit-o pe motiv ci este
falsd. Apoi cu aceastd bancnota a procurat de la I.V. vin, neatentionandu-1 ci e falsa... in cauzi s-a stabilit cu
certitudine cd bancnota falsd de 50 de lei a fost pusa in circulatie de o altd persoand fara participarea si
acordul lui M.C. Ultimul, insa, stiind ca bancnota este falsa, a efectuat cumparaturi de la I.V. Colegiul penal
al Curtii de Apel (a Republicii Moldova — n.a.) a considerat cd actiunile lui M.C. urmeaza a fi corect
incadrate in baza alin.(1) art.122 CP RM din 1961, ca insusire a avutului proprietarului prin ingelaciune” [68].

Bineinteles, nu putem fi de acord cu o asemenea solutie. Nu poate fi calificatd ca escrocherie asa-numita
»punere 1n circulatie subsecventd”, atestata in cea de-a doua ipoteza pe care am consemnat-o mai sus. Or,
legiuitorul nu face nici o exceptie In privinta oportunitatii rdspunderii persoanelor care nu au fabricat banii
falsi sau titlurile de valoare false, dar care le-au pus in circulatie, desi au constientizat falsitatea lor. Numai la
individualizarea pedepsei, stabilite pentru infractiunea prevazuta la art.236 CP RM, pot conta astfel de impre-
jurdri cum sunt:

1) faptuitorul a) doar a fabricat, b) doar a pus in circulatie, c) a fabricat si a pus in circulatie banii falsi sau
titlurile de valoare false;

2) faptuitorul — care nu a fabricat banii falsi sau titlurile de valoare false, a devenit posesorul acestora
a) intentionat, b) din imprudenta, c) fard vinovatie — dupa care i-a pus in circulatie.

Oricum, in oricare din aceste situatii, aplicabil va fi art.236 CP RM, nu art.190 sau 196 CP RM.

In conformitate cu alin.(2) art.236 CP RM, raspunderea penali se agraveazi in cazul in care fabricarea
sau punerea in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false e savarsita:

— de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala (lit.b));

— in proportii deosebit de mari (lit.c)).

Pentru studiul de fatd prezintd un mai mare interes analiza celei de-a doua circumstante agravante specifi-
cate mai sus. Astfel, cat priveste formula ,,in proportii deosebit de mari” (utilizata la lit.c) alin.(2) art.236 CP
RM), aceasta desemneaza nu urmadrile prejudiciabile ale infractiunii, ci obiectul material (produsul) infractiunii.
Se are 1n vedere ca valoarea banilor falsi sau a titlurilor de valoare false, la momentul savérsirii infractiunii,
depaseste 5000 unitati conventionale. Astfel, de exemplu, intr-o spetd s-a stabilit ca [.B. a pastrat in diferite
locuri, in scopul punerii in circulatie, valuta falsa care, conform cursului valutar al BNM, la momentul savar-
sirii faptei constituia 4 183 258 lei [69].

Se va aplica alin.(1) art.236 CP RM in cazul in care nu este depasita aceastd limita, inclusiv in cazul in
care parametrii valorici ai obiectului material al infractiunii (ai produsului ei) se exprima in proportii mari.

Suntem de acord cu V.A. Sergheev care mentioneaza ca, in ipoteza obiectului material (produsului) infrac-
tiunii de fabricare sau punere in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false, parametrii valorici
trebuie calculati reiesind nu din valoarea reald a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false (valoare care este
egald cu zero), dar din valoarea nominald a acestora [70]. De mentionat cd, in acord cu art.387 al Codului
penal al Spaniei, in cazul infractiunii de fabricare sau punere in circulatie a banilor falsi sau a titlurilor de
valoare false, la calcularea valorii banilor falsi sau a titlurilor de valoare false se are in vedere valoarea nomi-
nala a acestora [71].

Sunt Intemeiate aceste pozitii. Or, potrivit art.5 al Legii cu privire la bani, leul se pune in circulatie fiind
asigurat deplin de activele BNM, de masa de marfuri si de serviciile prestate pe teritoriul Republicii Moldova,
de activele agentilor economici din tara aflate peste hotare. Tocmai din aceste considerente, valoarea nominala
a banilor falsi sau a titlurilor de valoare false este echivalenta cu valoarea nominala a banilor autentici sau a
titlurilor de valoare autentice, pe care le-au imitat. Oricare alta interpretare ar fi arbitrard gi, de aceea, ar
contraveni legii.
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