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RECUPERAREA PREJUDICIULUI iN CAZ DE RASPUNDERE CIVILA CONTRACTUALA.
ASPECTE TEORETICE SI PRACTICE
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Catedra Drept al Antreprenoriatului

La réparation des préjudices dans le cas de la responsabilité civile contractuelle représente aujourd’hui beaucoup de
difficultés pour les instances judiciaires. Les dispositions de droit civil contractuel des divers pays dans le domaine du
préjudice civil contractuel sont analogues, mais il y a aussi des différences.

La volonté des partis doit avoir priorité sur les autres dispositions, par cela il faut interpréter les dispositions de contrats.
De cette fagon, on arrive a’établir des critéres raisonnables d’appréciation de la valeur de préjudice civil contractuel et de
la modalité d’exécution de celui-ci.

Relatiile economiei de piata au generat dezvoltarea comertului si a circuitului marfurilor si serviciilor in
Republica Moldova in temeiul mai multor contracte de drept civil. Contractul — instrumentul schimbarii
bunurilor si serviciilor — nu poate sd serveasca ca mijloc de exploatare a omului de catre om, sd consacre
imbogatirea injusta a contractantilor si leziunea altuia. Din contra, ar trebui sa se mentind egalitatea partilor
si egalitatea prestatiilor pentru a satisface un ideal de justitie. Morala ne comanda de a nu trata contractul ca
un fapt social din care judecatorul are dreptul de a trage una sau altd consecinta si care nu va fi respectabila
decat in masura in care a creat o incredere ce nu poate fi distrusa, dar de a-i proteja caracterul sacru ce tine
cuvantul dat de obligatia de constiintd a debitorului, de dreptul legitim al creditorului. Fiecare individ trebuie
sd evite sd cauzeze unei alte persoane un prejudiciu de care este sau nu legata printr-un contract. Totusi, partile
contractante nu isi onoreaza obligatiile si cauzeaza prejudicii celeilalte parti, ceea ce pericliteazd dezvoltarea
normali a relatiilor social-economice. in acest context, a devenit actuald si necesard recuperarea daunelor
cauzate prin nerespectarea obligatiilor contractuale. Astfel, a aparut cerinta de interpretare a prevederilor
legale referitoare la recuperarea prejudiciilor civile contractuale. Pentru o analizd temeinica si profunda a
prevederilor legale referitoare la recuperarea prejudiciului civil contractual ne-am propus analiza legislatiilor
altor state, precum si a mai multor opinii doctrinare.

In literatura de specialitate se arata ci intervin dificultiti in a stabili continutul contractului, precum si in a
repara prejudiciul cauzat prin nerespectarea obligatiilor contractului, deoarece obliga nu doar la ceea ce este
expres intrinsele, dar la toate urmadrile pe care echitatea, obiceiul sau legea da obligatiei, dupa natura sa [1].
Determinarea prejudiciului este activitatea de stabilire a naturii, a particularitatilor si a intinderii urmarilor
vatamatoare directe ale neexecutarii, executarii necorespunzatoare sau tardive a obligatiei, care antreneaza
raspunderea contractuald, evaluarea in bani a acestora fiind distinctd i anterioard determindrii reparatiei
(despagubire, compensatie, daune interese). Determinarea reparatiei este activitatea prin care, in functie de
natura, particularitatile si valoarea prejudiciului, se stabileste cuantumul si forma despagubirilor la care este
indreptatit creditorul. Momentul determinarii prejudiciului este acela al pronuntarii hotararii definitive a
raspunderii civile. In practica judiciard s-a cristalizat principiul, conform ciruia modificarile ulterioare ale
prejudiciului sunt posibile in toate cazurile, aceasta fiind o consecintd a principiului repararii integrale a
prejudiciului. Determinarea prejudiciului se face pe baza de probe, iar nu prin simpla apreciere, fie global, fie
prin stabilirea separatd a fiecarui dintre elementele structurale. Paguba suferitd, reprezentand lipsirea de
folosinta, valoarea bunurilor distruse ori deteriorate prin neexecutarea, executarea necorespunzatoare sau
tardiva a obligatiei, se determina prin expertiza, iar nu in mod abstract.

De asemenea, se determina separat pierderea efectiv suferita, precum si beneficiul nerealizat.

Determinarea prejudiciului poate fi facuta de parti pe cale conventionala.

Partile pot conveni, in virtutea principiului libertatii contractuale asupra naturii, formei concrete ori valorii
prejudiciului, precum si asupra despagubirilor.

Potrivit art. 610 din Codul civil al Republicii Moldova:

1) Despagubirea pe care o datoreaza debitorul pentru neexecutare cuprinde atat prejudiciul efectiv cauzat
creditorului, cat si venitul ratat.
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2) Ratat se considera venitul care ar fi fost posibil in conditiile unui comportament normal din partea
autorului prejudiciului in Imprejurari normale.

3) Este reparabil numai prejudiciul care reprezinta efectul nemijlocit (direct) al neexecutarii.

4) Despagubirea nu se extinde asupra prejudiciului care, conform experientei debitorului, nu putea fi
prevazut in mod rational in cazul unei aprecieri obiective.

5) Daca neexecutarea obligatiei este cauzata prin dol, debitorul raspunde pentru prejudiciul imprevizibil [2].

Asadar, reiesind din reglementarea respectiva, rezulta ca prejudiciul contractual este format din mai multe
componente, si anume: prejudiciul efectiv produs; veniturile neobtinute in legatura cu neexecutarea, executarea
necorespunzatoare sau cu intarziere, care, in dependentd de cazul concret, le-ar fi obtinut creditorul, daca ar
fi executat obligatia contractuala.

In prejudiciul produs debitorului pot fi incluse si cheltuielile procesuale, de asistenta juridica si judiciare
suportate de catre creditor pentru recuperarea prejudiciului cauzat.

Intr-o altd opinie, consecintele daunitoare ale neexecutirii obligatiei de citre debitor sunt compuse din doui
parti: prejudiciul efectiv si venitul ratat.

Prejudiciul efectiv cuprinde cheltuielile pe care creditorul le-a efectuat sau urmeaza sa le efectueze pentru
restabilirea dreptului incélcat, pierderea sau deteriorarea prejudiciului sdu. Prejudiciul trebuie sa fie cert. Este
cert prejudiciul, care se produce in totalitate pana la data cand se cere repararea lui.

Venit ratat, conform art.610 alin.(2) CC RM, se considera venitul care ar fi fost posibil in conditiile unui
comportament normal din partea autorului prejudiciului.

Astfel, din structura enuntatd mai sus putem observa ca prejudiciul apare prin cele doua forme, si anume:
prejudiciul real la care se atribuie pierderea sau deteriorarea efectiv produsad si cheltuielile procesuale si
judiciare si venitul neobtinut.

Din cuprinsul art.610 CC RM reiese cé recuperarea prejudiciului trebuie sa fie totald, adica se recupereaza
prejudiciul propriu-zis ce rezultd din pierderile reale, dar si veniturile neobtinute de acesta, care le-ar fi
obtinut dacd nu ar fi exercitate obligatiile. Autorii autohtoni considerd deci ca Codul civil al Republicii
Moldova se referd la veniturile neobtinute. Aceasta notiune nu a fost definitd, studiata, nici in legislatie si
nici in literatura de specialitate nationald, nu sunt aduse exemple de metode sau procedee, argumentari
despre calcularea lor [3].

Codul civil al Kazahstanului prevede ca debitorul ccre a incalcat obligatia este Insdrcinat sa recupereze
creditorului prejudiciile. De asemenea, potrivit legislatiei civile a Republicii Kazahstan, prin acordul partilor
se poate prevedea recuperarea doar a prejudiciului real [4].

Art.15 din Codul civil al Federatiei Ruse prevede cd persoana al carei drept a fost lezat, poate cere recupe-
rarea integrald a daunelor, daca legea sau contractul nu prevede recuperarea daunei in dimensiuni mai mici [5].

Prejudiciul cuprinde cheltuielile, pe care persoana al cérei drept a fost lezat (incéalcat) a produs sau ar fi
trebuit sa produca pentru recuperarea drepturilor Incalcate, pierderea sau prejudicierea averii (prejudiciul real),
precum si venitul neobtinut, pe care persoana l-ar fi primit in conditii obisnuite ale circuitului civil, dacd dreptul
ei nu ar fi fost incalcat.

Persoanei al carei drept a fost incélcat si care a primit recuperarea acestor cheltuieli, este in drept sa ceara
recuperarea, de rand cu alte prejudicii, a castigurilor pierdute in marime nu mai putin de aceste castiguri.

Hotararea Plenului Judecatoriei Supreme a Federatiei Ruse nr.6/8 din 1 iulie 1996 privind unele intrebari
legate de Anexa la Partea I a Codului civil al Federatiei Ruse a stabilit ca in calitate de venit neobtinut pot fi
considerate doar acele venituri pe care creditorul le confirma prin calcule bine stabilite care au fost folosite la
inlaturarea neajunsurilor, la acordarea diferitelor servicii si la incheierea altor contracte [6].

Potrivit art.1771 al acestui Cod, prejudiciul poate fi acel care a aparut sau acel care urmeaza s survina.
In primul rand, el genereazi dreptul la recuperare, in al doilea rand — la asigurare. Prejudiciul survenit poate
reprezenta reducerea averii celui caruia i-a fost cauzat prejudiciul sau pierderea venitului asteptat.

Totodata, potrivit art.1771 din Codul civil al Lituaniei, prejudiciul poate fi direct — cand survin consecinte
certe si nemijlocite contrare legii, si indirect — cand apar 1n rezultatul unor operatii speciale sau relatii intam-
platoare sau forta majora.

Potrivit art.1786 CC RM, la determinarea recuperarii prejudiciului se ia in consideratiec nu doar costul
principal al lucrului sau al apartenentelor lui, dar si daunele cauzate indirect prin situatia provocatoare de
daune, precum si venitul ratat.
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fie indoieli sau trebuie sa fie demonstrat pana la nivelul fortei probelor juridice ca un astfel de prejudiciu a
survenit direct sau indirect din actiunea sau inactiunea celui care a cauzat prejudiciul.

In plus, potrivit art.1788 din Codul civil al Lituaniei, pentru neplata in termen a unei sume de bani dato-
rate creditorul poate cere in calitate de venit neobtinut procentele indicate, numai dacé el nu poate demonstra
ci daunele cauzate lui depasesc aceste procente. In acest context, potrivit art.1789 al acestui Cod, la aprecierea
unui lucru se va lua in calcul nu doar costul obisnuit, dar si costul special pentru ceea ce i-a fost cauzat.

Totodata, potrivit art.1790, la aprecierea prejudiciului se ia in consideratie locul executarii obligatiei, daca
el a fost determinat in contract, si se va lua in calcul acel pret, pe care obiectul propus spre restituire l-ar fi
avut in acel loc. Insd, dacd locul executarii obligatiei nu a fost determinat, pretul se va stabili in acel loc,
unde este intentatd actiunea despre recuperarea prejudiciului. De asemenea, potrivit art.1791, daca
prejudiciul a apérut in rezultatul incélcarii relatiilor contractuale si daca pentru executarea contractului a fost
determinat un termen, atunci acel termen trebuie luat in consideratie la aprecierea prejudiciului. Dacd insa in
contract nu a fost determinat termenul, atunci la aprecierea prejudiciului se ia in consideratie acel timp in
care a intrat in vigoare hotdrdrea privind recuperarea daunelor. in plus, daci cerinta recuperdrii daunelor
survine nu din incalcarea obligatiei contractuale, dar din actiunea contrara legii, aprecierea prejudiciului se va
masura la timpul comiterii daunei [7].

In conformitate cu art.14 al Codului civil al Republicii Belarus referitor la recuperarea daunelor, persoana
al carei drept a fost incélcat poate cere recuperarea integrala a daunelor cauzate, daca legislatia sau In contractul
in corespundere cu legislatia nu prevede altceva. Prin daune se inteleg cheltuieli pe care persoana al carei
drept este incalcat a produs sau ar fi putut s producd un prejudiciu, pentru recuperarea dreptului incélcat,
pentru pierderea sau deteriorarea proprietatii (prejudiciu real), precum si castigurile neobtinute, pe care aceasta
persoana le-ar fi obtinut in conditii obisnuite ale circuitului civil, daca dreptul ei nu ar fi fost incélcat [7].

Daca persoana, incalcand dreptul, a primit in rezultat castiguri, persoana al carei drept a fost Incélcat este n
drept sa ceard, de rand cu altele, recuperarea veniturilor ratate in marime nu mai mica decat aceste venituri [8].

Legea Israelului despre contracte (modalitati despre protectia partii pagubite prin incélcarea contractului
de catre parti) prevede ca prejudiciul include in sine §i castigul neobtinut.

Art.10 al acestei Legi prevede dreptul de a primi compensarea, si anume: ca partea pagubita are dreptul la
repararea prejudiciului, care este cauzat cu ocazia incalcarii contractului si, drept consecinta a acestor Incalcari,
daca partea, care a incélcat obligatia, a prevazut sau ar fi trebuit sa prevada in momentul incheierii contractului
survenirea prejudiciului, drept consecinta a incalcarii contractului.

Art.11 stipuleaza compensarea fara a avea legaturd cu demonstrarea prejudiciului real:

(a) Daca a fost incalcata obligatia de a livra sau a primi avere sau servicii si contractul reziliat In rezultatul
incalcdrii conditiilor contractului de catre una din parti, partea patimita are dreptul, fard a dovedi intinderea
prejudiciului real, la compensarea in limita costului bunului sau serviciului, conform contractului, In momentul
incheierii contractului.

(b) Daca este incalcatd obligatia de a plati o suma determinatd, partea patimita are dreptul, fara nece-
sitatea de a demonstra Intinderea prejudiciului real, la compensarea procentelor pentru intarzierea platitorului
pentru perioada respectiva, socotindu-se din ziua Incilcarii obligatiei, determinate in conformitate cu Legea
initierii procentelor din 1961, daca instanta de judecatd nu constata un astfel de cuantum procentual [9].

Art.351 din Codul civil al Israelului reglementeaza daunele si penalitatile (despagubirile) si stipuleaza ca
dacd pentru neexecutarea sau executarea necorespunzatoare a obligatiei s-a stabilit penalitate, atunci daunele
se restituie in partea de acoperire a despagubirii.

De legislatie sau de contract pot fi prevazute situatiile, cand se admite perceperea numai a despagubirilor,
nu si a prejudiciilor. Cand prejudiciile ce necesita a fi Incasate sunt intr-o suma integrald mai mare decat des-
pagubirile, atunci, conform alegerii debitorului, pot fi incasate fie despagubirile, fie daunele. in cazul cand
pentru neexecutarea sau executarea necorespunzatoare se constatd raspunderea limitata, daunele, ce apartin
restituirii partiale pentru neacoperirea despagubirilor, pot fi stabilite in cadrul acestor limite.

Art.9 alin.(4) din acelasi Cod prevede ca persoana, al carei drept este incilcat, poate cere recuperarea
integrala a pierderilor cauzate, daca actele legislative sau contractul nu prevad altfel. Prin daune se inteleg
cheltuieli, care au fost produse sau puteau fi produse persoanei, al carei drept a fost incélcat prin pierderea sau
deteriorarea averii acesteia (prejudiciul real), precum si castigurile neobtinute, pe care aceastd persoand le-ar
fi putut obtine in conditiile obisnuite ale circuitului civil, daca dreptul nu ar fi fost incalcat (venitul ratat) [10].
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Potrivit principiilor UNIDROIT, prejudiciul include atat pierderile pe care persoana le-a suferit, cat si
castigurile de care a fost privata, ludndu-se n consideratie orice castig al partii prejudiciate rezultand dintr-o
cheltuiala sau din evitarea unei pierderi [11].

In conformitate cu Principiile Dreptului Contractual European, prejudiciul reparabil include prejudiciul
pecuniar real si prejudiciul viitor a carui realizare putea fi anticipata, Tn mod rezonabil.

In legislatia si doctrina franceza prejudiciul contractual constituie atit dauna reald, ct si castigul de care a
fost privat creditorul din cauza neonorarii obligatiilor de catre debitor [12].

O structura similara este prevazuta si in art.15 pet.(1) din Codul civil al Federatiei Ruse.

Atat 1n literatura de specialitate, cat si In practica judiciard notiunea de venit neobtinut, privind calcularea
acestuia, este discutabild. Aceasta reiese din principiile prevazute de legislatie. Astfel, recuperarea prejudi-
ciului trebuie sa fie egala cu prejudiciul real plus venitul neobtinut. Acest calcul nu trebuie si depaseasca
valoarea pe care partile au stabilit-o la incheierea contractului. In acest context, M.I. Braghinschi vine cu
propunerea ca aceastd valoare sa fie calculata in dependenta de preturile care se schimba in dependenta de
cresterea inflatiei. Dar, preturile sunt unele la momentul incheierii contractului si cu totul altele pot fi ele la
momentul neexercitarii $i cauzarii prejudiciului; ele pot pune creditorul intr-o pozitie chiar mai favorabila la
sfarsit. Pentru a evita astfel de situatii, in legislatia Federatiei Rusie s-au introdus urmatoarele schimbari. Astfel,
conform pct.3 art.393 din Codul civil al Federatiei Ruse, la calcularea prejudiciilor se iau in consideratie
preturile de la locul executarii obligatiei si iIn momentul rambursarii obligatiei precontract. Daca debitorul
nu-si exercitd obligatia, atunci la aprecierea prejudiciului se tine cont de preturile de la data inaintarii pretentiei.
lar, reiesind din unele circumstante, judecata poate tine cont de preturile din ziua adoptarii hotérarii.

In opinia unor autori, valoarea venitului ratat se apreciazi prin doud elemente specifice: in primul rand,
venitul ratat include in sine nu doar profitul neobtinut, dar si viitorul profit; in al doilea rand, limitarea veni-
tului prin neexecutarea obligatiilor de citre debitor [13].

La aprecierea valorii venitului ratat se tine cont si de masurile intreprinse de creditor pentru primirea lui.
In categoria acestor masuri se includ scrisorile cu cerinta de a recupera venitul neobtinut, incheierea contrac-
telor cu persoane terte, cu scopul de a obtine venituri, si alte masuri intreprinse, cum ar fi: arendarea Incaper-
ilor pentru depozitare, contracte de transport, servicii de expeditii etc. Adica, cerinta de recuperare a venitului
neobtinut trebuie sa fie intemeiata.

Din cele expuse reiese cd la Tnaintarea cerintelor pentru recuperarea prejudiciului creditorul trebuie sa
dovedeasca nu doar existenta lui, dar si marimea valorii acestuia. Consideram ca aceasta este corect,
deoarece lipsa dovezilor corespunzatoare serveste drept temei de refuz la cerere.

Aplicarea principiului recuperarii depline a prejudiciului se dicteaza de necesitatea de a restabili dreptul
celui ce a suferit in rezultatul neexercitarii contractului. Acest principiu a fost foarte mult apreciat de savantul
rus O.S. loffe, care considera ca, datoritd acestui principiu, se poate restabili pozitia initiala a obligatiilor
nerealizate. Datoritd acestui principiu se asigurd apdrarea multilaterald a intereselor celora care sufera din
cauza neexercitarii obligatiilor de catre debitori [14]. Totodata, in opinia lui A.V. Benediktov, dacd pentru
lichidarea daunei comise este necesar de a fi recuperat prejudiciul real, atunci, in baza aceluiasi temei, este
necesar de a fi recuperate si veniturile neobtinute.

In ce priveste cuantumul veniturilor ratate, acesta necesita a fi determinat tinAndu-se cont de cheltuielile
echitabile, pe care creditorul trebuia si le suporte, daca obligatia ar fi fost executatd. In particular, cerinta
restituirii prejudiciului in forma venitului neobtinut, cauzat prin nelivrarea, intinderea acestei cheltuieli, trebuie
sa se determine reiesind din preturile de vanzare ale produselor finite, prevazute in contractul cu cumparatorii
marfurilor, prin reducerea platii marfii, ludndu-se in calcul cheltuielile de transport si alte cheltuieli legate de
producerea produselor finite.

Bineinteles, cazul in care creditorul cere de la debitor recuperarea prejudiciului, cauzat prin neexecutarea
sau executarea necorespunzatoare a obligatiilor contractuale, in marimea departe de a reiesi din limitele ne-
cesare pentru a pune creditorul in situatia in care el ar fi fost, daca obligatia executatd de debitor in mod
corespunzator, poate sa fie calificat de catre beneficiar ca imbogatire fara justa cauza.

Articolul 7.4.2. al Principiului UNIDROIT (Repararea integral)

(1) Partea prejudiciata are dreptul la repararea integrala a prejudiciului rezultat din faptul neexecutarii.
Acest prejudiciu include atat pierderile pe care le-a suferit, cat si castigurile de care a fost privat, luandu-se in
consideratie orice castig al partii prejudiciate rezultand dintr-o cheltuiald sau din evitarea unei pierderi. Acest
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prejudiciu include in sine orice castig al partii pagubite, pe care l-ar fi primit in rezultatul faptului daca ea
evita cheltuielile sau prejudiciul. In comentariile oficiale ale acestui articol se prevede ca partea pagubiti nu
trebuie sd se Tmbogateasca prin restituirea pierderilor prin neexecutare. Anume pentru aceasta este prevazut
de a se atrage atentia asupra oricarui castig aparut pentru creditor in rezultatul neexecutarii, indiferent de
faptul daca va fi ea In forma de cheltuieli, pe care ea le-a evitat (de exemplu, in cazul neexecutirii a ceea ce a
devenit pentru ea o afacere pierdutd).

(2) O alta problema de recuperare echitabila a prejudiciului este nu doar faptul destinatiei pierderilor,
dar si intinderea lor.

In conformitate cu Principiile UNIDROIT, partea prejudiciati are dreptul la repararea integrala a prejudi-
ciului rezultat din faptul neexecutdrii. Acest prejudiciu poate fi att material, cat si moral, rezultdnd din suferinta
fizica sau stresul emotional [15].

Potrivit Principiilor Dreptului Contractual European, daunele interese reprezintd cuantumul care permite
de a amplasa, pe cat e posibil, creditorul in situatia in care el s-ar fi gasit daca contractul s-ar fi executat in
modul corespunzator [16].

Reiesind din cele expuse mai sus, ajungem la concluzia ca esenta recuperarii prejudiciilor consta in aceea
ca, in rezultatul acestei recuperari, creditorului trebuie sa i se restituie pozitia in care ar fi acesta daca debitorul
si-ar fi exercitat obligatiile. Vorbind despre prejudicii, trebuie sa accentudm ca in practica judiciara si 1n lite-
ratura de specialitate se considera ca valoarea prejudiciului cauzat este cel mai complicat de apreciat. Astfel,
unii autori sustin cd valoarea prejudiciului o constituie calculul banesc al daunelor cauzate prin actiunile
nelegitime ale unei persoane alteia. N.S. Malein considera ca prin prejudiciu se intelege paguba cauzata prin ne-
exercitarea obligatiilor de catre debitor, exprimata in valoare baneasca [17].

Doctrina franceza releva ca, conform principiului pacta sunt servanda, partile contractului nu trebuie sa
neglijeze titlul semnat de ele ca o simpla foaie de hartie, dar sa-si manifeste interesul si intentia pentru onorarea
obligatiilor pe care si le-au asumat de sine statator, cici nu poate fi conceputd, ca injustitie, o reguld pe care singur
ti-ai impus-o si renuntarea la aceasta ar trebui sa implice, in mod obligatoriu, rispundere pentru dauna efectiv
produsa direct prin neexecutare, executarea defectuoasa sau tardiva, cat si pentru ceea ce nu s-a putut obtine [18].

Totodata, practica judiciara franceza atribuie un caracter de ,,abstractie” aprecierii prejudiciului. Stabilirea
prealabila a prejudiciului se considera ca ,,intentie inteleaptd a persoanei” si nu ca o posibilitate subiectiva a
persoanei concrete ce va incilca contractul. Altfel spus, debitorul nu va putea evita raspunderea civild motivand
ca el ar putea sa prevada un prejudiciu mai mic. De asemenea, doctrina si practica franceza prevede prejudiciul
in forma de venit neobtinut. La calcularea prejudiciului in forma de ,,ocazie eventuald” se ia in consideratie
nu venitul neobtinut pe care ar fi putut sa-1 obtina creditorul daca ar fi executat obligatia contractuala, dar
stabileste anumite limite la determinarea prejudiciului contractual; astfel, in aceasta privinta are loc o evaluare
judiciara [19].

In common law plata daunelor interese este in cazul desfacerii contractului. Chiar daca rezilierea unui
contract nu provoacd o pierdere adevarata sau ceea ce este dificil de probat, contractantul-victima ar putea
intotdeauna sa obtina daune interese simbolice si sd urmeze buna placere a Curtii de a i se alatura restituirea
cheltuielilor de justitie. Totodata, si daunele-interese compensatorii pe care reclamantul va cauta sa le obtina
de la debitorul culpabil de rezilierea contractului.

Daunele interese compensatorii sunt supuse unor reguli generale si limite.

Regula principala este: marimea acestor daune-interese compensatorii trebuie sa plaseze partea lezata intr-o
situatie beneficé asemenea celeia in care s-ar fi gasit dacé contractul ar fost realizat dupa cum a fost prevazut.
Rezulta ca sunt luate in calcul prejudiciile care rezultd direct din rezilierea contractului. Din contra, pierderile
»indirecte” (consequencial damage), deci acelea pe care autorul rezilierii nu este in masura de a le prevedea
in momentul formarii contractului si care survin prin ricoseu, nu acorda dreptul la daune-interese. Astfel, de
exemplu, dacd un vanzator de sticla nu furnizeaza la timp marfa, el va raspunde pentru prejudiciul direct ca
nu a livrat marfa, pentru pretul acesteia, poate chiar in totalitate. Daca la vinderea sticlei nu stia ca trebuia sa
livreze sticla strict la o anumita data, pentru ca el trebuia sa prezerve carne, el nu va fi responsabil daca carnea
va fi avariata din cauza lipsei de sticla.
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O a doua regula divizeaza aceste daune-interese in trei categorii, dupa natura prejudiciului care necesita a
fi reparat: profitul pe care un creditor cauta sa il obtind dintr-un contract si pe care el agteapta, deci prestatia
debitorului sdu, ludndu-se in consideratie expectancy damages sau daunele-interese pentru a indemniza
creditorul, profitul ,,asteptat” si datoria. Pierderile invocate de catre creditor in consecinta dreptului ce i-a
fost dat de a crede, la executarea contractului si, deci, de a plasa increderea sa in debitorul care se angajeaza
sd efectueze o prestatie — varsarea reliance de damages. Restitution damages vizeaza impiedicarea imboga-
tirii contractantului in culpa, fiind constrans la restituirea contractantului lezat, ceea ce trebuia sd primeasca
de la acesta din urma. Din contra, si In contrast cu acesta care este posibil in dreptul raspunderii civile, in
materie contractuala nu exista daune-interese punitive sau exemplare (punitive or exemplary damages) [20].

Determinarea prejudiciului nu este influentatd de situatia materiald a persoanei pagubite ori a celei responsabile,
ceea ce intereseaza fiind echivalentul pagubei suferite ce trebuie acoperita integral.

Determinarea prejudiciului nu este motivata decat pe dispozitiile dreptului civil.

Ca modalitate de reparare a prejudiciului contractual in legislatia si literatura de specialitate a mai multor
state sunt daunele interese.

Daunele-interese sunt mijlocul juridic supletiv si de dreptul comun pentru executarea prin echivalent a
obligatiei contractuale.

Potrivit art.1082 din Codul civil al Romaniei, ,,debitorul poate fi obligat la plata daunelor interese in cazul
neexecutarii obligatiei, executarii defectuoase ori cu intarziere”.

Aprecierea comportarii debitorului In executarea obligatiei contractuale se face avandu-se in vedere diligenta
unui bun proprietar, criteriu obiectiv impus de art.1080 din Codul civil al Roméniei si care presupune com-
pararea activitatii debitorului cu aceea a unei ,,persoane diligente, care actioneaza cu grija fatd de interesele
societatii si ale membrilor ei, subordonandu-si activitatea exigentelor impuse de lege si bunele moravuri” [21].

Daunele interese au caracter pecuniar, obligatia initiala a debitorului fiind inlocuita cu alta, constand intr-o
suma de bani. De asemenea, au caracter variabil, deoarece se raporteaza la conditiile specifice de timp si loc
ale fiecarui caz.

In momentul in care sunt intrunite conditiile rispunderii contractuale creditorul poate pretinde debitorului
plata de daune interese.

Daunele interese pot fi compensatorii si moratorii.

Daunele interese compensatorii sunt despagubirile acordate pentru neexecutarea totala sau partiald ori
pentru executarea necorespunzatoare a obligatiei contractuale a debitorului. Aceste despagubiri trebuie sa
reprezinte echivalentul banesc al prejudiciului cauzat creditorului, asigurand repunerea acestuia in situatia
patrimoniald 1n care s-ar fi aflat dacé debitorul si-ar fi executat intocmai obligatia [22].

Aceste daune interese au doua elemente: pierderea efectiv suferitd (damnum emegens) si beneficiul nerealizat
(lucrum cessans). Ele reprezinta repararea prin compensare a prejudiciului creditorului.

Daunele interese compensatorii includ numai daunele directe, previzibile, inevitabile, creditorul fiind tinut
de obligatia legala de prevenire si limitare a prejudiciului si neputand pretinde repararea daunelor pe care era
in masura sa le evite.

Aceste daune inlocuiesc executarea 1n naturda, fiind modalitatea de executare prin echivalent banesc si, de
aceea, nu pot fi cumulate cu acesta.

Daunele-interese numai asa-numitele obligatii in naturd, fiind modalitatea de executare prin echivalent
banesc, nu vizeaza obligatiile pecuniare, ci trebuie executate ca atare.

In ce priveste intinderea daunelor, conform art.1085 din Codul civil al Romaniei, ,,debitorul trebuie sa
raspunda numai pentru daunele prevazute si previzibile, afara de cazul neexecutarii dolosive, cand se raspunde
si pentru daunele imprevizibile”.

Denumirea de daune-interese moratorii provine de la cuvantul latin mora, ce inseamna intarziere, si de-
semneaza despagubirile pe care debitorul aflat in Intarziere (mora debitoris) trebuie sa le plateasca credito-
rului pentru Intarzierea In executarea obligatiei [23].

Daunele-interese moratorii nu inlocuiesc executarea in natura a obligatiei i, ca urmare, se pot cumula cu
aceasta si cu daunele interese-compensatorii. Ele pot fi evaluate anticipat [24].

In privinta daunelor in naturd, daunele pot fi convenite de catre parti; in caz contrar, ele vor fi stabilite pe
cale judiciara.

In cazul obligatiilor pecuniare, daunele-interese se stabilesc printr-un procent din suma datorati si poarti
denumirea de dobdnda.
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Articolul 1088 din Codul civil al Romaniei prevede cé ,la obligatiile care au ca obiect o suma oarecare,
daunele interese pentru neexecutare nu pot cuprinde decat dobanda legald, in afard de regulile speciale in
materie de comert, de fideiusiune si societate”.

Daunele-interese previzibile

La art.610 alin.(4) din Codul civil al Republicii Moldova se prevede ca despagubirea nu se extinde asupra
prejudiciului care, conform experientei debitorului, nu putea fi prevazut in mod rational in cazul unei aprecieri
obiective.

In acelasi sens, art.1085 din Codul civil al Roméniei prevede ci ,,debitorul nu raspunde pentru decat de
daunele interese care au fost prevazute la facerea contractului, cdnd neindeplinirea obligatiei nu provine din
dolul sau”.

Previzibilitatea daunei se apreciaza in raport cu momentul Incheierii contractului si atata timp cat conditiile
avute n vedere la acea data se mentin. Obligatia partilor contractante de a repara prejudiciile pe care le-ar
aduce una alteia prin neexecutarea, executarea necorespunzatoare sau tardiva a prestatiilor ce le incumba
rezultd, Intocmai ca si contractul, din vointa lor, §i anume: fie din vointa prezumata de lege, care limiteaza
daunele la cele previzibile. Acesta 1si are ratiunea cd un debitor prudent nu se angajeaza la repararea unui
prejudiciu peste limita a ceea ce el a putut sa prevada la incheierea contractului [25].

Daca obligatia debitorului are caracter dolosiv, acesta raspunde pentru daunele-interese imprevizibile.

Conform art.1085 din Codul civil al Romaniei, debitorul nu raspunde decat de daunele-interese care au
fost prevazute sau care au putut fi prevazute la facerea contractului, cadnd neindeplinirea obligatiei nu provine
din dolul sau.

In contractele in care partile au prevazut o clauzi de impreviziune privind actualizarea creantei cu indicele
de inflatie, acesta nu isi produce efectele, fiind contrard prevederilor art.1085 al Codului civil al Romaniei,
text care consacra principiul pentru repararea prejudiciului previzibil in momentul incheierii contractului [26].

Totodata, Principiile UNIDROIT prevad necesitatea conditiilor de certitudine si previzibilitate a prejudi-
ciului. Astfel, repararea prejudiciului este datorata doar pentru prejudiciul, chiar viitor, care este stabilit cu un
grad rezonabil de certitudine. Compensarea poate fi datoratd pentru pierderea unei sanse proportional cu
probabilitatea realizarii acelei sanse. Atunci cand valoarea daunelor nu poate fi stabilitd cu un grad suficient
de certitudine, stabilirea acestora este la aprecierea instantei de judecatd. De asemenea, partea in culpi este
tinutd doar pentru prejudiciul pe care l-a prevazut sau pe care l-ar fi putut prevedea in mod rezonabil, la
momentul incheierii contractului, ca fiind consecinta probabila a neexecutarii.

Principiile Dreptului Contractual European stipuleaza ca debitorul nu poate fi obligat, decat pentru pre-
judiciul suportat de creditor, prin faptul neexecutarii sau alte consecinte ale neexecutdrii, precum si ca
debitorul nu este obligat decat pentru prejudiciul care 1-a prevazut sau care putea fi prevazut in momentul
incheierii contractului, ca fiind o consecinta simtitoare a neexecutarii.

In common law existd anumite limite referitoare la recuperarea prejudiciului.

Mai intai, trebuie ca daunele-interese la aceste prejudicii sa fi fost previzibile in momentul 1n care partile
au contractat si nu le-au extins prejudiciile, pe care nu era posibil de a le prevedea decat in momentul rezilierii
contractului. Un prejudiciu care nu putea sd prevadd la momentul incheierii contractului si care este cauzat
de un eveniment ulterior nu putea sa fie compensat. De altfel, previzibilitatea prejudiciului trebuie sa aiba un
caracter obiectiv §i nu este suficient ca survenirea prejudiciului sa fie probabila si nesigura.

O a doua limitare cere ca prejudiciul fie sigur sau, rezonabil, cert.

Aceastd limitare a fost addugata pentru prima datd de catre tribunalele americane in scopul de a acorda
libertate judecatorilor pentru fixarea daunelor-interese mai mult sau mai putin ridicate. Reclamantului lezat 1i
revine, deci, de a raporta proba clard si, indiscutabil, prejudiciul sau este rezonabil ,,sigur”, neconjunctural,
ipotetic. Reclamantul ar trebui sa furnizeze juratului elemente de informare suficiente pentru a permite acestor
judecétori de a estima valoarea monetara rezonabila a prejudiciului suportat.

A treia limitare reflectd un aspect destul de diferit de severitatea obligatiilor, céci ea se impune partii lezate
insasi. Acest efect este tinut de o obligatie pozitiva de a face ceea ce este in puterea sa pentru propriul sdu
prejudiciu si sd limiteze, atat cat poate face, pierderile sale. Partea lezatd nu va fi rambursata de pierderile
sale si de lipsa de a castiga de care ea a putut preveni materializarea, actionand in manierd rezonabild si
judicioasa, fara a inconjura, totodatd, riscul de a creste propriile pierderi. Justificarea economica de aceasta
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limitare este evidentd, nu numai cd ea se bazeazd pe fundamentul contemporan al dreptului contractelor in
common law, dar ea vizeaza orice parte la un contract la minimizarea pierderilor economice si financiare care
sunt consecinta unei rezilieri a contractului. Partea lezata trebuie, deci, sd administreze propriile sale afaceri,
in pofida culpabilitatii altui contractant, daca acesta din urma 1si executd obligatiile intr-o maniera din care
nu rezulta nici o pierdere economica. Daca s-a constatat ca partea lezatd nu a actionat prompt si prudent, ea
se va vedea datorata de ridicarea daunelor-interese, corespunzéand castigului sau profitului pe care a putut sa-1
faca, de altfel [27].

Pratica judiciara franceza releva ca debitorul nu poate fi obligat pentru neexecutare decat pentru conse-
cintele neexecutdarii prevazute sau previzibile la momentul Incheierii contractului. Aceasta reguld, preluata de
la Dumoulin si Pothier si elucidata in art.1150 din Codul civil francez, se aplica pentru toate contractele si
obligatiile, cu exceptia obligatiilor de a nu face, cum ar fi cazul obligatiei de neconcurenta. In prezent, juris-
prudenta nu are nici o pozitie. Doctrina tace in aceastd privintd, si nici un autor nu trateaza repararea in
domeniul dat. Astfel, revine avocatilor si magistratilor sarcina de a patrunde in esenta acestui dezavantaj in
plind masura, desi nu Intotdeauna este cazul.

Asadar, studiul previzibilitatii daunelor si intereselor contractuale poate paraliza o clauza limitativa de
raspundere daci reparatia stipulatd apare superioara riscurilor acceptate prin contract. Raportul previzibilitatii
poate fi prezentat ca o conditie specifica a regimului contractual: daunele si interesele trebuie sa fie legate de
obligatiile contractuale. Deci, In mod reciproc, imprevizibilitatea exonereazd debitorul. Regimul nu este
contractual, decét daca faptul prejudiciabil a fost previzibil, conform contractului; este, deci, o neexecutare.
Deci, doar consecintele prejudiciabile previzibile ale acestui fapt generator sunt reparabile. Creditorul nu
poate pretinde o suma rezultdnd dintr-o consecinta care Tn mod normal putea scdpa previziunilor debitorului.
Consecintele imprevizibile care nu pot acoperi daunele si interesele sunt cele care nu intra in cadrul contrac-
tual. Exemplul cel mai clasic este cel al depozitarului sau al transportatorului care primeste pentru prestarea
serviciilor respective obiecte pretioase, desi ei le considerau obignuite. Recuperarea prejudiciilor contractuale
poate fi pusd in sarcina debitorului, caci acestea sunt singurele riscuri contractuale care au fost acceptate:
echivalentul nu poate depdsi promisiunea. Intr-o alti imagine, nu este reparare, ci doar o alti executare.
Prejudiciul previzibil nu este mai mult si nici altul decat obiectul obligatiei asumate prin contract. Previzibi-
litatea rezultd din normalitate 1n timp, si dreptul pozitiv ce impune o obligatie precisa (cum este obligatia de
securitate) — sau din uzante. Dar, aceasta nu presupune ca judecitorul nu ar trebui sa tind cont de circumstan-
tele cauzei, mai ales cé orice concept se bazeaza pe acordul initial de vointa al partilor. Judecatorii ar trebui
sd cerceteze economia textelor contractelor pentru a masura riscurile, a aprecia elementele de previzibilitate de
care dispune debitorul (in special, aparentele exterioare, declaratiile, valoarea, informatia adusa la cunostinta
debitorului). Alte criterii de apreciere sunt particularititile proprii debitorului, ludndu-se in consideratie
faptul ca el ar fi trebuit s& prevada, mai bine decét altul, ca profesionist, daca sunt riscuri direct apreciate de
catre debitor. De asemenea, urmeaza si se aprecieze apartenenta agentului la un grup social determinat;
aprecierea continud sa se opereze in abstracto, iar modelul de comparatie se schimba.

Totusi, actualmente cuantumul daunelor si intereselor necesare pentru a compensa consecintele previzibile
ale neexecutarii anumitor datorii este adeseori imprevizibil datorita inflatiei si variatiilor inopinate si brutale
ale cursurilor si materiei prime. Eventual, este necesar de a distinge cu grija daunele de daune-interese. Pre-
vizibilitatea consecintelor insesi ale neexecutdrii in elementele lor constitutive merita consideratie, dar cuan-
tumul indemnizatiei nu intrd in cdmpul de previzibilitate. Astfel, revine judecatorilor de a evalua liber valoarea
integrala a datoriei la data emiterii deciziei. Putem face distinctia intre dauna si prejudiciu, dacd dauna poate
fi prevazuta, prejudiciul (intinderea acestuia) nu. Aceastd reguld deplaseaza centrul de gravitate de la evaluarea
daunelor si intereselor spre intinderea consecintelor din neexecutarea obligatiilor contractuale. Daunele si
interesele sunt evaluate la data emiterii deciziei, dar riméan in functie de ceea ce s-a prevazut sau era previzibil
pentru parti in momentul incheierii contractului. Partile pot stipula in contract clauze de apreciere a intinderii
prejudiciului; in timp ce acestea nu sunt, intervin unele limite legale [28].

Totusi, reiesind din reglementarile dreptului civil ale diferitelor tari, observam cé aprecierea cuantumului
prejudiciului contractual este o sarcina care revine de cele mai multe ori judecatorilor sau, dupa caz, arbitrilor.
Reglementarile legale nu sunt prea consistente in domeniul respectiv si nu fixeaza anumite limite, sub rezerva
unor criterii generale, precum sunt: interesul pe care il avea creditorul in executarea corespunzitoare a
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obligatiei; locul si timpul prevazute pentru executarea obligatiilor contractuale. Astfel, pentru evitarea unor
abuzuri si latitudini dispersate, ar trebui incluse niste limite legale referitoare la repararea prejudiciului, care
nu ar trebui sa fie excesiv de oneroase pentru una dintre parti. De asemenea, partile pot prestabili clauze in
functie de care se va calcula intinderea prejudiciului si, eventual, s-ar putea limita abuzurile din partea celei-
lalte parti, deoarece raspunderea civila are menirea de a repara si nu de a pedepsi.
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