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The article presents an analysis of W. Garvey’s and B. Griffith’s (1971, 1972, 1979), UNISIST (1971, 2003), F. W.
Lankaster’s (1978), T. M. Aitchison’s (1988), J. Hurd’s (2000), J. M. Makenzie Owen’s (2000, 2007), Bo-C. Bjork’s (2007)
and other theoretical models of scientific communication. The analysis of traditional formal scientific communication in
these models indicated typical science communication subjects and functions in scientific communication. In the traditional
formal scientific communication model, the process of scientific communication is perceived as an information chain.
The analysis showed that the theoretical basis of these models is the concept of process communication.

Information and communication technologies have been applied to scientific communication. Due to these technologies,
paradigm of scientific communication has changed.

This paper presents the new scientific communication model regarding internal and external, formal and informal
communication.

Comunicarea stiintifica este un proces complex care implica o varietate de elemente interdependente. Prin
urmare, studierea acestui proces implica analiza mai multor subiecte.

Crearea, diseminarea si aplicarea de noi cunostinte constituie o baza pentru dezvoltarea cercetarii si a unei
economii nationale durabile. Acest proces este sustinut de toate institutiile de cercetare (academice si universitare).
In societatea moderna cercetarea are trei roluri principale: 1) de instruire; 2) de a pune la dispozitia societatii
cunostinte noi §i 3) de a stimula noi cercetari care, la rindul lor, creeaza noi cunostinte. Astfel, este vorba
despre un continuum de cunostinte, constituit din segmentul ,,intrare” (input) — descoperirea cunostintelor si
segmentul ,,iesire” (output) — crearea si diseminarea cunostintelor, etichetat ca ,,comunicare stiintifica” [1].
Aceasta activitate implicd anumite relatii complexe intre mai multi actori: cercetatori, editori, distribuitori,
bibliotecari si consumatorii de informatii stiintifice. De asemenea, in acest ciclu sunt implicati autorii politi-
cilor publice — factorii de decizie, cdrora le revine rolul de a stabili regulile in care functioneaza sistemul
de comunicare stiintifica. La fel ca si celelalte forme de comunicare, comunicarea stiintifica se desfasoara
in dimensiunea internd (formald si informald) la care participd cercetatorii, precum si in dimensiunea
externd, care prevede transmiterea cunostintelor cétre publicul larg (societate) si factorii de decizie (Fig.1).
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Fig.1. Structura comunicirii stiintifice
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Din figura care prezinta structura comunicarii stiintifice observam ca stiinta implicd comunicarea cu diferite
categorii de comunitati care se deosebesc nu doar dupa interese, dar si dupa dimensiuni sociale, cat si numeric.
Cercul interior reprezintd comunicarea informala care se realizeaza direct si personalizat si prevede contacte
(dialog, discurs) intre cercetatori, intre doud sau mai multe persoane care se afld fatd-in-fata sau comunicarea in
cadrul unui colectiv, organizatii de cercetare. in acelasi timp, comunicarea internd poate fi realizati si prin
mijloace de comunicare indirecte, cum ar fi telefonul sau e-mailul. Al doilea cerc implica, de asemenea,
comunicarea impersonala intre cercetitorii care sunt separati de distantd. In afard de aceasta, in procesul de
comunicare participa un public numeros de cercetitori care folosesc pentru transmiterea mesajelor (lucrarilor
stiintifice) doar mijloace documentare de comunicare. Cercul exterior al comunicarii stiintifice implica
participarea la procesul comunicational a cercetatorilor i a publicului larg, a factorilor de decizie, a sectorului
economic. Aceastd comunicare este mediatd de grupuri specializate de relationisti, purtatori de cuvant (comu-
nicare publicd) si de sistemul mediatic institutionalizat (comunicare de masa).

Cunostintele sunt create si difuzate prin intermediul sistemului de comunicare stiintificd. Eficienta si
efectivitatea sistemul comunicarii stiintifice reprezinta capacitatea sistemului de a facilita atit generarea unor
probleme relevante de cercetare, cét si solutionarea acestor probleme [2]. Sistemul, de asemenea, asigura
diseminarea, accesibilitatea si recuperabilitatea informatiei. Eficienta si efectivitatea sistemului comunicarii
stiintifice trebuie sd asigure o vizibilitate §i accesibilitate maximala la cunostintele produse atat la nivel
national, cét si international. In asa fel, sistemul comunicarii stiintifice trebuie sa asigure citeva functii foarte
importante in cadrul societatii. in primul rand, publicatiile stiintifice (articolele si monografiile) disemineaz
cunostinte; astfel, cercetitorii pot sa distribuie concluziile importante atat pentru comunitatea stiintifica, cat
si pentru intreaga societate. In al doilea rand, este asiguratd monitorizarea calitatii prin intermediul recenzrii
articolelor si a proceselor editoriale. In al treilea rand, se creeaza o arhiva publicd a cunostintelor acumulate.
Odata publicate, cunostintele devin parte a mostenirii publice, iar bibliotecile stiintifice pot actiona in mod
colectiv in calitate de o arhiva care arhiveaza si distribuie cunostintele Incorporate in biblioteci pentru cerce-
tatorii actuali si viitori. In al patrulea rand, publicarea lucririlor stiintifice presupune pentru autori recunoas-
terea oficiald, cresterea statutului lor, largirea contractelor stiintifice sau promovarea savantilor. Si, In sfarsit,
sistemul de comunicare stiintifica stabileste prioritatea dreptului de proprietate asupra unei descoperiri sau
idei, teorii publicate intr-o lucrare stiintifica.

Prin urmare, stiinta moderna presupune ca cunoasterea stiintifica nu este un patrimoniu privat, ea nu poate
fi detinuta si pastrata in mod privat, dar este facuta publica, cunostintele sunt stocate si diseminate prin inter-
mediul unui sistem formal, bine organizat, care serveste pentru a valida si a comunica cunostinte in cadrul
comunitatii stiintifice. Acest sistem, In general, este denumit sistem de comunicare stiintifica (scientific or
scholarly communication system).

Sistemul comunicarii stiintifice este produsul cercetarii si al aplicabilitatii acesteia. Schimbarile din
societate se rasfrang, inevitabil, asupra acestui sistem. Pe parcursul mai multor secole, sistemul comunicarii
stiintifice a evoluat treptat datoritd aparitiei disciplinelor noi, revistelor noi publicate in aceste domenii §i
constituirii unor noi forme de societdti (asociatii) stiintifice [3]. Evolutia sistemului comunicarii stiintifice a
inceput cu editarea primei reviste stiintifice la sfarsitul sec. al XVIl-lea (Royal Society of London, 1662).
Dupa cel de-al doilea razboi mondial in stiintd s-au produs schimbari majore datorita influentei tehnologiilor
informationale care au modificat definitiv modul de producere, gestionare si utilizare a informatiei. Sistemul
de comunicare in fiecare disciplind, specialitate si domeniu de cercetare a evoluat prin dezvoltarea mediului,
integrarea resurselor, expansiunea retelelor de telecomunicatie, aplicarea computerelor pentru gestionarea
informatiei si extinderea cunoasterii.

Dupa cum a fost mentionat, schimbarile din societate si schimbarile din stiinta influenteaza asupra modi-
ficdrii paradigmei comunicarii stiintifice. Prin prisma analizei structurale a comunicarii stiintifice, bazate pe
o serie de modele care au fost dezvoltate pentru a intelege si a imbundtati procesul de comunicare, vom Incerca
sd prezentdm evolutia paradigmatica a comunicdrii stiintifice.

Deoarece reflectiile acestei analize sunt bazate pe modificari ale paradigmei comunicarii stiintifice, cat si
pe analiza modelelor de comunicare stiintifica, este important initial sd explicim ce Intelegem prin notiunile
»~model” si ,,paradigma”.

Modelele sunt reprezentari abstracte ale realitdtii care sunt folosite ca un mijloc convenabil pentru a discuta
despre teorie si fenomene. In acest scop pot fi folosite diferite tipuri de modele. Realitatea fizica poate fi
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reprezentata prin intermediul unui model mecanic, unele fenomene pot fi modelate prin intermediul formulelor
matematice. Insa, multe fenomene, in special procesele socioculturale, nu pot fi modelate in acest fel. Aceste
fenomene sunt complexe, ele fiind modelate, de regula, prin referire la conceptele cunoscute din diferite domentii.

Conform Dictionarului Explicativ al Limbii Romane, ,,paradigma” este ,,Jumea ideilor, prototip al lumii
sensibile 1n care traim, principiu care distinge legiturile si opozitiile fundamentale intre céteva notiuni
dominante cu functie de comandi si control al gandirii” [4]. In discursul ordinar cuvantul ,,paradigma”
desemneaza un exemplu tipic sau model pentru a fi urmat. Aceasta conotatie a fost preluatd din tehnica si
introdusa de catre filosoful si istoricul stiintei Thomas Kuhn intr-o gami variata de contexte sociologice. in
lucrarea sa Structura revolutiilor stiintifice [5], Kuhn prezintd un model de formare si schimbare a cunostin-
telor. El a analizat constituirea comunittilor stiintifice care creeaza ,stiinta normala”. In calitate de ,.stiinta
normald” Thomas Kuhn intelege ,,cercetarea bazatd ferm pe una sau mai multe realizari stiintifice trecute,
realizari pe care o anumitd comunitate stiintifica le recunoaste, pentru o vreme, drept baza a practicii ei” [6].

In modelul lui Kuhn cercetitorii sunt caracterizati ca parte a scolilor, comunittilor stiintifice, deoarece ei
disemineaza cunostintele, viziunile lor asupra lumii, ei ,,$tiu cum aratd universul” [7] si ,,aduc contributii
importante la ansamblul de concepte, fenomene si tehnici” [8], din care derivd ceea ce Kuhn a numit
wparadigmd”. In viziunea lui Kuhn, ,paradigmd” este un termen strans inrudit cu cel de ,,stiintd normala”.
Alegand acest termen, Kuhn sugereaza ca ,,unele exemple acceptate de practica stiintificd reala — exemple
care cuprind, laolalta, legi, teorii, aplicatii §i instrumentatie — oferd modele din care apar anumite traditii
coerente de cercetare stiintifica” [9]. Kunh mentioneaza ca conceptul de paradigma va Inlocui o varietate de
notiuni familiare, ca in acceptia uzuald o paradigma este un ,,model” sau un ,,cadru” acceptat, insa ,,sensul de
,model” sau ,,cadru” nu este deloc cel obisnuit pentru definirea ,,paradigmei” [10]. Insa, savantii folosesc
paradigmele dat fiind ca cu ajutorul lor reusesc sd dezvolte mai multe probleme considerate acute, iar scopul
paradigmelor nu consta 1n a face apel la noi tipuri de fenomene; ,,dimpotriva, cercetarea stiintificd normala
este Indreptata spre articularea acelor fenomene si teorii oferite deja de paradigma™ [11].

Pentru a explica fenomenul de comunicare, cercetatorii din sfera stiintelor comunicarii au aplicat modelul
lui Kuhn, referitor la comunitatile stiintifice implicate 1n stiinta normala. Cercetatorii disemineaza idei, valori,
cunostinte, iar paradigma este ceea ce impartdsesc membrii unei comunitati stiintifice, ,,... 0 comunitate este
compusa din oameni care impartasesc o paradigma” [12]. Astfel, o paradigma oferd membrilor unei comunitati
stiintifice posibilitatea sd convind (sd ajunga la un numitor comuni) asupra a ceea ce este important si asupra
a ceea ce este adevar [13].

Aplicand abordarea lui Kuhn asupra paradigmei, putem evidentia trei caracteristici esentiale ale unei
paradigme:

1) prezenta unui concept original, care serveste ca un instrument universal pentru descrierea si explicarea
fenomenelor cercetate;

2) prezenta clasicilor, ale caror lucrari servesc drept model de elaborare a unui concept si de aplicare a
acestuia in studiul fenomenelor specifice;

3) existenta unei comunitati stiintifice, care utilizeaza conceptul si se bazeaza pe lucrarile clasicilor in
formularea si rezolvarea problemelor emergente de cercetare.

Comunicarea in stiinta a fost obiectul numeroaselor studii [14-18]. Pentru a explica procesele de comunicare
formala si informald, au fost utilizate diverse modele. Este necesar sd mentiondm cé nu este o diversitate
mare de modele asupra comunicérii stiintifice informale. Comunicarea stiintifica informala (Fig.2) se mani-
festa activ la primele etape de cercetare si prevede o interactiune bilaterald (de exemplu, dialog direct sau
indirect intre cercetatori). Bineinteles, informatia stiintifica poate fi difuzata si in cadrul conferintelor, semi-
narelor, simpozioanelor stiintifice. Comunicarea stiintifica informala este mai putin fiabild si cu un grad mai
mare de redundanta.

Modele de comunicare formald in domeniul stiintei sunt, dupa natura lor, liniare si se axeaza pe mijloacele
de transmitere a informatiei (articole, reviste, carti, preprinturi etc.), participanti (persoane si institutii) si
functii (activitati) [19-20].

In acelasi timp, unele modele cunoscute ale comunicarii au fost aplicate, cu rezultate mixte, pentru a
explica procesul de comunicare stiintifica [21].
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Fig.2. Modelul comunicarii stiintifice informale.

John Mackenzie Owen considera ca cele mai multe modele ale sistemului de comunicare stiintifica (precum
si cele mai multe modele de comunicare in general) se bazeaza pe asa-numita ,,conductd metaforica” sau
»canal metaforic” (,,conduit metaphor)” [22]. Termenul ,,metaford” in acest caz este folosit nu in sensul
ingust lingvistic, dar in sensul de model complex si bogat metaforic. Un model metaforic este o modalitate
de a structura un domeniu de cunoastere (tintd) prin cartografierea pe el a conceptelor si a relatiilor de la un
domeniu existent (sursa) care este deja cunoscut [23]. Acest model a fost pentru prima datd descris de
George Lakoff si Mark Johnson in lucrarea Metaphors we live (1980) [24].

Conceptual, modelul metaforic prevede cad comunicarea este un ,,flux” de informatii care trece printr-un
canal sau conductd. Un astfel de model, care se bazeaza pe modelul bine cunoscutul al lui Shannon si Weaver
de transmitere a informatiei (Fig.3), a fost descris in premiera de Michael Reddy [25]. De asemenea, William
Goffman si Ken Warren au dezvoltat un model general al sistemului de comunicare stiintifica [26], care
incorporeaza cu maiestrie elementele teoriei clasice de comunicare a lui Shannon; principiile de distributie
(diseminare) ale lui Bradford; indexul de citare al lui Garfield; axiomele matematice de identitate, permutare,
tranzitivitate si autodistributie. Modelul lor explicd modul in care rezultatele sunt grupate in sinteze con-
ceptuale [27]. Goffman si Warren au sustinut cd sistemele formale si informale de comunicare stiintifica au
evoluat intr-un mod complementar si selectiv si au dezvoltat propriile lor mecanisme de adaptare. Ei au oferit
o bazd matematica comprehensiva si originald pentru modelarea structurilor si dinamicii sistemelor de
comunicare stiintifica.
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Fig.3. Modelul Shanon si Weaver (apud J.Fiske, 2003 [28, p.22]).

In modele de tip ,,canal” intotdeauna exista un punct initial sau ,,expeditorul” (emititorul) care transmite
informatia (semnale) prin intermediul unui ,,canal” catre un ,receptor” (destinatar). Fundamental, aceasta
inseamna ca informatia este inteleasd ca masura a ceea ce este transmis de la emitator la receptor sau, in cazul
nostru, de la autor la cititor (utilizator).
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Majoritatea modelelor comunicarii stiintifice care au adoptat ,,canalul metaforic” se bazeaza de doua ipoteze:

1) nu existd nici o problema tehnica specificd de transmitere: se presupune cd informatia stiintificd este
disponibila In forma sa originald, nedistorsionata gi autentica;

2) nu existd nici o problemd semantica specificd: se presupune ca informatia este comprehensibild de
catre publicul tinta (de exemplu, colegii din cadrul grupului de cercetare sau publicul non-cercetare).

In asa fel, se creeaza impresia ci in stiintd existd un mediu informational desivarsit, iar eventualele
deficiente si probleme tehnice si semantice in comunicarea stiintifica tind sa fie minimalizate.

Modelul de tip ,,canal” a fost adesea folosit ca un mod convenabil de a descrie practica comunicarii gtiin-
tifice. Ideile (bazate sau nu pe rezultatele de cercetare) sunt transpuse in forme specifice (de exemplu, mono-
grafie sau articol de revistd). Aceste forme trec printr-un sistem organizat (care Incorporeaza controlul calitatii,
depozitarea si mecanismele de recuperare) catre utilizator (elementul final) care este la capatul acestui lant.
Acest lant este perceput, in general, ca un sistem complex, o succesiune de etape prin care trece informatia,
fiecare etapa fiind efectuata de catre diferiti actori care indeplinesc functii specifice pentru aceasta etapa. Acest
lant ,,canal” cu referire la informatia stiintifica este denumit ,,lantul informational” (,,information chain’) [30].

Intr-adevar, comunicarea stiintifica (formala) traditionald poate fi exprimati ca un model liniar pe verticala.
A.J. Meadows [31] si A.S Duffo [32] sustin cé acest model de comunicare descrie procesele informationale
prin care sunt transmise cunostintele stiintifice de la cercetatori la utilizatori. Autorii mentionati considera ca
modelul liniar are un rol important pentru publicarea stiintificd, precum si faptul cd comunicarea formala
trebuie considerata ca fiind o comunicare documentara traditionald. John Mackenzie Owen [33] sugereaza ca
geneza modelului lantului informational de comunicare stiintificd vine din era tiparului, unde cunostintele
sunt difuzate prin intermediul unor produse informationale ,,fizice” care sunt produse si distribuite ca orice
alt produs tangibil. Argumentul sdu principal este ca responsabilitatea pentru comunicarea stiintifica trecere
de la actorii functionali, cum ar fi editurile si bibliotecile, la 0 mai mare responsabilitate integrantd care i
revine comunitatii academice.

Structura modelului ,,lantul informational” (Fig.4) constd din urmatoarele elemente: autorul si cititorul la
capetele exterioare ale lantului, iar Intre actorii principali se regaseste un numar limitat de actori institutionali
intermediari (de exemplu, edituri si biblioteci). Fiecare din acesti actori, participanti la lantul informational,
realizeaza functii specifice (de exemplu, crearea, publicarea, colectarea si consumul informatiei stiintifice).

Cititorul
CONSUTIArESa

Biblioteca
colectarea

E ditura
publicarea

Autorul
creares

Fig.4. Lantul informational.

O versiune a modelului ,,canal”, care, de fapt, este unilinear si care se aplicd pentru lantul comunicarii
stiintifice, este conceptul ,lantului valoric” (,,value chain”). El modeleazd comunicarea ca o activitate
adaugd valoare mesajului sau produsului informational, intregului proces al informatiei stiintifice (Fig.5) [34].
Hans Roosendaal si Peter Geurts au folosit acest concept pentru descrierea schimbarilor structurale in
comunicarea stiintifica induse de utilizarea tehnologiilor informatiei si comunicarii.

)

Autor = Editr — Eecenzent — Editer — Agent = Eiblioteca = Cititor

Fig.5. Lantul valoric.
(Roosendaal, Hans E. and Geurts, Peter A. Th. M. Forces and functions in scientific communication:
an analysis of their interplay, 1999)
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In acest model procesul incepe de la crearea operei de cétre autor, care apoi o prezinti intr-o revistd sau o
alta publicatie furnizatd de un editor. Orice editurd (fie ca este una de profit sau non-profit) trimite lucrarea
pentru a fi recenzata si certificatd. Evident, dupa cateva revizuiri lucrarea inregistreaza o calitate mai inalta si
este publicatd. Aceasta, la randul sau, fiind distribuitd de un agent, ajunge in colectiile bibliotecilor, iar apoi la
cititor. Astfel, la fiecare etapa este adaugata o anumita valoare productiei stiintifice, materializate in lucrarea
publicata.

John Mackenzie Owen [35] mentioneaza ca un astfel de model sugereaza cateva intrebari privind
organizarea acestui lant, actorii, functiile acestor actori, corelatiile dintre ele, modul de selectare de cétre
utilizatorul final a mesajelor pertinente, in cazul cand volumul informatiei depaseste capacitatea acestuia etc.
in opinia lui Mackenzie [36], modelul ,,lantul informational” nu este un model pur de tip ,,canal”, deoarece
nu prevede un flux direct de informatii de la autor la utilizatorul final. In acest lant sunt actori intermediari
care depoziteazi mesajele care apoi sunt difuzate la solicitarea utilizatorilor. In analogie cu multe sisteme de
logistica care includ depozitarii, acest tip de sistem comunicational poate fi descris ca o ,,metafora depozitar”.
Aceasta permite de a face o analizd suplimentara a sistemului de comunicare stiintificd dupa analogie cu
clearinghouse” (centru analitic) (Fig.6). Conform acestei abordiri, biblioteca isi modifica functia de
depozitare in cea de clearinghouse (oferd posibilitatea de a reduce numarul de link-uri sau relatii Intre doi
sau mai multi actori sociali, de exemplu, intre editori si cititori).

Edituri

Edituri Edituri Editura E dituri Editura

Biblioteci

Cititor Clititor Cititor Cititor Clititor Cititor

Fig.6. Biblioteca ca clearinghouse (centru analitic).
(Mackenzie Owen, John. The Scientific Article in the Age of Digitization. - Amsterdam: Springer, 2007).

Este, de asemenea, important ca in sistemul ,,Jantul informational” utilizatorul este mult mai activ prin
utilizarea functionald a intregului sistem, precum si prin selectarea personald a resurselor informationale
relevante. Pentru interpretarea sistemului ,,lantul informational” din acest punct de vedere, John Mackenzie
Owen propune termenul ,,model de angajament” (,,engagement model’), a carui esentd consta In faptul ca
utilizatorul nu este pasiv 1n receptionarea mesajelor, dar este unul din actorii principali care isi construieste
propria viziune privind domeniul de cercetare prin selectarea entitatilor, mesajelor, resurselor informationale.

Mai multi adepti ai sistemului ,,Jantul informational” descriu fluxul informatiei stiintifice de la autori si
institutii de cercetare catre alti cercetatori si cititori la nivel de ,,canal metaforic”. In multe modele o atentie
deosebita este acordata organizarii procesului de intermediere — actorilor acestui proces si functiilor acestora.
Alte modele includ diverse genuri si forme informationale prin intermediul cirora este transmisa informatia,
de exemplu: genuri primare de documente (manuscrise, reviste, monografii etc.), secundare (bibliografii) sau
tertiare (bibliografiile de bibliografii). De asemenea, modelele recente recunosc natura ciclicd a lantului
informational, datorita faptului ca autorii si cititorii apartin aceleiasi comunitati si sunt la nivel de abstractie
aceiasi actori. Cateva modele lineare ale procesului comunicational formal sunt prezentate de P.J. Hills [37].
In modelul de comunicare stiintifica propus de P.J.Hills sunt evidentiate 6 componente ale comunicirii stiin-
tifice: 1) savantul ca producator si utilizator al informatiei stiintifice; 2) societitile stiintifice; 3) editurile;
4) productia stiintificd; 5) bibliotecarul; 6) influenta noilor tehnologii comunicationale [38]. Procesul de
comunicare stiintifici este prezentat ca o interactiune a tuturor elementelor constitutive. In modelul lui Hills

Clearinghouse este o agentie centrald pentru colectarea, clasificarea si distributia, mai ales, de informatii; in linii mari: un canal
informal de distribuire a informatiilor sau de asistentd informationala.
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autorul este atdt producdtorul, cat si utilizatorul informatiei stiintifice; societatile stiintifice asigurd organizarea
institutionald a savantilor si ajutd la diseminarea informatiei stiintifice, asigurd comunicarea eficienta intre
colegi; editorii sunt agenti de difuzare a productiei stiintifice in diverse forme: carti, reviste, dari de seama,
disertatii etc. (editorul, in acelasi timp, poate fi si el savant, societate stiintifica sau organizatie comerciala).
Bibliotecarul este intermediar intre savanti in calitate de utilizatori de informatie.

Actualmente, abordarea informationald a comunicarii este supusa criticii, deoarece pune accentul pe caracterul
linear al comunicarii. Totusi, aceastd paradigma a comunicérii este una dintre cele mai des folosite in teoria si
practica comunicarii sociale. Argumentele forte in sustinerea acestei abordari sunt: permite cercetatorului de a
evidentia actul comunicational primar, evidentiind sursa comunicationala si destinatarul informatiei; examineaza
comunicarea sociald ca o activitate constientd; atrage atentia asupra eficientei comunicarii [39]. V.Vasilikova
considera ca popularitatea abordarii informationale se explica, in primul rand, prin faptul cé ea studiaza comunicarea
intr-un sistem social ierarhic; atat cat va exista societatea, va fi actuald si semnificativd perceperea comunicarii
sociale ca un proces de interactiune dintre subiectii care domina [40].

Primele incercdri de modelare a comunicarii stiintifice formale au fost intreprinse incd in anii 50 ai
secolului XX. De exemplu, modelul lui Donald Urquhart (1948) [41] de distribuire si utilizare a informatiei
tehnico-stiintifice. Cu toate acestea, primul efort comun de creare a unui model de comunicare stiintifica
formala a fost modelul UNISIST (Sistemul Mondial de Informare Stiintifica — United Nations International
Scientific Information System), creat In colaborare de citre Organizatia Natiunilor Unite pentru Educatie,
Stiinta si Cultura (UNESCO) si Consiliul International al Uniunii Stiintifice (ICSU) [42]. Acest model a fost
propus 1n anul 1971 si oferd o perspectiva sociologica asupra comunicarii stiintifice. Modelul este bazat pe o
tipologie a genurilor de documente §i a actorilor implicati in prelucrarea acestor genuri. El este un model
clasic al ,lantului informational” care constd din diferiti actori-profesionisti (producatorii de cunostinte,
intermediari si utilizatori) care comunica atat prin mijloace formale, cét si informale. Sistemul social contine
diferite institutii de cercetare, editori si biblioteci. Actorii si institutiile presteaza servicii de informare, cum
ar fi publicarea, stocarea si regdsirea documentelor si informatiilor, elaborarea abstractelor, indexarea si
tratarea datelor; de asemenea, ele sunt producatoare de diferite tipuri de documente, cum ar fi articole din
reviste, carti, recenzii la carti, materiale ale conferintelor, bibliografii si cataloage, dictionare, manuale,
enciclopedii si articole de sinteza etc. (Fig.7). Astfel, modelul se axeaza pe comunicarea intre producatorul
de cunostinte si utilizatorul de cunostinte, constituind un sistem format din diverse unitéti organizationale si
documentare, fiecare din ele contribuind la divizarea muncii in sistemul comunicarii stiintifice. In acest sens,
modelul ne permite sa examindm comunicarea in cadrul domeniilor specifice si si comparam diferentele
dintre ele. Modelul este, de asemenea, important prin faptul ca a introdus conceptele de prelucrare compute-
rizata a datelor la un stadiu incipient.

In modelul UNISIST, fiind prezentate trei grupe de surse — primare, secundare si tertiare — se reflectd
valoarea adaugata a informatiei. Dupa prelucrarea surselor primare, informatia din sursele secundare capata o
alta valoare, respectiv se adauga o anumita valoare la sursele tertiare dupa prelucrarea celor secundare. Conform
acestui model, creatorul informatiei stiintifice are trei optiuni in utilizarea canalelor de comunicare: formale,
informale si tabulare. Este necesar sa remarcam ca in acest model canalele formale de comunicare indeplinesc
functii de intermediere, iar brokerii de informatie nu doar furnizeaza informatii cu valoare adaugata, dar si gene-
reaza resurse noi — secundare si tertiare. Analizdnd acest model, atragem atentia cé canalele de comunicare formale
reprezintd lantul informational al comunicarii stiintifice, iar bifurcarea acestui lant demonstreaza diversitatea
comunicdrii stiintifice. Cu toate acestea, in modelul UNISIST nu se regdsesc mai multe surse primare, secundare
si tertiare (de exemplu, tezaure, dictionare, enciclopedii etc.). De asemenea, Trine Sendergaard s.a. mentioneaza
ca ,,se creeaza impresia ca producerea cunostintelor stiintifice $i comunicarea stiintifica sunt izolate” [43].

Modelul conceptual al lantului de informatie stiintifica a fost prezentat de F.W.Lancaster (1978). Modelul
ciclic al lui Lancaster identifica actorii-cheie si functiile acestora in procesul de comunicare. Astfel, Lancaster
face distinctie Intre autor si cititor si rolurile acestora. Insa, John Mackenzie a remarcat ci punctul in care
incepe si se incheie procesul de comunicare, descris de Lancaster ca activitate de cercetare si dezvoltare, este un
proces separat care nu face parte din sistemul de comunicare [44]. In asa fel, Lancaster nu examineazi actele
comunicative de scriere si lecturd (asimilare) ca parte componentd a domeniului de cercetare. Modelul lui
Lancaster, ca si modelul UNISIST, nu ofera nici un indiciu privind dimensiunile temporale [45].

48



Seria “Stiinte sociale”

Jurnalism si Stiinte ale Comunicdrii

ISSN 1857-2081

B T

""""""""""" .[ PRODTTCATORT ]

Surse informationale

(informal e} (fﬂmr‘le)
Prelegeri, (publicate) (norpublicate’
Conferente etc. ‘
_________ EDTTORT
vSmso_n . EED ACTORI
citre editori,
FPreprinturi eto.
Carti, Teze,
Fewviste Fapoatte

(tabelare)

SURSE PRIMARE
Gelectare
Producere
Distribuire

SERVICI DE

EEFEEIEE I
INDEZARE

SUER.SE SECUNDARFE
Analizi gl depozitare
Diszerminare

___________ _.[

Abstracte,
Index de reviste |

CEMNTEE DE
INFOEMARE

Cataloage, Ghiduri,
Servicii de referinte etc

Bibliografii speciale,
Traduceri etc.

B -‘[ CENTEE DE DATE }

Zondaje cuantificate

SURSE TERTIARE
Evolutie
Comprimare
Consolidare

Fig.7. Modelul UNISIST al comunicarii stiintifice.

(apud Sendergaard, Trine Fjordback; Andersen, Jack; Horland, Briger.
Documents and the communication of scientific and scholarly information. Revising and updating the UNISIST model)

Un alt model al sistemului comunicérii stiintifice a fost propus de cercetatorii sociologiei stiintei William
Garvei si Belver Griffith (1971). Acest model a fost elaborat in baza studierii comportamentului comunicational
formal si informal in domeniul psihologiei [46]. Modelul Garvey-Griffith ulterior a demonstrat ca poate fi, in
general, aplicabil atat in stiintele fundamentale, cét si in cele sociale. Modelul descrie procesul prin care
rezultatele cercetarii sunt comunicate si sunt furnizate detalii cu privire la diferitele etape ale cercetarii intr-
un interval de timp — de la concepere pana la integrarea cercetarii ca o componenta a cunostintelor stiintifice.
Desi dimensiunile temporale variaza de la o disciplina la alta, elementele esentiale ale modelului sunt
universale [47] (Fig.8). In modelul Garvey-Griffith se regisesc diferite forme de comunicare stiintifica —
formale si informale, dar cu toate cd sunt prezentate diferite genuri de documente (rapoarte, manuscrise,
preprinturi, rapoarte si teze ale conferintelor etc.), articolul stiintific din revistele recenzate este considerat
genul principal pentru comunicarea stiintifica.
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Fig.8. Modelul traditional Garvei-Griffith.

(Garvey, W.D. and Griffith, B.C. Scientific communication: the dissemination system in psychology
and a theoretical framework for planning innovations, 1965 [48])

Pe baza analizei colectiilor extinse de date, Garvey si Griffith au stabilit dimensiunea temporald generala
care permite de a vedea cum rezultatele activitatii stiintifice sunt reflectate in primul articol stiintific, iar apoi
se regasesc 1n alte articole si genuri de documente (Fig.9).
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Fig.9. Dimensiunea temporald in comunicarea stiintifica.
(Dupa modelul revazut Garvey-Griffith, 1972 [49])

Este evident ca in modelul Garvey-Griffith cercetdtorul (autorul) este actorul principal, el prezinta rezul-
tatele cercetdrilor prin canale formale (preponderent) si informale. In scopul comunicirii rezultatelor stiintifice
sunt folosite atdt documentele primare, cat si cele secundare. Modelul respectiv ne permite sa distingem
producerea surselor primare, iar apoi, in baza lor, a celor secundare. Indirect, in acest model se regésesc si
producitorii diferitelor informatii (cercetdtorii — autorii informatiei originale; editurile si bibliotecile —
intermediari in procesul de comunicare stiintificdi — producatori ai diverselor resurse informationale).
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Relatiile care exista intre diferiti actori ai procesului de comunicare sunt relatii lineare. Astfel, modelul Garvey-
Griffith, de asemenea, face parte din grupul modelelor lineare de comunicare stiintifica.

Majoritatea modelelor lineare de tipul Lancaster se bazeaza pe o viziune determinista a comunicarii stiintifice.
Ele prevad ca orice autor este eventual inclus 1n sistem, iar dupd un numar fix de pasi ajungem la utilizatorul
final. In practica, acest lucru nu se adevereste: lantul informational nu este unul linear care prevede ci ceea ce
intrd Induntrul procesului trebuie intotdeauna sa treacad din interior in exterior. Unele publicatii nu vor fi remar-
cate, altele vor fi neglijate si, cu sigurantd, nu este cazul ca orice publicatie sa ajunga la orice utilizator final.
Aceste modele sunt, de asemenea, unidirectionale si orientate spre distributie si pot fi descrise ca , push-models™,
in care comunicarea este initiatd de autor. Ele nu tin cont de viziunea orientati spre achizitie (sau “pull-model”"),
in care comunicarea este initiatd de catre cititor. Pentru a oferi o imagine mai realista a ceea ce se Intampla de
fapt in cadrul lantului informational, John Mackentie Owen [50] a prezentat o abordare proprie (Fig.10). Aceasta
abordare evidentiaza persoanele si organizatiile ca punct de legatura, diferentiind rolurile autorilor si cititorilor.

PIATA
I_’ INFORMATIONALA —]

Distribuire Selectare I
~ ~

I |

Producere | Utilizare
~
\WT/ \\«mw [,//
AUTOR CITITOR
#u -4

PERSOANE, ORGANIZATIL

Fig.10. Comunicarea stiintifica ca piatd informationala.

(Mackenzie Owen, John. The Scientific Article in the Age of Digitization)

Modelul specifica doua functii legate de autor (producere si distribuire) si doud functii legate de cititor
(selectare si utilizare). Functia de producere se refera la realizarea unui produs informational comercial pe
baza rezultatelor de cercetare stiintificd ale autorului. Functia de selectare se referd la diverse activitati
efectuate de catre utilizator pentru a identifica, a regasi, a evalua si a obtine produse informationale disponibile.
Spre deosebire de alte modele, in acest model nu exista nici o legitura directa intre autor si cititor. Insa, in
modelul respectiv este evidentiat un segment central — ,,piatd informationala”, in care autorii sunt reprezentati
prin produsele lor informationale si unde ei interactioneaza cu cititorii. John Mackenzie Owen, autorul acestui
concept, sustine ca conceptul de piatd accepta conceptele ,,extra-stiintifice”, cum ar fi marketingul, tarifarea,
concurenta, in contextul comunicarii stiintifice [S1].

Un factor important in lantul informational al acestui model este selectarea. Modelul ilustreaza ca selec-
tarea nu este numai o problema la inceputul lantului informational, atunci cand autorii decid ce sa scrie, cum
si unde sa publice, dar si editorii selecteaza documentele pe baza indicatorilor de calitate (prin recenzare) si
criteriilor comerciale. La capatul lantului informational, selectarea este o problema la fel de importanta,
atunci cand cititorii decid ce sa achizitioneze, ce sa utilizeze si prin care canale sa obtind informatia. Traditional,
ambele tipuri de selectare au fost examinate, in special, ca functii ale actorilor intermediari, si nu ca functii
legate de autor sau cititor. In cadrul sistemului traditional al comunicarii stiintifice editorii decid ce trebuie sa
fie pus la dispozitie pe piata, in timp ce bibliotecile decid ce urmeaza sa fie achizitionat pentru a oferi acces

* 3 - A - ~ .
Push 1n limba engleza inseamna a Impinge.
* K . - A -

Pull in limba engleza inseamna a trage.
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utilizatorilor. De fapt, in cadrul lantului informational exista doud piete informationale [52]. Una din ele este
piata comerciald ,.traditionald” intre editori si biblioteci. Cealaltd este o piatd conceptuala dintre autori si
cititori. Autorii ofera cititorilor posibilitatea sa selecteze si sd obtina informatii stiintifice prin intermediul
articolelor stiintifice, publicate in reviste si transmise de catre editori si biblioteci.

John Mackenzie Owen sustine ca modelul pietei duale a informatiei stiintifice poate fi folosit pentru
reprezentarea lantului informational ca spatiu de tranzactie in care cercetatorii pot negocia calitatea, prestigiul,
recunoagterea stiintifica si sociald sau pretul si recompensele financiare in schimbul informatiei stiintifice.

Dat fiind faptul ca modelul linear (,,metafora linearda”) este o reprezentare secventiald care contine dimen-
siune temporala, acesta poate fi, de asemenea, examinat ca un model ,, ciclul de viata” (life cycle). El descrie
diverse etape prin care un document traverseaza in timp de la creare pana la uzura morala sau arhivarea pe
termen lung. Modelul ,,ciclul de viata” reflecta situatia actuala a lantului informational in care nu exista un
control total asupra procesului de comunicare stiintifici [53]. In sens teoretic, neajunsul acestui punct de
vedere este ca descrie diferite etape ale procesului de comunicare in izolare [54]. Acest model a fost dezvoltat
in contextul proiectului SciX finantat de Comisia Europeana [55].

Modelul ,, ciclul de viata” a fost descris de Bo-Christer Bjor intr-o serie de publicatii care constata ca sistemul
de comunicare stiintifica ar trebui sa fie privit ca un sistem informational integrat la nivel mondial [56]. Scopul
acestei modelari este de a ne ajuta sa intelegem procesul de publicare stiintificd si modul in care aceasta este
afectatd de Internet. Ea ofera o baza pentru analiza costurilor si a performantelor modurilor alternative de organizare
a procesului de publicare stiintifica [57].

Modelul lui Bjork prezintd atat canalele de comunicare formale si informale, dar, 1n special, accentul este
pus pe mecanismele de publicare, dezvoltare, promovare, cautare si utilizare a informatiei stiintifice. Modelul
include Tn mod explicit activitatile tuturor factorilor interesati in procesul global de comunicare stiintifica,
inclusiv activitatile: cercetditorilor care efectueaza cercetarile stiintifice si creeaza productia stiintifica (publi-
catiile); academicienilor (recenzentii lucrarilor stiintifice) care participa la proces ca redactori si comentatori;
editorilor care gestioneaza si efectueaza procesul de publicare; bibliotecilor care ajuta la arhivarea publicatiilor
si oferd acces la ele; serviciilor bibliografice care faciliteazd identificarea lucrarilor stiintifice si recuperarea
documentelor; cititorilor care cautd, regisesc si citesc publicatiile stiintifice; practicienilor care, direct sau
indirect, pun in aplicare rezultatele cercetérii. Versiunea actuald a modelului consta din 33 de diagrame, include
113 diferite activitati si peste 200 de diferite intrari, iesiri, verificari si mecanisme [58]. Relatia succesiva a
tuturor acestor entitdti ale comunicarii stiintifice moderne este modelatd de Bo-C. Bjork in modelul ,,ciclul de
viata” (Fig.11).

Comunicarea Fmam,:are.a pentru Restrictu de
Cunogtinte Comuicarea rezultatel or prin comumvc_alrea copyright, licente
stiintifice noi . candleinformale B e
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prin publicatit Publicarea
Transmiteres Date In repoztori
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Fig.11. Modelul Iui Bo-C. Bjork (Comunicarea rezultatelor, Diagrama A 3).

(Bjork, Bo-Christer. A model of scientific communication as a global distributed information system)
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Trebuie sd remarcim cd modelul se focuseazd pe un numar vast de operatii care se executd de catre
diferiti actori ai comunicarii stiintifice: scrierea, editarea, publicarea, distributia, arhivarea, regasirea, lectura.
Analiza modelului permite sa distingem dualitatea transmiterii mesajului comunicational prin canale formale
si informale. Bjork sustine ca cel mai important canal formal de transmitere a cunostintelor sunt monografiile
si articolele din reviste, deoarece documentele textuale permit efectuarea controlului calitatii prin recenzare.
B.-C. Bjork a prezentat ciclul de viata al sistemului de comunicare stiintifica in baza unei structuri ierarhice.
in opinia lui John Mackenzie, aceasta structurad este mau curand ,,fluxul activitatilor” [59], dar nu un ciclu de
viatd a publicatiei stiintifice.

Autorul modelului ,,ciclul de viatd” considerad ca acest model poate fi util pentru comparatia structurata
intre diferite business-modele; el poate contribui, de asemenea, la pozitionarea diferitelor initiative Open
Access (Acces Deschis) si a efectelor acestora, ar putea fi util in sustinerea diferitelor initiative privind
imbunititirea accesului la publicatiile stiintifice. Insa, in realitate, nu existd nici un model ,,corect”, care ar
putea fi validat in mod oficial. Iar acest tip de modelare va ramane un exercitiu teoretic atita timp cat aceasta
nu va constitui drept baza de coordonare si de nivel superior de control in cadrul lantului informational.
Sugestii In aceasta directie au fost facute in cadrul unei liste de discutii de catre specialistii de la Institutul
Tehnologic din California, propunand un nou model administrativ, bazat pe responsabilitatea sporitd si
controlul de catre comunitatea academica asupra procesului de publicare stiintifica, principala structura
organizationald fiind consortiul universitatilor [60].

Tehnologiile informationale emergente au modificat in mod dramatic si au imbunatatit procesul de
comunicare in stiinta. Aplicarea computerelor in procesul de publicare a contribuit la crearea bazelor de date
bibliografice on-line si a volumelor enorme de texte lizibile la calculator. Tehnologiile informationale au
sprijinit publicarea electronica de cirti si reviste, precum si editarea revistelor electronice. Inca in anii *70 ai
secolului trecut F.W. Lancaster [61] a prevazut evolutia sistemului informational ,,fara hartie” (,,paperless”).
Mai tarziu, World Wide Web a adaugat noi functionalitati care nu sunt acceptate cu usurintd de un sistem
bazat pe suport de hartie. Cu toate acestea, revista stiintifica Incearca sa se adapteze la schimbarile contextuale,
fara a pierde pozitia sa ca forma primara pentru comunicarea stiintificd. De exemplu, revista a migrat rapid in
mediul digital on-line. In acest mediu, in ultimii ani, au fost dezvoltate mai multe structuri concurente —
forumuri (de exemplu, forumuri electronice, liste de discutii, e-conferinte, portaluri etc.), dar nu avem argu-
mente pentru a afirma cé acestea au schimbat intr-un mod substantial comunicarea stiintificd formald. Acest
lucru este confirmat prin studiul destul de cuprinzator al lui Michael Nentwich privind ,,cyberscience”
(stiinta In mediul cibernetic) [62] care prezintd numeroase viziuni si scenarii speculative privind dezvoltarea
comunicarii stiintifice. Concluzia facutd de Nentwich este cd noile media abia au inceput sa joace un rol
central Intr-o gama largd de activitati stiintifice, precum si in ceea ce priveste cadrul institutional. Nu doar
comunicarea academica, in sens restrans, dar si distributia de cunostinte si, cel mai important, chiar si produ-
cerea de cunostinte sunt afectate de tehnologiile informationale. Astfel, bazele tehnologice pentru tranzitia de
la modelul tiparit la comunicatii electronice sunt in constituire, iar schimbarile economice, sociale si politice
sunt in curs de desfasurare.

Trebuie sa remarcdm cd procesul digitalizarii a influentat nemijlocit structura lantului informational si
modul de organizare a comunicarii stiintifice. Aceste schimbari la nivel semnificativ se rasfrang asupra
actorilor, functiilor si procedurilor. Cu toate acestea, modelele examinate mai sus privind lantul informational
sunt destul de stabile Tn timp (chiar daca prezinta diferite viziuni asupra modelului comunicarii stiintifice).

Cu toate acestea, unele modele mai recente prezinta abordari diferite, care sugereaza ideea ca schimbarile
structurale in cadrul lantului informational sunt provocate de digitizare. De exemplu, aceastd idee a fost
reflectatd intr-un model interesant, dezvoltat in 1988 de Thomas Morton Aitchison [63]. Acest model non-
ciclic ilustreaza ca canalele paralele (formatele electronice) sunt capabile sa ocoleasca actori traditionali i sa
transforme structura lantului informational al comunicarii stiintifice. Modelul de comunicare stiintifica,
propus de Aitchison, atrage atentia asupra informatiilor stiintifice disponibile pentru utilizatorii in bazele de
date. Astfel, Aitchison sustine ca producatorii bazelor de date sunt o alternativa pentru functiile oferite de
biblioteci, In acelasi timp addugand intermediari care, din numele utilizatorului, ar putea negocia intre
serviciile on-line si biblioteci. Cu toate acestea, Aitchison acceptd, de asemenea, posibilitatea de comunicare
directa intre autori si utilizatori, desi la acel moment mijloacele care ar permite aceasta comunicare (e-mail
etc.) incd nu au fost disponibile. Intermediarii noi, cum sunt brokerii de informatii, precum si furnizarea de
informatii de cétre acesti intermediari este interpretatd de Aitchison ca aparitia unor canale paralele in lantul
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informational. Prin urmare, putem constata cd utilizarea TIC in comunicarea stiintificd formald ofera
posibilitati alternative de acces si de diseminare a informatiei in cadrul lantului informational. Aitchison
recunoaste ca intregul sistem de informare ar trebui sa faciliteze comunicarea, dar in practica nu intotdeauna
se intampla acest lucru. Cu toate acestea, in conformitate cu Aitchison, actorii intermediari, prin functiile lor,
trebuie sa furnizeze valoare adaugata.

Un model original de comunicare stiintifica a fost dezvoltat de Anne M. Buck, Richard C. Flagan si Betsy
Coles [64]. Eu au propus un model de parteneriat trilateral in comunicarea stiintificd, exprimat intr-un
consortiu de universitati, asociatii profesionale si autori, argumentind cd comunitatea academicd are o
motivatie suficienta pentru a coopera in cadrul noului model de comunicare stiintificd — Forumul Academic.
E.Buck, R.Flagan si B.Coles au remarcat ca Forumul Academic prezinta o abordare unica care integreaza
intr-un model conceptual elementele comunicérii stiintifice, care este bazat pe lucrari stiintifice, lucrari
institutionale electronice, publicatii stiintifice alternative. Forumul simplificd munca autorilor, editorilor,
bibliotecarilor si reduce cheltuielile legate de publicare.

O abordare mult mai radicala a fost prezentata de Julie Hurd [65] ca un posibil model pentru viitor (Fig.12).
Acest model este o revizuire evolutiva a modelului Garvey-Griffith, care se bazeaza pe o serie de ipoteze:

e se considerd ci cercetarea urmeazi si fie efectuati prin colaborare virtuald (collaboratories)’, mai
degraba decat de catre autori individuali;

e rezultatele cercetarilor, precum si informatiile initiale, sunt integrate in raportul de cercetare;

e toate informatiile legate de cercetare sunt in format digital.
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Fig.12. Modelul comunicarii stiintifice pentru 2020.
(Hurd, Julie M. The Transformation of Scientific Communication: A Model for 2020)

In acest model tehnologiile informationale sunt catalizatorul schimbarilor sistemului comunicarii stiintifice.
Desi J.Hurd argumenteaza ca ,,tehnologiile informationale pe deplin sustin sistemul informatizat de comuni-
care stiintifica” si explicit ,,tranzitia este in curs de desfasurare”, istoria contrazice determinismul tehnologic
(care argumenteaza ca in cazul in care este acceptatd o tehnologie de inovare, atunci in mod inevitabil
inovarea va fi adoptata rapid) si relevd importanta factorilor de comportament in adoptarea inovatiilor [66].
J.Hurd subliniaza faptul ca valorile stiintifice, sistemul de evaluare a diferitelor domenii, comunititile
stiintifice, institutiile academice sunt factori decisivi in activitatea de cercetare, insd schimbarea acestora este
mult mai lenta decat a TIC care oferd noi oportunitati pentru difuzarea cunostintelor.

: Collaboratory - William Wulf (1989) definite ca un centru ,,fara pereti, in care cercetatorii pot efectua cercetarile lor, indiferent de
localizarea fizicd, interactionand cu colegii, accesand aparatajul, partajand date si resurse informationale si accesand informatii in
biblioteci digitale”. Collaboratory, dupa Rosenberg (1991), este un mediu de cercetare experimentald si empirica in care cercetatorii
activeaza i comunica unii cu ceilalti pentru proiectarea sistemelor, participarea in stiinta colaborativa si efectuarea experimentelor in
scopul evaludrii si Imbunatatirii sistemelor. (http://en.wikipedia.org/wiki/Collaboratory)
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Modelul Iui Hurd ia in consideratie o serie de fenomene care sunt deja evidente in cadrul lantului infor-
mational digital: proliferarea serverilor pentru preprinturi (si alte tipuri de repozitorii), rolul crescand al
agregatoarelor care servesc drept centre analitice (clearinghouse), al editorilor si bibliotecilor digitale sau al
utilizatorilor finali, precum si necesitatea speciald de arhivare electronica (e-arhive) pentru stocarea pe
termen lung. Ca urmare a procesului de digitalizare, acest lucru presupune o crestere a numarului de activitati
intermediare. O altd caracteristicd deosebitd a modelului Iui J.Hurd este ca el pune accentul pe sporirea
numarului de agregatoare in timpul ciclului de viata al articolelor stiintifice. La etapa finald a ciclului de vita
pe scard largd activeaza arhive electronice, responsabile de stocarea pe termen lung a colectiilor din diferite
biblioteci digitale. Bibliotecile digitale, la randul lor, oferd acces la materialele din diferite agregatoare care
incorporeaza un numdr mai mare de reviste electronice. Revistele electronice se bazeaza pe materialele care
deja pot fi distribuite de catre diferite servere de preprinturi. Atat revistele electronice, cat si serverele de
preprinturi publicd materialele primite de la un numar mai mare de centre de colaborare virtuald sau de la
autori individuali.

Modernizarea modelului prevede includerea unor caracteristici care folosesc tehnologia pentru a sustine si
a actualiza functiile traditionale ale comunicarii stiintifice, inclusiv functia de evaluare. Hurd sustine ca
recenzarea (peer review) va fi o caracteristica a oricarui sistem nou de comunicare, desi mecanismele pentru
a asigura calitatea pot fi diferite intr-o prezentare digitald a procesului de evaluare. Colegiul invizibil (invisible
college) va continua, de asemenea, sa existe, desi utilizarea calculatorului pentru lucrul in retea in sprijinirea
comunicdrii Intre membrii comunitatii poate extinde statutul acestuia prin crearea ,,colegiului invizibil virtual”
care se bazeaza pe Internet pentru a mentine comunicarea intre membrii sai.

De asemenea, este important sd mentiondm ca utilizatorul va folosi diferite puncte de acces in functie de
etapa din ciclul de viatd a publicatiei. Initial, pana la certificare, serverul de preprinturi va servi drept punct
de acces. Dupa certificare si includerea intr-o revistd electronica (de obicei, dupa o perioadad de 6-12 luni),
accesul se va deplasa la biblioteca digitald. In cele din urma, atunci cand publicatia va pierde valoarea sa pe
termen scurt, accesul se va deplasa la arhivele electronice care vor asigura arhivarea pe termen lung. Arhivarea
pe termen lung este o necesitate si o functie noud in cadrul sistemului de comunicare stiintifica care rezulta
din longevitatea redusd a mediilor electronice si a mediului tehnologic.

Cercetatorii considera ca noul sistem de comunicare stiintificd va conduce la crearea unor noi formate si
genuri, iar regandirea modului de organizare a informatiei Intr-un mediu nu impune o abordare lineard de
utilizare [67]. Analizdnd model lui J.Hurd, remarcam faptul ca autoarea a evaluat cooperarca in domeniul cer-
cetdrii stiintifice, mentionand ca colegiile invizibile electronice sau virtuale promit o democratizare in schimbul
informal de preprinturi i comunicarea interpersonald, iar organizarea depozitarilor de date deschise pentru toti,
cu conexiune 1n retea, poate contribui la dezvoltarea stiintei in locatii care au fost anterior marginalizate.

Aceastd evolutie a surselor de transmitere si mediere este reflectatd in multe modele orientate spre digita-
lizarea comunicarii stiintifice. Deja Tn modelul lui Aitchison informatia este transmisa utilizatorului de catre
biblioteci, producatorii bazelor de date, hostingurile on-line, intermediari si chiar direct de catre autori.
Modelul lui J.Hurd descrie diferite puncte de acces in functie de etapa in ciclul de viatd a publicatiei. De ase-
menea, prezentarea articolului pentru o revista poate ocoli procesul de recenzare, deci articolul poate ajunge direct
de la autor sau de la serverul de preprinturi. Cu toate acestea, J.Hurd mentioneza ca modernizarea sistemului
prevede utilizarea tehnologiilor pentru a sustine functiile traditionale si ca procesul de recenzare va ramane o
caracteristica a oricarui sistem nou de comunicare, desi mecanismele care asigura calitatea pot fi diferite atunci
cand este vorba despre o prezentare digitala a articolului pentru revista sau despre procesul de recenzare.

Un punct de vedere similar, cand prezentarea articolului poate ocoli procesul de recenzare colegiala (reer
review), este exprimat in modelul lui Nancy Fjillbrant, in care sunt examinate diferite conexiuni intre autor
si cititor in cadrul publicarii electronice [68]. Acest model prevede doua modalititi de conexiuni dintre autor
si cititor. Prima conexiune se realizeaza prin cai traditionale, iar cea de-a doua conexiune prevede publicarea
alternativa electronica, cand cititorul are acces la textele on-line prin intermediul retelelor globale de comunicare.
In acest model Fjillbrant a prevazut si legitura dintre teorie si practica, care este realizata datorita implemen-
tarii rezultatelor cercetéarilor stiintifice.

Tehnologiile informationale, precum si noile initiative la nivel international privind Accesul Deschis [69]
(Open Access) la informatia stiintificd schimba paradigma comunicarii stiintifice. Are loc atit revizuirea
unor modele existente (de exemplu, modelul UNISIST [70]), cét si elaborarea business-modelelor noi, bazate
pe publicarea electronici [71-72], si crearea repozitoriilor electronice [73]. In acelasi timp, sunt revizuite
functiile si atributiile actorilor principali ai procesului de comunicare stiintifica.
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Asadar, majoritatea modelelor analizate mai sus se incadreaza in grupul modelelor lineare, care incearca sa
prezica si sd descrie evolutia lantului informational al comunicérii stiintifice in conditiile dezvoltarii tehnolo-
giilor informationale si a digitizarii. Principala caracteristica a modelelor care implicad TIC este transformarea
comunicdrii stiintifice — de la medierea ierarhica a procesului comunicational, realizata de actorii acestui proces,
la orientarea spre abordarea sistemica a comunicarii stiintifice care este posibila datorita digitizarii. Digitizarea
procesului de comunicare stiintificd ar permite in mare masura depasirea unor caracteristici negative ale siste-
mului traditional de comunicare stiintifica: costuri exagerate pentru abonarea la revistele stiintifice, dependenta
de actorii comerciali, dezechilibrul de putere in cadrul sistemului curent, recenzarea partinitoare etc. [74]. In
afara de aceasta, transformarea sistemului ar favoriza realizarea automata a mai multor functii ale lantului infor-
mational al comunicarii stiintifice si, ca urmare, sistemul de comunicare stiintifica ar deveni mai transparent.

Caracteristica multor modele de comunicare stiintifica traditionala se Incadreaza intr-un model linear de
structurd ierarhica, in care fiecarui actor in revin anumite functii si care sunt doar in responsabilitatea actorului
respectiv. Insd, piata informationald stiintifici indeplineste functiile de control si de evaluare a productiei
stiintifice, atat la etapa de publicare (recenzarea publicatiilor), cat si la etapa de utilizare a informatiei
stiintifice. Publicarea articolului dupa recenzare incd nu Inseamnid o acreditare completd a continutului.
Recenzia ar putea fi o ,,prima lecturd” care certifica ca materialul este original si nu unul trivial [75]. Lectura
literaturii stiintifice presupune nu doar asimilarea informatiei, dar si o analiza criticd, dezvoltarea ideilor si
conceptiilor respective. Deci, existd o anumitd reactie la productia stiintificd a cercetatorilor. Ceea ce ar
insemna cd autorii nu accepta modelul linear al pietei, deoarece piatd comunicarii stiintifice dispune de un
feedback direct si puternic [76]. Wilbur Schramm accentueaza faptul ca, datoritd feedback-ului, procesul de
comunicare este circular si nu linear si multidirectional; feedback-ul reprezinta ,,un element-cheie, pe care
nici o reprezentare a procesului de comunicare umana nu-1 poate omite” [77].

Reiesind din cele expuse, propunem viziunea noastrd asupra modelului de comunicare stiintifica formala (Fig.13).
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Fig.13. Modelul circular de comunicare stiintifica formala.

In cadrul acestui model sunt prezentate legaturile dintre actorii participanti la comunicarea stiintifica si
functiile particulare, realizate de acesti actori. Astfel, cercetatorul (autorul) desfasoara activitatea de cercetare
stiintificd, documenteaza rezultatele obtinute in cadrul cercetarii teoretice si empirice, iar in baza acestor
informatii creeaza produsul stiintific — articolul, monografia sau alta lucrare stiintificad. Autorul poate trimite
lucrarea stiintificd pentru a fi publicata, dar, In acelasi timp, poate fi stabilitd o comunicare formala directa
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intre autori si cititor (de exemplu, coleg) care are acces la manuscrisul lucrarii sau la preprint. La urmatoarea
etapd a procesului comunicational participa editura stiintificd (redactia revistei stiintifice) prin controlul
calitatii materialului prezentat de autor, publicarea (inregistrarea) si difuzarea lucrarii. Lucrarea publicata
ajunge la utilizator atat direct (abonarea individuala la revista sau procurarea monografiei), cat si prin serviciile
oferite de biblioteci, centre de informare. Procesul formal traditional de comunicare stiintificd denotd ca
editurile si bibliotecile stiintifice Indeplinesc functii de intermediere privind diseminarea cunostintelor.
Articolul prezentat pentru publicare obtine statutul de lucrare stiintifica dupa ce a fost evaluat si publicat.
Lucrarea publicatd este arhivatd cu scopul conservirii, pastrarii cunostintelor stiintifice originale. Astfel,
biblioteca stiintificd nu doar participa la diseminarea cunostintelor stiintifice, sustine procesul de creatie
stiintificd, dar si asigura pastrarea patrimoniului cunostintelor pentru generatiile viitoare.

Trebuie sa mentionam faptul ca pe parcursul ultimilor zeci de ani suntem martorii unor schimbari majore
in societatea in ansamblu, pe de o parte, si in stiintd si tehnologie pe de altd parte. Esenta etapei contemporane
de dezvoltare a comunitatii mondiale este asociatd cu globalizarea progresiva. Evident, unul din factorii
globalizarii este legat de progresul informatiei in viata socium-ului. Din aceste considerente in modelul nostru
mediul electronic, Internetul (pe baza tehnologiilor) este un element important in comunicarea stiintifica si

in procesul de comunicare stiintifica.

Potrivit opiniei lui L.Hanssen ,,sensul exact al cercetarii stiintifice poate fi clarificat doar pe baza unui
dialog cu o gama larga de actori sociali” [78]. Deci, schimbarile de modele inevitabil se rasfrang asupra
sistemului de comunicare stiintifica, fiind inaintate anumite cerinte fatd de comunicarea (interactiunea) dintre
mediul de cercetare si societate — democratizare, transparenta si participare.

Evident, orice comunicare care implica publicul larg este complexa si extrem de contextuald. Modele
simple lineare (transferul de informatii de la emitator la receptor prin intermediul unui canal) si modele
difuzioniste (dispersarea pe scara larga a informatiei) nu reprezinta in mod adecvat procesului de comunicare
stiintificd. Mai multe modele recente recunosc importanta contextului social si al negocierii de sens, ele au
avut mai mult succes in explicarea complexitatii comunicarii in stiinta [79].

Printre contributiile recente privind identificarea modelelor de comunicare stiintifica care vizeaza relatia
intre stiintd si societate sunt urmatoarele:

« In Raportul Science and the Public, pregitit pentru Wellcome Trust din Marea Britanie, care este axat
pe analiza comunicarii stiintifice si a atitudinii publicului vis-a-vis de stiintd, au fost identificate trei modele
de comunicare privind relatiile dintre stiintd si mass-media: modelul deficit (deficit model), modelul de
consultare (consultation model) si modelul de angajament (engagement model) [80].

* Brian Trench si Kirk Junker in sinteza discutiilor cercetatorilor privind comunicarea publica a stiintei au
identificat cinci modele de comunicare, pe care cercetatorii le considera valide pentru ei in interventiile
publice: modelul deficit (deficit model), modelul difuzionist (disseminational model), modelul contributie
(duty model), modelul dialog (dialogue model) si modelul consideratie (deferentd) (deference model) [81-82].

* Bruse Lewenstein descrie patru modele ale comunicarii stiintifice privind societatea si mediul academic:
modelul deficit (deficit model), modelul contextual (contextual model), modelul expertiza neprofesionala
(comuna) (lay expertise model) si modelul participativ (participation model) [83].

* John K. Gilbert in lucrarea Science Communication: Towards a Proper Emphasis on the Social Aspects
of Science and Technology [84] analizeaza modelul interactiv al comunicarii stiintifice.

Sunt examinate si alte modele ale comunicarii stiintifice externe. Printre acestea putem mentiona: modelul de
transfer (transfer model) [85]; modelul de transmisie (transmissive model) [86], modelul de tranzactie (transactional
model) [87]; modelul sistemic (systemic model) [88] etc. In realitate, nu este important numarul exact al acestor
modele, dat fiind faptul ca modelele enumerate mai sus sunt conceptual foarte apropiate, iar distinctiile dintre ele
sunt destul de clar elaborate. Astfel, de exemplu, potrivit autorilor modelului deficit, procesul de comunicare este
considerat drept flux informational in sens unic de la stiintd la societate. Pe cand abordarea contextuald sau
modelul contextual, de exemplu, se bazeaza pe recunoasterea importantei interactiunii dintre stiinta si societate, pe
implicarea activa a publicului in procesul de consolidare a cunostintelor.

Mentiondm ca majoritatea modelelor analizate mai sus sunt axate pe una dintre formele comunicarii
stiintifice — comunicarea stiintificd formala (internd) sau comunicarea stiintifica externd. Dat fiind faptul ca
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prin comunicare stiintificd intelegem totalitatea mijloacelor, filierelor, activitdtilor institutionale care
asigura transmiterea, difuzarea (circulatia informatiei stiintifice) in societate, fiind un proces bidirectional
de comunicare intre comunitatea stiinfifica si societate, vom prezenta modelul comunicdrii stiintifice care
include atdt comunicarea stiintifica interna, cat si cea externa (Fig.14).
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Fig.14. Modelul comunicarii stiintifice interne si externe.

Modelul nostru abordeaza comunicarea stiintifica ca pe un proces participativ si bidirectional din partea
tuturor participantilor: comunitatea stiintifica, autoritdtile publice, finantatorii, sectorul economic, societatea,
precum si intermediarii in procesul de comunicare internd — editorii, bibliotecile si de comunicare externd —
mass-media.

Concluzii

Sistemul comunicarii stiintifice include mai multi actori — creatori, utilizatori ai informatiei stiintifice,
precum si mediatori in procesul de evaluare, certificare, arhivare si diseminare a informatiei stiintifice.
Fiecare din ei este responsabil numai de sarcinile atribuite fiecarui participant la procesul de comunicare.
Insa, piata informationala stiintifica indeplineste functiile de control si de evaluare a productiei stiintifice atat
la etapa de publicare (recenzare a publicatiilor), cét si la etapa de utilizare a informatiei stiintifice.

Modelele comunicarii stiintifice traditionale abordeaza desfasurarea comunicérii stiintifice in forma de un
lant informational. Comunicarea se caracterizeaza printr-un model linear cadnd informatia stiintifica se
transmite de la autor la utilizator prin intermediul mediatorilor — editura si biblioteca.

Tehnologiile informationale sunt catalizatorul schimbarilor sistemului comunicarii stiintifice. Datorita
introducerii tehnologiilor informationale la etapa de creare a produsului stiintific (articol), de editare, pre-
lucrare, arhivare, diseminare, are loc modificarea paradigmei comunicarii stiintifice. Modelele noi incearca sa
prezica si sd descrie evolutia lantului informational al comunicarii stiintifice in conditiile dezvoltarii tehno-
logiilor informationale si a digitizarii. Digitizarea procesului de comunicare stiintificd ar permite, in mare
masurd, depasirea unor caracteristici negative ale sistemului traditional de comunicare stiintifica: costuri
exagerate pentru abonarea la revistele stiintifice, dependenta de actorii comerciali, dezechilibrul de putere in
cadrul sistemului curent, recenzarea partinitoare etc.

Desi majoritatea modelelor traditionale de comunicare stiintifica sunt lineare, autorii nu accepta astfel de
modele, deoarece piata comunicarii stiintifice dispune de un feedback direct si puternic, care formeaza un
model ciclic al comunicarii stiintifice.

Comunicarea stiintifica nu ar trebui asociatd doar cu transferul de informatii de la autor la utilizator; ea
este un proces bilateral si participativ In care sunt antrenati atat cercetatorii, cat si Intreaga societate. Pentru
exprimarea relatiei dintre mediul academic si societate, de asemenea, au fost dezvoltate mai multe modele
care se axeaza pe dialog, participare §i diseminarea informatiei.

58



Seria “Stiinte sociale”

Jurnalism si Stiinte ale Comunicdrii ISSN 1857-2081

Referinte:

1. Vassallo, Paul. The knowledge continuum — organizing for research and scholarly communication // Internet
Research. 1999, vol.9, no.3, p.242.

2. Roosendaal, Hans E.; Geurts, Peter A. Th.M. Forces and functions in scientific communication: an analysis of their
interplay [online], 1999 [citat 12.07.2010]. Disponibil: http://doc.utwente.nl/60395/1/Roosendaal97forces.pdf

3. Crawford, Susan Y. Scientific Communication and Growth of Big Science. - In: From print to electronic: the

transformation of scientific communication. - Medford, New York: Information Today, 1996, p.3.

Dictionar explicativ al limbii roméne [online], 2001 [citat 12.07.2010]. Disponibil: http://dexonline.ro/

Kuhn, Thomas. Structura revolutiilor stiintifice / trad. din engl. de Radu J.Bogdan. - Bucuresti: Humanitas, 1999. 296 p.

Ibidem, p.74.

Ibidem, p.69.

Ibidem, p.77.

. Ibidem, p.75.

10. Ibidem, p.88.

11.Ibidem, p.89.

12. Ibidem, p.253.

13. Jlonro, bepranmett. Uto Takoe mapaAuTMel U Kak OHHA W3MeHsIOTCA? - B: MexmyHapoaHeiid GpopyM mo nHPOpMAIN U
nmokymenTarn. 2002, .27, Ne4, ¢.19-21.

14. AteptoB, II. O HEKOTOPBIX acMeKTaX CUCTEMbl KOMMYHHUKAIIMU U HAy4HO-MH(OPMAIMOHHOW NESTENbHOCTH. - B:
MesxnyHnaponaHslit Gopym o nHpopmanuu u fokymentauun, 1975, 1.1, Nel, ¢.10-13.

15. Qun, YO. Hayunas xommyHukanus u ouonuomerpus. Y. I. Mozgens HaydHOM KOMMyHUKau. O030p JIUTEpaTypEHl. -
B: MexnayHapoassiii ¢popym 1o uHbpopManuu 1 JoKyMeHrauu, 1998, Ned, c.16-23.

16. 1un, 0. Hayunast kommynukanus u oudaunomerpus. Y. 11. Tlponecc Hayynoit kommyHukanuu. O030p JUTEpaTypHL.
- B: Mexnynapoauslii popym no uadopmanuu 1 JokymeHtanuu, 1998, Ne5, ¢.3-17.

17. Garvey, W.D., et. al. Research studies in patterns of scientific communications. - In: Inform. Storage and Retrieval.,
1972, vol.8, p.159-169.

18. Garvey, W.D., Griffith, B.C. Communication and information processing within scientific disciplines empirical
findings for psychology. - In: Inform. Storage and Retrieval., 1972, vol.8, p.123-136.

19. Todorov, R., Atanassov, K. Formal communications and organizational viability // Scientometrics, 1988, vol.9,
no.l, p.177-185.

20. un, 10. Hayunas xommyrukanus u onbnmomerpus. Y. I. Mogens Hay4HOM KOMMyHUKamu. O030p IUTepaTypEhl. -
B: MexnyHapoaublid. popym 1o uHboOpMaImu 1 JoKyMeHrauu, 1998, Ned, ¢.16-23.

21.Burns, T.W.; O'Connor, D.J.; Stocklmayer, S.M. Science Communication: A Contemporary Definition // Public
Understanding of Science, 2003, no.12, p.183-202.

22.Mackenzie Owen, John. The Scientific Article in the Age of Digitization. - Amsterdam: Springer, 2007, p.48.

23. Travers, Michael David. Programming with agents: new metaphors for thinking about computation. Ph.D. thesis,
Massachusetts Institute of Technology [online], 1996 [citat 12.07.2010]. Disponibil: http://xenia.media.mit.edu/~mt/
thesis/mt-thesis-2.1.html.

24. Mackenzie Owen, John. The Scientific Article in the Age of Digitization. - Amsterdam: Springer, 2007, p.48.

25. Ibidem.

26. Harmon, Glynn. Remembering William Goffman: Mathematical information science pioneer // Information Processing
and Management, 2008, vol.44, no.4, p.1634-1647.

27.Ibidem, p.1644.

28. Fiske, John. Introducere in stiintele comunicarii / Traducere de Monica Mitarca. - lasi: Polirom, 2003. 254 p.

29. Duff, A.S. Some post-war models of the information chain // Journal of librarianship and information science, 1997,
vol.29, no4, p.179-187.

30. Meadows, A.J. (ed.). Knowledge and communication: essays on the information chain. - London: Library
Association Publishing, 1991. 186 p.

31. Duff, A.S. Some post-war models of the information chain // Journal of librarianship and information science, 1997,
vol.29, no.4, p.179-187.

32. Mackenzie Owen, John. The new dissemination of knowledge: digital libraries and institutional roles in scholarly
publishing // Journal of Economic Methodology, 2002, vol.9, no.3, p.275-288.

33.Roosendaal, Hans E.; Geurts, Peter A. Th. M.; Van der Vet, Paul E. Integration of information for research and
education: changes in the value chain? [online]. Serials. 2002, vol.15, no.1 [citat 12.07.2010], p.276. Disponibil:
http://uksg.metapress.com/media/3duf6jxhrm2jvevkybrl/contributions/9/c/a/1/9calxwftlunwernh.pdf.

34. Roosendaal, Hans E.; Geurts, Peter A. Th.M. Forces and functions in scientific communication: an analysis of their
interplay [online], 1999, p.51 [citat 12.07.2010]. Disponibil: http://doc.utwente.nl/60395/1/Roosendaal97forces.pdf

LN L e

59



STUDIA UNIVERSITATIS
Revistd stiintificd a Universitdtii de Stat din Moldova, 2010, nr.8(38)

35. Ibidem.

36. Mackenzie Owen, John. The Scientific Article in the Age of Digitization. - Amsterdam: Springer, 2007, p.51.

37.Ibidem.

38. Hills, P.J. The scholarly communications Process // Ann. Rev. of Information Science and Technology, 1983, vol.18, p.115.

39. BacunbkoBa, B.B. DBomntonus Mcciie1oBaTeNbCKUX MapajirM B TEOPUU KOMMYHHUKIMH. - B: KoMMyHHKaTHBHBIE
MPaKTUKA B cCOBpeMeHHOM obmecTse. - CI16: Cxudus npunt, 2008, c.11-21.

40. Ibidem, p.14.

41. Siatri, Rania. The Evolution of User Studies. - In: Libri [online]. 1999, vol.49 [citat 12.07.2010], p.132—141. Disponibil:
http://www.librijournal.org/pdf/1999-3pp132-141.pdf.

42. Sendergaard, Trine Fjordback; Andersen, Jack; Herland, Briger. Documents and the communication of scientific
and scholarly information. Revising and updating the UNISIST model // Journal of Documentation, 2003, vol.59,
no.3, p.278-320.

43.Ibidem, p.292.

44, Mackenzie Owen, John. The Scientific Article in the Age of Digitization. - Amsterdam: Springer, 2007, p.54.

45. Sendergaard, Trine Fjordback; Andersen, Jack; Herland, Briger. Documents and the communication of scientific
and scholarly information. Revising and updating the UNISIST model // Journal of Documentation, 2003, vol.59,
no.3, p.288.

46. Hurd, Julie M. Scientific communication: new role and new players. In: Crawford, S.Y.; Hurd, J.M.; Walker, A.C.
Emerging Issues in the Electronic Enviroment: Challenges for Librarians and Researches in the Science. - New York:
Haworth Press, 2004, p.5-22.

47. Hurd, Julie M. The Transformation of Scientific Communication: A Model for 2020 // Journal of the American Society for
Information Science. 2000, vol.51, no.14, p.1279.

48. Garvey, W.D.; Griffith, B.C. Scientific communication: the dissemination system in psychology and a theoretical
framework for planning innovations // American Psychologist, 1965, vol.20, no.2, p.157-164.

49. Garvey, W.D.; Griffith, B.C. Communication and information processing within scientific disciplines - empirical
findings for psychology // Information Storage and Retrieval. 1972, vol.8, no.3, p.123-136.

50. Mackenzie Owen, John. The Scientific Article in the Age of Digitization. - Amsterdam: Springer, 2007, p.57.

51.Ibidem, p.58.

52. Ibidem.

53.Mackenzie Owen, John. The new dimension of knowledge: digital libraries and institutional role in scholarly
publishing // Journal of economic methodology [online]. 2002, vol.9, no.3 [citat 12.07.2010], p.275-288.
http://cf.hum.uva.nl/bai/home/jmackenzie/pubs/WESP2-jmo-artikel.pdf.

54. Mackenzie Owen, John. The Scientific Article in the Age of Digitization. - Amsterdam: Springer, 2007, p.60.

55. Scientific Information Exchange: Project IST 2001-33124 [citat 12.07.2010]. Disponibil: http://www.scix.net/.

56.Bjork, B-C. A model of scientific communication as a global distributed information system. // Information
Research [online], 2007, vol.12, no.2 [citat 12.07.2010]. Disponibil. http://InformationR.net/ir/12-2/paper307.html.

57.Bjork, Bo-Christer; Hedlund, Turid. Scientific publication life-cycle model (SPLC): A deliverable of the project
Open, self organising repository for scientific information exchange (SciX). Helsinki [online], 2002 [citat
12.07.2010]. Disponibil: http://oacs.shh.fi/publications/Bjork&Hedlund2002.pdf.

58.Bjork, B-C. A model of scientific communication as a global distributed information system. // Information
Research [online]. 2007, vol.12, no.2 [citat 12.07.2010]. Disponibil. http://InformationR.net/ir/12-2/paper307.html.

59. Mackenzie Owen, John. The Scientific Article in the Age of Digitization. - Amsterdam: Springer, 2007, p.62.

60. Buck, A.M.; Flagan, R.C.; Coles, B. Scholars forum: a new model for scholarly communication. [online], 1999
[citat 12.07.2010]. Disponibil: http://library.caltech.edu/publications/scholarsforum/.

61. Lancaster, F. W. Toward paperless information systems. - London: Academic, 1978. 179 p.

62. Nentwich, Michael. Cyberscience. Research in the Age of the Internet. - Vienna: Austrian Academy of Sciences
Press, 2003. 592 p.

63. Aitchison, T. M. The database producer in the information chain // Journal of information science, 1988, vol.14,
no.6, p.319-327.

64.Buck, A.M.; Flagan, R.C.; Coles, B. Scholars forum: a new model for scholarly communication. [online], 1999
[citat 12.07.2010]. Disponibil: http://library.caltech.edu/publications/scholarsforum/.

65. Hurd, Julie M. The Transformation of Scientific Communication: A Model for 2020 // Journal of the American Society for
Information Science, 2000, vol.51, nol4, p.1279-1283.

66. Ibidem, p.1280.

67. Ibidem, p.1283.

68. Fjdllbrant, Nancy. Scholarly communication: historical development and new possibilities [online], 1997 [citat
12.07.2010]. Disponibil: http://internet.unib.ktu.lt/physics/TEXTS/schoolarly/scolcom.htm.

60



Seria “Stiinte sociale”

Jurnalism si Stiinte ale Comunicdrii ISSN 1857-2081

69. Turcan, Nelly. Accesul deschis la informatia stiintifica: Initiative internationale / Magazin bibliologic, 2006, nr.4,
p-40-46.

70. Sendergaard, Trine Fjordback; Andersen, Jack; Herland, Briger. Documents and the communication of scientific
and scholarly information. Revising and updating the UNISIST model // Journal of Documentation. 2003, vol.59,
no.3, p.278-320.

71. Mabe, Michael. (Electronic) journal publishing. - In: The E-Resources Management Handbook — UKSG [online]. 2006,
10 July [citat 12.07.2010]. Disponibil:
http://serials.uksg.org/media/e2pppjmuughladhwrhSu/contributions/3/c/v/j/3cvifgplkkemj3w0.pdf

72. Whitworth, B.; Friedman, R. Reinventing academic publishing online. Part II: a socio-technical vision. - In: First
Monday [online]. 2009, vol.14, no.9 [citat 12.07.2010]. Disponibil: http://brianwhitworth.com/BWRF-FM-Part2.pdf

73. Pinfield, Stephen. Journals and repositories: an evolving relationship? - In: Learned Publishing [online]. 2009, vol.22,
no.3 [citat 12.07.2010], p.165-175. Disponibil:
http://www.ingentaconnect.com/content/alpsp/lp/2009/00000022/00000003/art00002

74. Mackenzie Owen, John. The Scientific Article in the Age of Digitization. - Amsterdam: Springer, 2007, p.77.

75. Ziman, John M. An Introduction to Science Studies: The Philosophical and Social Aspects of Science and Technology. -
Cambridge: Cambridge University Press, 1987, p.60.

76. Ibidem.

77. Cotoara, Daniela. Modele ale comunicarii / Studii de Biblioteconomie si Stiinta Informarii, 2003, nr.7, p.109.

78. Trench, Brian. Towards an analytical framework of science communication models. - In: Cheng, D. et al.
Communicating science in social contexts: new models, new practices. - Amsterdam: Springer, 2008, p.128.

79. Lewenstein, Bruce V. Science and the media. - In: The Handbook of Science and Technology Studies / ed. Sheila
Jasanoff, et al. Thousand Oaks: Sage Publications, 1995, p.343-360.

80. Science and the Public A Review of Science Communication and Public Attitudes to Science in Britain: A Joint
Report by the Office of Science and Technology and the Wellcome Trust. - London: Wellcome Trust [online], 2000
[citat 12.07.2010]. Disponibil:
http://www.wellcome.ac.uk/stellent/groups/corporatesite/@msh_peda/documents/web_document/wtd003419.pdf.

81. Trench, B.; Junker, K. How scientists view their public communication. Paper presented to Trends in Science
Communication Today: 6™ International Conference on PCST, Geneva, Switzerland, January 2001 [online], 2001
[citat 12.07.2010]. Disponibil: http://visits.web.cern.ch/visits/pcst2001/proc/Trench-Junker.doc.

82.Trench, Brian. Towards an analytical framework of science communication models. [online], 2008 [citat
12.07.2010]. Disponibil: http://doras.dcu.ie/3629/1/framework_science_comm_models.pdf.

83. Lewenstein, Bruse. Models of Public Communication of Science & Technology: 16™ version [online], 2003 [citat
12.07.2010]. Disponibil: http://www.reflexives-lpr.org/images_articles/File/Lewenstein2003.pdf.

84. Gilbert, John K. Science Communication: Towards a Proper Emphasis on the Social Aspects of Science and
Technology // Revista de Educagdo em Ciéncia e Tecnologia, 2008, vol.1, no.1, p.3-25.

85. Bucchi, Massimiano. Can genetics help us rethink communication? Public communication of science as a ,,double helix”. -
In: Scientific Knowledge and Cultural Diversity: Proceedings of 8 International Conference Public Communication of
Science & Technology, Barcelona, 3-6 June 2004. - Barcelona: Rubes Editorial S.L. [online], 2004 [citat 12.07.2010], p.91-
94. Disponibil: http://www.upf.edu/pcstacademy/ _docs/8thpest.pdf.

86. Broks, Peter. Conceptual space: a new understanding of popular science. - In: Scientific Knowledge and Cultural
Diversity: Proceedings of 8 International Conference Public Communication of Science & Technology, Barcelona,
3-6 June 2004. - Barcelona: Rubes Editorial S.L., 2004, p.167-169.

87. Auweraert, Ann Van der. Dimensions of science communication. - In: Scientific Knowledge and Cultural Diversity:
Proceedings of 8 International Conference Public Communication of Science & Technology, Barcelona, 3-6 June
2004. - Barcelona: Rubes Editorial S.L., 2004, p.174-176.

88. Pont, Joana Diaz. Public participation in climate change knowledge production. An assessment of communication models.
In: Scientific Knowledge and Cultural Diversity: Proceedings of 8 International Conference Public Communication of
Science & Technology, Barcelona, 3-6 June 2004. - Barcelona: Rubes Editorial S.L., 2004, p. 387-389.

Prezentat la 19.05.2010

61



