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This study is devoted to clarifying some concepts stipulated in the Resolution of the Supreme Court of Justice,
regarding the judicial practice in cases of sexual offenses. The main goal of the study is to guide judges and prosecutors
toward a proper interpretation and application of art.171-175 PC RM. The theoretical investigation has an obvious
practical-applicative pivot, because there are brought under review the most difficult issues of the criminal responsi-
bility implementation for the offences of rape and violent acts of sexual nature.

La 7.11.2005, Plenul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova a adoptat Hotérarea nr.17 ,,.Despre
practica judiciard in cauzele din categoria infractiunilor privind viata sexuald” [1]. Aparitia acestei hotarari
explicative a fost asteptata si salutatd de teoreticieni si practicieni, noua hotarare reprezentand un instrument
de interpretare a legii penale net superioare in plan calitativ fatd de Hotararea Plenului Curtii Supreme de
Justitie ,,Cu privire la practica judiciard in cauzele despre infractiunile sexuale”, nr.7 din 29.08.1994 [2].

Totusi, recomandarile din Hotararea Plenului nr.17/2005 nu intotdeauna sunt suficient de dezvoltate si
clare, pentru a corespunde nivelului de accesibilitate a tuturor beneficiarilor §i destinatarilor legii penale.
Este firesc, deoarece un act cum este hotdrarea explicativa a Plenului Curtii Supreme de Justitie poate doar sa
contureze cadrul general de interpretare a unor norme penale. lata de ce, am considerat necesara contributia
la dezvoltarea acestui cadru, raspunzand necesitatilor crescande ale practicii §i teoriei dreptului penal
si utilizand la maxim randament potentialul conceptiilor, teoriilor si tezelor doctrinare referitoare la
infractiunile privind viata sexuala.

Astfel, la pct.1 al Hotararii Plenului nr.17/2005 sunt formulate definitiile celor patru notiuni care sunt esentiale
pentru intelegerea caracterului si continutului faptelor prejudiciabile din cadrul infractiunilor privind viata sexuala:
Hraport sexual”; ,,homosexualism”; ,lesbianism”; ,,satisfacerea poftei sexuale in forme perverse”. in mare parte,
aceste definitii sunt formulate corect. ins3, datoritd laconismului sdu, nu intotdeauna inlesnesc delimitarea
raportului sexual de alte acte sau contacte sexuale cu relevanta penald, precum si delimitarea actelor sau contac-
telor sexuale cu relevantd penala de manifestarile de viata sexuala care nu au o asemenea relevanta.

Conform lit.a) pct.1 al Hotararii Plenului nr.17/2005, prin ,,raport sexual” se intelege actul sexual normal
(sub aspect fiziologic) dintre persoane de sex diferit. Din analiza acestei definitii putem desprinde urmatoa-
rele trei semne necesare §i suficiente ale notiunii de raport sexual:

1) act sexual;

2) act normal (sub aspect fiziologic);

3) act dintre persoane de sex diferit.

In cele ce urmeazi vom examina pe rand fiecare din cele trei semne constitutive ale notiunii de raport
sexual. Privitor la primul semn, mentionam ca actul sexual reprezinta orice modalitate de obtinere a unei
satisfactii sexuale prin folosirea sexului sau actionand asupra sexului. In context, prin ,,sex” se are in vedere
nu neaparat organele genitale. Se au in vedere si alte parti ale corpului care comportd semnificatie in planul
senzualitatii sexuale. De aceea, are dreptate M.A. Hotca care considera ca actul sexual este acea practica
sexuald care, fiziologic, este apta sa produca orgasm [3].

In cazul raportului sexual, o astfel de practici sexuald constd in conjunctia (copularea; impreunarea)
organelor de sex masculin si feminin. In alti termeni, consta in actul de patrundere (introducere) a organului
procreator al barbatului in organul corespunzator al femeii.

Cel de-al doilea semn constitutiv al notiunii de raport sexual aratd ca raportul sexual este nu un oricare
act sexual, dar numai actul sexual normal (sub aspect fiziologic).

In legtura cu aceasta, amintim ca in Hotirarea Plenului nr.7/1994 era utilizatd notiunea ,raport sexual
nenatural”. In acelagi context, mentionam ca, de exemplu, in Hotararea Plenului Judecatoriei Supreme a
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Republicii Belarus ,,Cu privire la practica judiciara in cauzele legate de viol”, nr.9 din 6.12.1994, se mentio-
neaza ca raport sexual trebuie consideratd, inclusiv, relatia sexuala in forma perversa, daca faptuitorul actio-
neaza in scopul satisfacerii necesitatii sexuale [4]. Nu putem accepta asemenea conceptii. Ele sunt nocive
pentru practica judiciara, intrucat genereaza pericolul de confundare a infractiunii de viol (art.171 CP RM)
cu infractiunea prevazuta la art.172 CP RM.

Accentudm, cd notiunea de raport sexual este o notiune medico-legald cu un continut precis. Aceasta
notiune nu poate fi confundatd cu alte notiuni de care este legata intr-un fel sau altul: ,,act sexual”, ,relatie
sexuald”, ,,contact sexual” etc. De aceea, este inacceptabild expresia ,,raport sexual nenatural”. Este impor-
tant a se respecta vointa legiuitorului care foloseste notiunea ,,raport sexual” nu in art.172 CP RM. Legiui-
torul nu atribuie acestei notiuni calificative de tipul ,,natural-nenatural”, ,,normal-anormal”, ,,firesc-nefiresc”.
Aceasta are importanta decisiva la delimitarea corectd a violului de infractiunile aseméanatoare privind viata
sexuald. In planul delimitarii violului de infractiunea previzuti la art.172 CP RM, este necesar a specifica ci
anume notiunea de raport sexual este cea care caracterizeaza specificul infractiunii de viol.

Notiunile ,natural-nenatural”, ,,normal-anormal”, , firesc-nefiresc” trebuie folosite pentru caracterizarea nu a
raportului sexual, dar a actului sexual. ,,Actul sexual” este o notiune mai larga decat ,,raportul sexual”. Raportul
sexual reprezintd actul sexual normal, natural, firesc. Dupa stiinta si dupa conceptia comuna, celelalte varietéti de
acte (sau contacte) sexuale nu pot fi considerate normale, naturale, firesti. Deoarece nu presupun ca obiectiv
procrearea. Ele presupun in mod necesar substituirea organelor genitale de catre cel putin unul dintre subiecti cu
alte parti ale corpului ori cu obiecte ,,ajutatoare”, sau recurgerea la unele procedee artificiale.

Iata ce afirma in aceastd privinta T.Pop: ,,Este un act contra naturii. Este un act antifiziologic. Este o abe-
ratie, o inversiune sau perversiune a instinctului sexual. Actul este anormal, fiindca se savarseste: 1) asupra
unei persoane de acelasi sex, ori asupra unui animal sau obiect; 2) sau se Inlocuiesc organele genitale cu alte
organe, membre sau obiecte... 3) sau se produce excitatia, orgasmul sexual ori ejacularea prin mijloace sau
procedee artificiale, respingatoare, nefiresti, anormale” [5].

De ce atunci acelasi autor mentioneaza in [6] ca raportul sexual este actul prin care organul genital al unei
persoane este introdus In corpul celeilalte persoane, pe cale normalad sau anormald, pentru a face astfel
posibil coitul sau un echivalent al acestuia? Consideram ca T.Pop se referd la ipoteza cand faptuitor al
violului este femeia, iar victima este barbatul. Caz in care faptuitoarea trebuie sd provoace (iar uneori §i sa
mentind) artificial erectia, pentru a face posibila Intretinerea raportului sexual cu victima. Asadar, asigurarea
pe cale anormala a realizarii raportului sexual nu trebuie confundata cu actul sexual anormal.

In altid ordine de idei, dar in legiturd cu acelasi semn constitutiv al notiunii de raport sexual, trebuie de
mentionat cd raportul sexual presupune un act fiziologic, si nu simpla apropiere sau atingere a organelor
genitale. Intr-un asemenea caz, daca victima este o persoana despre care se stia cu certitudine ¢i nu a atins
varsta de 16 ani, fapta constituie actiuni perverse (infractiune prevazuti la art.175 CP RM). In acest sens, in
pct.20 al Hotararii Plenului nr.17/2005 este corecta ideea ca sub incidenta art.175 CP RM se afla actiunile cu
caracter sexual, altele decat raportul sexual, homosexualismul sau lesbianismul.

Cel de-al treilea semn constitutiv al notiunii de raport sexual aratd ca raportul sexual este un act dintre
persoane de sex diferit.

Cu alte cuvinte, raportul sexual este un act heterosexual, un act dintre un barbat si o femeie. Sau dintre o
femeie si un barbat, pentru ca victima in cazul violului poate fi nu doar o femeie, dar si un barbat. Aceasta
reiese cu suficientd claritate din varianta in limba rusid a art.171 CP RM, in care se utilizeazd expresiile
,»HECOBEPIIIEHHOIETHsIS (HECOBEPIICHHOIETHUH)” §1 ,,ToTepreBIIas (IIOTepIeBIIHii)”.

Referindu-se la actul de viol al barbatului de catre femeie, V.Cioclei argumenteaza ca acesta este perfect
posibil si realizabil, aducand o serie de considerente pertinente si consistente [7]. Ca violul barbatului de catre o
femeie nu mai este o ciudatenie despre care vorbesc doar teoreticienii, ne-o demonstreaza datele statistice oficiale.
Astfel, de exemplu, din totalul de 227 de persoane, care au comis violul in 2005, patru sunt femei [8].

In contextul aceluiasi semn constitutiv al notiunii de raport sexual nu trebuie s uitim ca nu este exclus ca
faptuitorul sau victima unei infractiuni privind viata sexuald sa fie purtatorul unei intersexualitati. Astfel, de
exemplu, hermafroditismul reprezintd coexistenta simultand a unor elemente anatomice masculine si
feminine. In dependenta de predominarea elementelor feminine sau masculine, actul sexual va fi sau nu va fi
considerat raport sexual. in rezultat, fapta se va califica potrivit art.171 CP RM sau potrivit art.172 CP RM.
Este posibil ca faptuitorul sa aiba o reprezentare gresitd in privinta predominarii elementelor anatomice
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masculine sau feminine la victimi. In asemenea cazuri, respectiva eroare de fapt trebuie sa aibd ca efect
calificarea faptei ca tentativd de viol (de exemplu, cand faptuitorul de sex masculin considera eronat ca
savarseste un raport sexual) sau ca tentativa la infractiunea prevazuta la art.172 CP RM (de exemplu, cand
faptuitorul de sex feminin considera eronat ca savarseste un act de lesbianism).

La lit.d) pct.1 al Hotararii Plenului nr.17/2005 este definitd notiunea ,,satisfacerea poftei sexuale in forme
perverse”: practicarea de acte sexuale nefiresti, care urmaresc scopul satisfacerii instinctului sexual prin diferite
procedee (analo-genitale, oralo-genitale, oralo-anale), cu exceptia homosexualismului si a lesbianismului”.

In unele cazuri, este dificil a delimita satisfacerea poftei sexuale in forme perverse de alte actiuni, de na-
turd penald sau nepenala. Astfel, aducem ca exemplu o opinie controversatd apartinand lui E.A. Kotelnikova.
Referindu-se la actiunea de satisfacere a poftei sexuale in forme perverse, ea afirma ca unele forme de satis-
facere a necesitatilor sexuale ale omului nu pot sd constituie, dupad caracterul lor, componenta infractiunii
consumate de actiuni violente cu caracter sexual (infractiunii prevazute in Codul penal al Republicii Mol-
dova, la art.172). La asemenea forme E.A. Kotelnikova raporteaza pettingul si frotajul [9].

Pettingul (din englezd — méngaiere) ar insemna in esenta atingerea dintre corpurile partenerilor sexuali,
fard a exista intentia de penetrare sexuald. Frotajul (de la ,,frottage” in limba franceza, ceea ce inseamna
frecare) s-ar exprima in frecarea organelor genitale de corpul partenerului sexual. In lumina acestor explica-
tii, punctul de vedere al lui E.A. Kotelnikova pare a fi unilateral: daca intentia faptuitorului este de a se limita
la realizarea pettingului si frotajului, de reguld, nu putem vorbi despre satisfacerea poftei sexuale in forme
perverse (in sensul art.172 CP RM), nici macar sub forma de tentativd. Spunem ,,de reguld”, pentru ca
art.172 CP RM trebuie aplicat atunci cand frotajul se concretizeaza in imitarea raportului sexual. In context,
sustinem in continuare punctul de vedere care ne apartine: reprezintd satisfacere a poftei sexuale in forme
perverse, inclusiv, savarsirea unor frictiuni cu membrul viril in spatiul dintre mamelele femeii, coapsele,
umairul si gatul ei, ori pe suprafata abdomenului acesteia [10]. In toate celelalte cazuri, cAnd comportamentul
nu poate fi catalogat nici macar cu aproximatie ca imitare a raportului sexual, lipseste temeiul de a califica
cele sivarsite ca satisfacere a poftei sexuale in forme perverse. In astfel de cazuri, cele sivarsite pot fi
calificate ca huliganism, conform art.287 CP RM.

Totodata, daca pettingul sau frotajul e savérsit fatd de o persoana despre care se stie cu certitudine ca nu a
atins varsta de 16 ani, exista suficiente temeiuri de a aplica raspunderea penala pentru actiuni perverse, potri-
vit art.175 CP RM. Aceasta daca pettingul sau frotajul reprezintd scopul in sine al faptuitorului. Daca insa
aceste manifestari ale vietii sexuale constituie doar o premisd pentru satisfacerea poftei sexuale in forme
perverse, vom fi in prezenta tentativei la infractiunea prevazutd la art.172 CP RM. Aceastd solutie este
valabild si pentru cazul in care victima are varsta mai mare de 16 ani. Desigur, art.172 CP RM devine
aplicabil cand are loc savarsirea si a actiunii adiacente prevazute de aceasta norma.

In acelasi context — al delimitarii satisfacerii poftei sexuale in forme perverse de actiunile asemanatoare —
mentionam ca nu pot fi considerate satisfacere a poftei sexuale in forme perverse (in sensul art.172 CP RM)
actele de obscenitate care presupun prezenta unei singure persoane (de exemplu, exhibitionismul [11], auto-
masturbatia [12]) sau prezenta unei singure persoane si a unui animal (zoofilia [13]). Explicatia consta in
aceea ca satisfacerea poftei sexuale in forme perverse intotdeauna are nu doar un obiect material, dar si o
victima. Infractiunea prevazuta la art.172 CP RM este 1n ultima instantd o infractiune contra persoanei. De
aceea, aceasta infractiune este de neconceput, daca lipseste o victima.

In prezenta unor conditii suficiente, exhibitionismul, automasturbatia sau zoofilia pot fi calificate ca huli-
ganism.

Articolul 172 CP RM este inaplicabil si in cazul altor devieri cu caracter sexual: fetisismul [14]; vampi-
rismul [15]; necrofilia [16]; sadismul [17]; masochismul [18] etc. Astfel, unele din aceste manifestari atrag
raspunderea penald: vampirismul (dacd presupune sorbirea sangelui victimei) si sadismul — pentru infractiunea
prevazuta la art.145, 151 sau 152 din Codul penal; necrofilia — pentru profanarea mormintelor (art.222 CP RM).
In cazuri de alti naturd, cum este cel al voaierismului [19], poate fi aplicata rispunderea pentru incilcarea invio-
labilitatii vietii persoanei (art.177 CP RM). in alte situatii, cand faptei i lipseste gradul si caracterul prejudiciabil,
iminent unei infractiuni, nu exista in genere temeiul raspunderii penale (de exemplu, 1n cazul azoofiliei [20]).

In concluzie trebuie de mentionat ci se intersecteaza notiunile ,,satisfacerea poftei sexuale in forme per-
verse” (in sensul art.172 CP RM) si ,,perversiunea sexuald” (ca obiect de cercetare a sexologiei). insd, aceste
notiuni nu se suprapun. De aceea, doar in unele cazuri perversiunea sexuald poate insemna in acelasi timp
satisfacerea poftei sexuale in forme perverse.
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In cele ce urmeaza ne vom referi la explicatiile de la pct.2 al Hotararii Plenului nr.17/2005. In cadrul
acestora se formuleaza definitiile notiunilor ,,constrangere fizica” si ,,constrangere psihica”.

In literatura de specialitate se mentioneaza, just, ci constringerea constituie procesul constand in limi-
tarea libertdtii de actiuni si de manifestare a vointei persoanei, pe calea aplicarii violentei sau a amenintarii
pentru atingerea scopului urmarit de faptuitor [21]. Implicit, acelasi inteles al notiunii de constrangere rezulta
din alin.(1) art.39 ,,Constrangerea fizica sau psihicd” din Codul penal. Astfel, expresia ,,dacd in urma acestei
constrangeri persoana nu putea sa-si dirijeze actiunile” din aceastd prevedere legald indicd tocmai asupra
limitérii libertatii de actiuni i de manifestare a vointei persoanei. Prin ,,persoand” se intelege: faptuitorul — in
cazul constrangerii fizice sau psihice privitd drept cauza care inlatura caracterul penal al faptei; victima — in
cazul infractiunilor prevazute la art.171 si 172 CP RM.

Din textul acestor doud articole reiese cd constrangerea poate fi fizicd sau psihicd, dupa cum are ca
obiectiv infrangerea impotrivirii fizice sau a rezistentei psihice a victimei.

Constrangerea fizicd poate consta in lovire sau in orice alte acte de violenta fizica exercitate asupra victimei
pentru a infrange impotrivirea acesteia la actul sexual. Se are in vedere, inclusiv, imobilizarea fizica a victi-
mei sau dezbricarea cu forta a acesteia. In doctrina penala este exprimata parerea ci unele infractiuni privind
viata sexuald absorb in continutul lor, in mod natural, lipsirea de libertate in mod ilegal, necesara realizarii
actului sexual prin constrangere [22]. In legiturd cu aceasta, aducem urmitoarea precizare: ,,... libertatea
fizica a persoanei nu este un apendice al inviolabilitatii si libertatii sexuale a persoanei sau al altor valori so-
ciale desemnand persoana. Pe cale de consecinta, rapirea unei persoane (sau privatiunea ilegala de libertate — n.a.)
nu-si pierde individualitatea, nu se absoarbe de infractiunile concurente. De fiecare data, numita infractiune
trebuie sa-si gaseasca locul cuvenit” [23]. Astfel, de exemplu, fixarea prin intermediul catuselor de obiecte
nemigcatoare, dacd are ca scop realizarea actului sexual, nu trebuie privitd exclusiv in contextul infractiunilor
prevazute la art.171 si 172 CP RM. Este necesara calificarea suplimentard conform art.166 CP RM, care
prevede raspunderea pentru privatiunea ilegald de libertate.

Justetea punctului nostru de vedere il confirmi un caz din practica judiciard romana: ,,In cazul in care
inculpatii au tinut victima inchisd intr-o incapere timp de 15 ore, In care timp au constrans-o sa aiba cu ei
raporturi sexuale, 1n sarcina lor urmeaza a se retine nu numai infractiunea de viol..., dar §i infractiunea de
lipsire de libertate... Lipsirea de libertate nu se absoarbe de infractiunea de viol, ci constituie o infractiune
distincta, cele doua infractiuni aflandu-se in concurs real” [24].

Nu trebuie de uitat cd, in cazul in care actiunea adiacenta din alcatuirea infractiunilor prevazute la art.171
si 172 CP RM constd in constrangerea fizicd, obiectul juridic secundar al infractiunii 1l formeaza relatiile
sociale cu privire la integritatea corporald sau sanatatea persoanei. Daca in legatura cu una din aceste infractiuni se
aduce atingere libertatii fizice a persoanei, respectiva atingere depaseste latura obiectiva a violului sau a actiunilor
violente cu caracter sexual. Deci, necesita calificare suplimentara conform art.164 sau 166 CP RM.

in alta ordine de idei, la pct.2 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se mentioneaza: ,,Rezistenta victimei nu
este o conditie esentiald si nu prezintd importanta decat ca expresie a refuzului ei categoric de a consimti un
raport sexual”. Care este semnificatia acestei explicatii in planul definirii notiunii ,,constrangere fizica”?

Considerdm cd semnificatia este urmétoarea: constrangerea fizica trebuie sé fie suficientd pentru a paraliza
rezistenta victimei. Constrangerea fizica nu trebuie sa fie absolut irezistibild. Ea poate fi si numai relativa.
Dar, in acest caz nu este suficienta insistenta, luarea cu graba, cu surprinderea. Nu este suficienta nici simu-
larea constrangerii fizice de citre faptuitor si a rezistentei de catre victima. Este necesar sa fie o constrangere
fizica capabila sa infranga rezistenta, fie indata si absolut, fie prin epuizare.

Din acest punct de vedere, doctrina medico-legala a apreciat ca o femeie adulta, in deplindtatea faculta-
tilor fizice, nu poate fi violata de catre un singur barbat, fiind capabila de a se apara si de a opune rezistentd,
putandu-se ajuta si de miscarile bazinului [25].

In cazul constrangerii fizice, nu este obligatoriu ca victima s fi opus rezistentd pana in momentul in care
aceasta a fost infrantd. Cerinta legii este indeplinita chiar dacd in contextul imprejurarilor concrete ale
savarsirii faptei victima a incetat sa opund rezistenta, dandu-si seama ca aceasta ar fi inutila. De asemenea,
victima nu este datoare sd Incerce rezistenta contra fortei in orice caz si nici s-o continue neavand alta cale,
daca din caracterul sau energia fortei deduce ca s-ar expune unui rau §i mai mare.

Aptitudinea constrangerii fizice de a conduce la rezultatul urmarit de faptuitor se stabileste in concret, in
raport cu Tmprejurdrile in care s-a comis fapta. Daca fatd de aceste imprejurari victima si-a dat seama ca orice
impotrivire este inutild sau ca s-ar expune unui rau §i mai mare (i, in consecinta, nu a opus rezistenta), fapta
se va califica potrivit art.171 sau 172 CP RM. Aceasta deoarece cerinta legii se refera la exercitarea
constrangerii, nu la aceea daca s-a Impotrivit.
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In orice caz, esential este ca fapta si fie sivarsitd contra vointei, consimtimantului victimei. Ezitarea,
rezervele sau temerile nu constituie opunere din partea victimei. Se cere o opunere categorica si ferma, astfel
incat sa se poata conchide fard indoieli ca nu a fost respectat dreptul victimei de a dispune in mod liber de
corpul sdu in actele sexuale.

In alt context, constrangerea fizica, privita ca actiune adiacentd in cadrul violului sau al actiunilor violente
cu caracter sexual, trebuie deosebitd de hartuirea sexuala care este legatd, intr-un fel sau altul, de influentarea
fizica sau psihica asupra persoanei, de contactul cu aceasta. Are dreptate L.L. Kruglikov cand sustine: ,,in cazul
hartuirii sexuale, persoana este determinata uneori foarte insistent sa Intretind benevol (sublinierea ne apartine —
n.a.) actul sexual, iar faptuitorul nu-si pune ca scop sa-l intretind contrar vointei acestei persoane” [26]. Ca tipuri
de hartuire sexuald pot fi specificate: privirile insistente-tendentioase; remarcele echivoce sau insinuante;
expunerile de fotografii pornografice; propunerile indecente; gesturile indiscrete etc. Toate acestea trebuie sa
aiba, desigur, un subtext sexual. Persoana hartuita sexual are intotdeauna libertatea de a decide sa accepte sau
nu actele sexuale propuse. Chiar dacd este nevoie sa suporte o atmosferd neplacutd, ostild, degradanta,
umilitoare sau insultitoare [27]. Atunci cand persoana este nevoita sa urmeze varianta de conduitd impusa de
faptuitor, atunci cand persoana este lipsita de libertatea de a decide sa accepte sau nu actele sexuale propuse,
ea este constransd. Exercitarea unei asemenea constrangeri asupra victimei pentru a o determina sa se con-
formeze dorintelor faptuitorului are semnificatia nu de hartuire sexuald (faptd care nu este sanctionatd de
legea penald a Republicii Moldova), dar de tentativa la infractiunea prevazuta la art.171 sau 172 CP RM (ori
aceeasi infractiune In forma consumata, daca are loc si actul sexual).

Schimband registrul, mentiondm cé la pct.2 al Hotararii Plenului nr.17/2005 notiunea de constrangere
psihicd se defineste in felul urmator: ,,amenintarea persoanei cu un pericol grav pentru ea sau pentru o alta
persoana, in astfel de conditii incat sd-i inspire temerea serioasd cd acel pericol nu va putea fi inlaturat decat
prin cedarea in fata amenintdrii”. Consideram ca, mai simplu, aceasta interpretare a notiunii ,,constrangere
psihicad” trebuie inteleasd n modul urmator: constrangerea psihica este infrangerea sau paralizarea rezistentei
victimei, care se exprima in amenintarea aplicarii imediate a violentei fizice, daca victima nu se va conforma
cerintelor faptuitorului.

Accentudam atentia asupra folosirii expresiei ,,amenintarea persoanei cu un pericol grav pentru ea sau
pentru o altd persoana (sublinierea ne apartine — n.a.)”. Avem rezerve fatd de justetea utilizérii unei aseme-
nea expresii In definitia de la pct.2 al Hotararii Plenului nr.17/2005.

De exemplu, in alin.(1) art.131 ,,Violul” si 1n alin.(1) art.132 ,,Actiuni violente cu caracter sexual” din
Codul penal al Federatiei Ruse este consacrata teza conform céreia constrangerii psihice poate fi supusd nu
numai persoana cu care faptuitorul realizeaza actul sexual; constrangerii psihice poate fi supusa si o alta
persoana. Se are in vedere o persoand care este importanta, pretioasd, scumpa, apropiatd pentru persoana cu
care faptuitorul realizeazi actul sexual. In legea penald autohtoni se atesta o situatie diferiti: la lit.g) alin.(2)
art.171 CP RM ca forma a constrangerii psihice este stabilitd amenintarea victimei sau a rudelor ei apropiate
cu moartea ori cu vitimarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii; la alin.(1) art.171 CP RM, ruda
apropiatd victimei nu este specificatd ca destinatar al amenintarii cu moartea ori cu vatamarea grava a
integritdtii corporale sau a sanatatii. Rezulta ca nu poate fi calificata ca viol fapta constituind raportul sexual
savarsit prin amenintarea rudei apropiate victimei cu vatamarea medie a integritatii corporale sau a sanatatii.
lar din pct.2 al Hotararii Plenului nr.17/2005 reiese, neintemeiat, ca o astfel de fapta trebuie calificata ca viol.

Mai mult, definitia notiunii ,,constrangere psihica” din pct.2 al Hotararii Plenului nr.17/2005 a fost formu-
latd in scopul de a fi operanta si fata de infractiunea previzuti la art.172 CP RM. Insi, in acest articol nu e
consemnata nici o ipoteza in care ruda apropiata victimei ar fi destinatarul vreunei forme a constrangerii psi-
hice. Chiar la lit.e) alin.(2) art.172 CP RM se mentioneaza despre amenintarea cu moartea sau cu vatdmarea
gravd a integritatii corporale sau a sanatatii; deoarece nu e specificat destinatarul amenintérii (ca in cazul
prevazut la lit.g) alin.(2) art.171 CP RM), deducem ci acesta poate fi numai persoana cu care faptuitorul
realizeaza actul de homosexualism sau lesbianism ori cu care isi satisface pofta sexuald in forme perverse.
Nu si o altd persoand. Deci, iardsi nu-si gaseste temeinicia definitia notiunii ,,constrangere psihica” din pct.2
al Hotéararii Plenului nr.17/2005.

Consideram cé in exemplele nominalizate mai sus Plenul Curtii Supreme de Justitie si-a atribuit compe-
tenta legiuitorului. Ceea ce este inacceptabil. Definitia notiunii ,,constrangere psihicd” trebuie interpretata
dupa regulile pe care le-am recomandat mai sus. In caz contrar, existd riscul de aplicare incorectd a legii
penale.
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Din analiza notiunii ,,constrangere psihica” putem releva urmatoarele trasaturi ale constrangerii psihice:

1) se poate exprima in variate forme (cuvinte, gesturi, alte actiuni; verbal sau in scris) [28];

2) constd in amenintarea cu aplicarea violentei fizice. Amenintarea de a divulga informatii compromi-
tatoare despre victima, de a-i distruge bunurile, de a o concedia etc., chiar daca i-a permis faptuitorului sa
realizeze actul sexual, nu transforma fapta in viol sau in actiuni violente cu caracter sexual. In prezenta unor
suficiente temeiuri, o astfel de fapta o putem califica conform art.173 sau 174 CP RM;

3) trebuie perceputa de catre victima ca avand un caracter real. Anume pe aceasta conteaza faptuitorul;

4) trebuie sa marturiseasca despre dorinta faptuitorului de a aplica violenta neintarziat, imediat. Cand ame-
nintarea victimei pentru a o determina sa suporte actul sexual ar viza un rau viitor, lipseste temeiul de aplicare
aart.171 sau 172 CP RM. Un asemenea ,,santaj sexual” nu este sanctionat in legea penald a Republicii Moldova.

In alt context, conform alin.(3) pct.2 al Hotérarii Plenului nr.17/2005, ,,actiunile persoanei, prin care a
obtinut consimtamantul victimei (femeii) la un raport sexual sau la satisfacerea poftei sexuale in forme
perverse prin Ingeldciune sau abuz de incredere (de exemplu, promisiunea mincinoasa de cdsatorie) nu pot fi
considerate ca infractiuni Tmpotriva libertdtii sau inviolabilitatii sexuale”.

Cu alte cuvinte, este limitativa lista modalitatilor actiunii adiacente prevazute la art.171 sau 172 CP RM:
constrangerea fizicd; constrangerea psihicd; profitarea de imposibilitatea victimei de a se apara ori de a-si
exprima vointa. Nici o altd modalitate nu poate fi inclusa intr-o asemenea lista.

In legdtura cu cele mentionate, N.A. Babii si-a exprimat punctul de vedere potrivit caruia drept raport
sexual profitand de imposibilitatea victimei de a se apdra ori de a-si exprima vointa trebuie considerat si
raportul sexual cu femeia care a fost indusd in eroare cu privire la identitatea faptuitorului (de exemplu,
faptuitorul profitd de intuneric, ddndu-se drept sotul sau amantul femeii n cauza”; astfel de cazuri trebuie
deosebite de nselarea femeii in privinta altor circumstante (de exemplu, promisiunea de a incheia casatoria
sau de a oferi o remuneratie, in lipsa intentiei de a indeplini aceastd promisiune) [29].

Interesantd opinie, dar oare §i corectd? Fapta descrisd de N.A. Babii poate fi descompusa in trei etape:
1) substituirea unui barbat de catre un alt barbat; 2) profitarea de eroarea femeii care nu cunoaste aceasta
substituire; 3) intretinerea cu femeia care se gaseste In eroare a raportului sexual de catre barbatul care s-a
substituit celui adevérat.

Evident, in acest caz, raportul sexual e savarsit fard consimtdmantul femeii. Mai corect: consimtamantul
existd, insd acesta e viciat; iar consimtimantul viciat se echivaleaza cu lipsa consimtimantului. Insi, nu e
suficient ca raportul sexual sa fie comis fard consimtdmant, pentru a-l califica ca viol. Nu poate fi calificata
ca viol intretinerea cu femeia care se gaseste in eroare a raportului sexual de catre barbatul care s-a substituit
celui adevirat. In acest caz, raportul sexual se comite prin inseliciune. Nu prin profitarea de imposibilitatea
femeii de a se apara ori de a-si exprima vointa. Nici prin constrangere fizica sau psihica. Femeia se gaseste in
eroare, nu In imposibilitatea de a se apara ori de a-si exprima vointa.

Ar exista viol, daca raportul sexual ar fi savarsit asupra unei femei care are, de exemplu, un somn profund
(de aceea nu-si poate exprima vointa). Intr-un studiu anterior am mentionat ci nefunctionarea constiintei
(caracteristica victimei de a carei imposibilitate de a se apara ori de a-si exprima vointa se profitd) nu poate fi
echivalatd cu atitudinea inconstientd fatd de realitatea inconjurdtoare [30]. Este inconstientd, neatenta,
nepdsatoare, indolenta femeia care permite unui barbat sa profite de eroarea privind identitatea acestuia, ca el
sd savarseasca astfel raportul sexual. Aceasta pentru cd profitarea de eroarea unei persoane nu e una §i
aceeasi cu profitarea de imposibilitatea persoanei de a se apdra ori de a-si exprima vointa. Pentru a fi mai
convingatori in acest sens, putem face o paralela cu infractiunile savarsite prin sustragere: sustragerea este
calificata ca furt, in cazul in care victima doarme Tn momentul savarsirii faptei; sustragerea este calificata ca
escrocherie, daca victima este indusa 1n eroare cu privire la identitatea faptuitorului, astfel victima cedandu-gi
ca i cum benevol bunurile catre faptuitor.

Codul penal al Republicii Moldova nu prevede raspundere pentru fapta celui care, substituindu-se unei
alte persoane, profitd de eroarea in care se gaseste o femeie si are cu ea un raport sexual. Doar in cazul in
care profita de eroarea unei persoane de sex feminin, despre care se stie cu certitudine ca nu a atins varsta de
16 ani, poate fi aplicat art.174 CP RM.

Intr-o altd ordine de idei, considerdm necesara deosebirea: 1) promisiunii mincinoase de incheiere a casa-
toriei 1n scopul savarsirii raportului sexual de 2) incheierea casatoriei cu victima violului, dupa savarsirea
acestuia, ca circumstantd care atenueaza pedeapsa pentru aceasta infractiune. Le deosebeste lipsa/prezenta
caracterului ilegal al faptei, precum si relatia sub aspect cronologic fatd de raportul sexual: pana la raportul
sexual/dupa raportul sexual.
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In legaturd cu incheierea casatoriei cu victima violului, dupa sivarsirea acestuia, apare intrebarea daci
aceastd Tmprejurare poate fi privita ca circumstanta atenuanta, prin prisma prevederilor de la lit.f) art. 76 CP RM:
preintampinarea de cétre vinovat a urmarilor prejudiciabile ale infractiunii savarsite, repararea benevold a
pagubei pricinuite sau inlaturarea daunei cauzate. Consideram ca raspunsul la aceasta intrebare trebuie sa fie
unul diferentiat.

Astfel, poate fi atenuata pedeapsa in acele situatii cand, pana la viol, Intre victima si faptuitor au existat
relatii care ar fi dus la incheierea casatoriei sau, cel putin, la un concubinaj benevol. In asemenea cazuri,
intentia de casatorie trebuie privitd nu ca o dorintd de a-si repara vina. Ea trebuie considerata ca circumstanta
pe care faptuitorul o avea in vedere in timpul comiterii infractiunii, tindnd seama de circumstanta ca percepea
victima ca pe potentiald sotie.

Daca 1nsa violul a fost savarsit de citre o persoana necunoscutd pana la momentul infractiunii sau de catre
0 persoand cu care victima a facut cunostinta nemijlocit Thainte de savarsirea infractiunii, nu exista temeiuri
de a lua in consideratie prevederea de la lit.f) art.76 CP RM. In acest caz, propunerea fiptuitorului de a
incheia casatoria inseamna nu altceva decat dorinta acestuia de a evita raspunderea: dupa ce isi va fi atins
scopul, faptuitorul preconizeaza sa inceteze raportul de casatorie sau de concubinaj.

Intr-un alt context, in cazul infractiunilor previzute la art.171 sau 172 CP RM actul sexual poate fi insotit
nu doar de constrangerea fizica sau psihica. El poate fi insotit si de profitarea de imposibilitatea victimei de a
se apira sau de a-si exprima vointa. In cazul constrangerii victimei, actul sexual se savarseste contra vointei
victimei: victima refuza sa-si dea consimtamantul, iar faptuitorul infringe opunerea ei prin constrangere
fizica sau psihica. In cazul profitarii de imposibilitatea victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa, nu
existd vointd sau aceasta nu poate fi exprimatd, sau victima nu poate si opuna rezistentd. Cu alte cuvinte,
victima fie refuza sa-si dea consimtamantul, dar este in imposibilitate de a se apara, fie nu-si da consimta-
mantul, deoarece se afla in imposibilitate de a-si exprima vointa, iar faptuitorul profita de starea victimei
pentru a realiza actul sexual.

In pct.3 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se mentioneaza: imposibilitatea de a se apara in cazul infractiu-
nilor prevazute la art.171 si 172 CP RM presupune incapacitatea fizicd de a opune rezistenta faptuitorului (in
virtutea defectelor fizice, a oboselii excesive, a unei pozitii incomode in care a fost surprinsa victima etc.); in
contextul acelorasi infractiuni, imposibilitatea de a-si exprima vointa presupune o stare psihofiziologica ce
lipseste victima de putinta de a-si da seama de ceea ce se IntAmplad cu ea sau de a-si manifesta vointa (in
cazul varstei fragede, al oligofreniei, al altor stari patologice de natura psihica, al somnului hipnotic sau letar-
gic, al lesinului, comei, mortii clinice etc.).

In legaturd cu aceasta mentionam ca imposibilitatea victimei de a se apira sau de a-si exprima vointa poate
avea un caracter permanent sau temporar. In cazul in care are un caracter temporar, starea de imposibilitate a
victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa trebuie sa existe la momentul realizarii actului sexual.

Poate fi oare consideratd starea de ebrietate a victimei ca imposibilitate a ei de a se apira sau de a-si
exprima vointa?

Raspunzand la aceasta intrebare, N.K. Mamatazizova considera ca starea de ebrietate grava poate fi apre-
ciatd ca imposibilitate a persoanei de a se apara sau de a-i exprima vointa, dacé aceasta stare o lipsea de pos-
ibilitatea de a constientiza caracterul actiunilor savarsite asupra ei si de a opune rezistenta faptuitorului [31].
O opinie apropiatd o impartaseste N.A. Babii: ,,Aflarea victimei in stare de ebrietate poate fi considerata
imposibilitate a ei de a se apara sau de a-si exprima vointa, dacd gradul de ebrietate era de o asemenea gra-
vitate, incat lipsea victima de posibilitatea de a constientiza cele savarsite si de a opune rezistenta faptuito-
rului. In acelasi mod, se apreciaza aflarea victimei sub influenta somniferelor, a substantelor narcotice, a sub-
stantelor psihotrope sau a substantelor cu efecte puternice” [32].

Suntem de acord cu cei doi autori. lar generalizand, putem afirma cé, pentru a afirma ca o stare reprezinta
imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa, nu conteaza daca aceasta stare este fiziolo-
gicd sau patologica. Important este ca victima, aflandu-se in aceastd stare, nu a avut putinta de a se apara
impotriva faptuitorului ori de a-si exprima vointa. In pct.3 al Hotarérii Plenului nr.17/2005 sunt prezentate cu
titlu de exemplu stérile care sunt considerate stari de imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-si ex-
prima vointa. Dar, trebuie de inteles ca exemplificarea datd nu este suficientd pentru definitia notiunii ,,impo-
sibilitatea victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa”. De cele mai multe ori, starile aduse ca exemplu
trebuie sa fie insotite de anumite imprejurdri, pentru a ne da seama daca victima intr-adevar era lipsita de
posibilitatea de a se apara sau de a-si exprima vointa. Victima trebuie nu pur si simplu sa fie bolnava, supra-
obosita, beata etc. Ea trebuie, datorita unor asemenea stiri, sd nu poata sa se apere ori sa-si exprime vointa.
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Actul sexual, savarsit profitdind de imposibilitatea victimei de a se apéra sau de a-§i exprima vointa, pre-
supune indeplinirea a doud conditii:

1) victima sa se fi aflat intr-o stare de imposibilitate de a se apara ori de a-si exprima vointa;

2) faptuitorul sa fi profitat de starea victimei pentru a savarsi actul sexual.

Despre prima conditie am vorbit mai sus. Cat priveste cea de-a doua conditie, in pct.3 al Hotararii Plenu-
lui nr.17/2005 se arata ca profitarea faptuitorului de imposibilitatea victimei de a se apdra ori de a-si exprima
vointa Inseamnd ca faptuitorul si-a dat seama de situatia dificild a victimei si a folosit prilejul pentru a
intretine cu ea un raport sexual si/sau un act de homosexualism, lesbianism, ori pentru a-si satisface pofta
sexuald 1n forma perversa.

Interpretand aceasta explicatie, consideram ca cunoasterea starii victimei de catre faptuitor trebuie dove-
ditd 1n concret. Se exclude vinovatia, iar fapta nu este infractiune daca faptuitorul nu a stiut (si, conform
circumstantelor cauzei, nici nu trebuia sau nu putea sa stie) ca victima este alienatd mintal si nu are discer-
namant, iar aparent aceasta a consimtit la actul sexual.

In alta privinta, la pct.3 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se mentioneazi ci, la calificarea infractiunii
prevazute la art.171 si 172 CP RM, nu are Insemnatate daca starea de imposibilitate de a se apara sau de a-si
exprima vointa a fost provocata chiar de faptuitor.

Intr-adevir, de reguld, este indiferent daca respectiva stare a putut-o produce autorul infractiunii sau un
complice a lui, sau o persoana tertd cu totul stridind de faptd, sau chiar victima. Esential este cd autorul
infractiunii a profitat de aceasta stare.

Totusi, de la aceasta reguld existd o exceptie. Astfel, conform lit.d) alin.(2) art.171 CP RM, se prevede ras-
punderea pentru violul savarsit prin drogarea sau otrdvirea prealabild intentionata a victimei. Aici, termenul
,,savarsit” arata cd anume autorul (sau coautorul) infractiunii, §i nu altcineva, produce starea de imposibilitate
a victimei de a se apara ori de a-si exprima vointa, prin drogarea sau otravirea prealabila intentionata a
victimei. Dupad cum se vede, aceastd circumstantd se ia in consideratie la calificarea infractiunii de viol,
autorului (coautorului) fiindu-i agravata raspunderea penala.

In pet.5 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se ofera explicatii cu privire la etapele activitatii infractionale in
cazul infractiunilor prevazute la art.171 si 172 CP RM.

In special, prezinta interes problema tentativei la cele doud infractiuni.

Constituie tentativa orice act care reprezintd un Inceput de executare a infractiunii. Astfel, in cazul actului
sexual savarsit prin constrangere fizica sau psihica, vor constitui tentativa de infractiune orice acte de violenta
fizica sau psihicé exercitate asupra victimei pentru a-i infrange impotrivirea fizica ori pentru a o determina sa
renunte la Impotrivire ori sa-i paralizeze vointa si sa faca posibila realizarea actului sexual.

Constituie tentativa la infractiunea prevazuta la art.171 sau 172 CP RM imobilizarea bratelor victimei sau lega-
rea acesteia, lovirea victimei, amenintarea cu violenta, dezgolirea corpului victimei, astuparea gurii victimei ca sa
nu poata cere ajutor, ducerea victimei cu forta in locul unde faptuitorul urmeaza a avea un act sexual cu aceasta etc.

In cazul actului sexual savarsit profitand de imposibilitatea victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa,
tentativa va putea consta in acte care releva in mod neindoielnic punerea in executare a hotararii faptuitorului
de a se realiza un act sexual cu victima (dezbridcarea victimei sau a faptuitorului, asezarea intr-o pozitie
caracteristica etc.), realizarea actului sexual neavand loc din cauze independente de vointa faptuitorului.

Va exista tentativa la infractiunea prevazuta la art.171 sau 172 CP RM 1n toate cazurile in care existd un
inceput de executare sau daca s-a realizat in intregime actiunea de constrangere, dar nu a inceput actul sexual
din cauze independente de vointa faptuitorului (opunerea victimei, interventia unor terte persoane, teama fap-
tuitorului de a nu fi surprins datorita strigatelor de ajutor ale victimei etc.). De asemenea, va exista tentativa
daca in concret faptuitorul nu a putut realiza actul sexual din cauze psihofiziologice de moment (de exemplu,
imposibilitatea introducerii organului genital barbatesc din cauza lipsei de erectie sau a reactiei de vaginism).

Nu intdmplator am specificat cd imposibilitatea faptuitorului de a realiza actul sexual trebuie sa aiba
cauze psihofiziologice de moment. In legatura cu aceasta, trebuie de mentionat ca in pct.7 al Hotirarii Plenu-
lui Judecatoriei Supreme a Republicii Kazahstan ,,Cu privire la unele probleme de calificare a infractiunilor
constind 1n viol sau actiunile violente cu caracter sexual”, nr.4 din 11.05.2007, se arata: ,,Persoana care nu
are capacitatea fiziologica de a savarsi raportul sexual si avind cunostinte despre aceasta, nu poate purta
raspundere pentru actiunile care aparent se aseamini cu tentativa de viol. in dependenti de circumstantele
concrete, asemenea actiuni pot fi calificate ca actiuni violente cu caracter sexual, huliganism etc.” [33].

Consideram necesard formularea unor precizari la aceastd explicatie. Pentru a fi autor al infractiunii de
viol, barbatul trebuie sa fie inzestrat cu aptitudinea fiziologicd de a realiza un raport sexual, adica sa aiba
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capacitatea de coabitare (copulatie), in lipsa acestei capacitati comiterea faptei nefiind posibila. In acest sens,
prezintd interes punctul de vedere al lui V.Belis, conform céruia capacitatea sexuala a barbatului este diferen-
tiatd si prezinta interes, din punct de vedere juridic, sub doua aspecte: capacitatea de coabitare §i capacitatea
de procreare [34]. Este evident cd impotenta de procreare (incapacitatea de a insemina, de a fi tatd) nu elimina
barbatul din sfera subiectilor infractiunii de viol, aceastd incapacitate sexuala neimpiedicand impreunarea
organelor genitale. Se cunoaste cd violul se considerd consumat din momentul inceperii raportului sexual,
adica din momentul introducerii depline sau partiale a membrului viril in cavitatea vaginald. Daca barbatul
este 1n stare sd introducad macar partial membrul viril in cavitatea vaginala (sa-1 introduca in vestibulul vagi-
nului), rezulta cé el trebuie considerat subiect al infractiunii de viol.

In alt context, potrivit pct.6 al Hotararii Plenului nr.17/2005, renuntarea de bunivoie de a savarsi infrac-
tiunile prevazute la art.171 sau 172 CP RM urmeaza sa fie examinata ca circumstanta care exclude raspun-
derea pentru aceste infractiuni; in acest caz, persoana poartd raspundere doar pentru fapta prejudiciabila
savarsita real si cu conditia ca ea contine elementele constitutive ale infractiunii; nu se considera renuntare
de bunédvoie la savarsirea violului si/sau a actiunilor violente cu caracter sexual refuzul de a continua actiunile
prejudiciabile care este determinat de cauze independente de vointa faptuitorului.

Astfel, In primul rnd se sugereaza ca renuntarea de bundvoie la sdvarsirea infractiunii este un temei de
liberare de raspundere penala (cum reiese din art.56 CP RM), nu un temei de atenuare a pedepsei.

In al doilea rand, trebuie analizata natura imprejurarilor in care s-a produs renuntarea la sivarsirea infrac-
tiunii, pentru a vedea daca aceasta a fost sau nu benevold. Se considerd benevola renuntarea exprimatd in
abandonarea violentei sau a amenintdrii datoritd revenirii la sentimente mai bune, milei, consideratiei ca
ocazia nu este potrivitd, plansului victimei care l-a emotionat pe faptuitor. Dimpotriva, nu este benevola
renuntarea datoritd unor cauze cu putere de constrangere sau piedica (apropierea cuiva de locul faptei, teama
faptuitorului ca va fi descoperit, strigatul de alarma al unei terte persoane etc.).

In fine, renuntarea de bunivoie pana la inceperea actului sexual apara faptuitorul de raspunderea penala
pentru tentativa la infractiunea prevazuta la art.171 sau 172 CP RM, dar nu si de raspunderea penalad pentru
actiunile intreprinse pand in acel moment, In masura 1n care acestea intrunesc elementele constitutive ale
unei alte infractiuni (de exemplu, ale infractiunii prevazute la art.175 CP RM).

In alt context, mentionim ca in Hotararea Plenului nr.17/2005 pct.7-17 sunt consacrate explicatiilor refe-
ritoare la circumstantele agravante ale violului (art.171 CP RM) si ale actiunilor violente cu caracter sexual
(art.172 CP RM). In cadrul acestui studiu, prin prisma respectivelor explicatii, ne vom expune punctul de
vedere asupra circumstantelor agravante stabilite la alin.(2) si (3) art.171 si la alin.(2) si (3) art.172 CP RM.
Nu vom mai starui asupra aspectelor vizand problematica abordata, care si-au gasit deja reflectare in unele
cercetari recente [35].

Vom 1incepe cu constatarea ca la lit.a) alin.(2) art.171 si la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM se prevede
raspunderea pentru vielul/actiunile violente cu caracter sexual sdavdrsite de o persoand care anterior a
savirsit o faptd previzuti la alin.(1) art. 171/172 CP RM. In pct.7 al Hotararea Plenului nr.17/2005 este
prezentat un set de recomandari privind aplicarea de catre instantele judecatoresti a acestor prevederi
normative. Avand exemplul unor spete, sa vedem cum ar functiona aceste recomandari.

Astfel, intr-un caz, la 29.12.1994, M.M. impreund cu P.A. au comis un act de talharie asupra lui C.P., cu
care M.M. prin violenta si-a satisfacut pofta sexuald in forma perversda. Dupad care, impreund, cu deosebita
cruzime [-au omoradt pe C.P.; « La 11.03.1995, M.M. si P.A. au savarsit un act de tdalharie asupra minorei
R.V., acapardnd bunuri ale acesteia in valoare de 115 lei. Apoi, prin violentd, si-au satisfacut cu ea pofta
sexuala in_forma perversa [36].

Asadar, suntem in prezenta a doud cazuri de satisfacere prin constrangere a poftei sexuale in forme
perverse, infractiune previzuti la art.103' CP RM din 1961 (corespunde cu actiunile violente cu caracter
sexual, infractiune previzuta la art.172 CP RM). Intr-adevir, M.M. si C.P. au savarsit repetat aceasta infrac-
tiune. Or, conform pct.7 din Hotararea Plenului nr.17/2005, violul si actiunile violente cu caracter sexual se
considera savarsite repetat, daca faptuitorul a comis anterior alt viol sau alte actiuni cu caracter sexual, cu conditia
ca acesta nu a fost condamnat pentru vreuna din aceste fapte si ca nu a expirat termenul de prescriptie.

Observam ca toate aceste conditii ale repetérii de infractiuni sunt prezente in speta analizatd. Mai mult,
conditiile din spetd sunt conforme si cu o altd reguld din pct.7 al Hotérarii Plenului nr.17/2005: ,,Daca
raporturile sexuale si/sau actiunile cu caracter sexual au fost realizate cu doua sau mai multe victime, chiar n
cazul unei Intreruperi de scurta durata intre aceste raporturi (actiuni), trebuie aplicatd dispozitia de la lit.a)
alin.(2) art.171 sau, dupa caz, de la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM”. De asemenea, remarcim ca cele doua infrac-
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tiuni, care se succed, sunt infractiuni identice: in art.103' CP RM din 1961, raspunderea atat pentru satisface-
rea prin constrangere a poftei sexuale In forme perverse savarsitd de un grup de persoane, cat si pentru
satisfacerea prin constrangere a poftei sexuale in forme perverse savarsita asupra unui minor, era stabilita la
acelasi alineat, alineatul (2); in art.172 CP RM, circumstantele agravante ,,repetat” si ,,cu bund-stiintd asupra
unui minor” sunt prevazute, la fel, de acelasi alineat — alineatul (2).

De aceea, in raport cu cele doud infractiuni de satisfacere prin constrangere a poftei sexuale in forme
perverse, s-a procedat corect, efectuandu-se calificarea potrivit alin.(2) art.103' CP RM din 1961 (se are in
vedere agravanta ,,de o persoand care a mai savarsit anterior o astfel de infractiune”).

Inseamni oare aceasta cd, in conditiile legii penale in vigoare, privitor la spetele enuntate mai sus, am
putea aplica lit.a) alin.(2) art.172 CP RM? Nu, nu inseamna. Pentru ca dispozitiile de la lit.a) alin.(2) art.171
sau, dupa caz, de la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM nu mai prevad raspunderea pentru violul/actiunile violente
cu caracter sexual sdvarsite simplamente repetat. Asa cum au prevazut altidata. Or, de lege lata, la lit.a)
alin.(2) art.171 si la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM se prevede raspunderea pentru violul/actiunile violente cu
caracter sexual savarsite de o persoana care anterior a savarsit o fapta prevazuta la alin.(1) art. 171/172 CP RM.
Asadar, conform legii in vigoare, repetarea infractiunii reclama conditii in plus.

Iata de ce, lit.a) alin.(2) art.171 CP RM nu este aplicabila atunci cand se atestd succesiunea a doua sau a
mai multor infractiuni identice prevazute la alin.(2) art.171 CP RM. De asemenea, rezulta ca lit.a) alin.(2)
art.172 CP RM nu este aplicabila atunci cand se atesta succesiunea a doua sau a mai multor infractiuni iden-
tice previzute la alin.(2) art.172 CP RM. In astfel de cazuri, aceste infractiuni se califici de sine statitor,
conform regulilor concursului de infractiuni.

In acelasi timp, rezulta c lit.a) alin.(2) art.171 CP RM este aplicabila atunci cand se atestd succesiunea a
doud sau a mai multor infractiuni identice prevazute la alin.(1) art.171 CP RM. De asemenea, rezulta ca lit.a)
alin.(2) art.172 CP RM este aplicabild atunci cand se atestd succesiunea a doud sau a mai multor infractiuni
identice prevazute la alin.(1) art.172 CP RM.

Accentuam, ca, atunci cand spunem ,,identice”, avem in vedere nu identitatea semnelor infractiunii. Avem
in vedere identitatea sub aspectul gradului prejudiciabil al infractiunii. O astfel de identitate o prezinta
infractiunile prevazute de acelasi alineat al articolului din legea penala.

In alt context, trebuie si constatim ca explicatiile din pct.7 al Hotararii Plenului nr.17/2005 nu sunt
suficiente: lipseste o recomandare privind modul de calificare a infractiunilor care se succed, daca acestea nu
sunt identice. latd de ce, ar fi binevenita completarea Hotararii Plenului nr.17/2005, pct.7, cu urmitoarea
reguld: ,La savarsirea a doua sau a mai multor violuri/actiuni violente cu caracter sexual, pentru care este
prevazuta raspunderea la diferite alineate ale art.171/172 CP RM, cele comise se califica de sine statator,
conform regulilor concursului de infractiuni”. Aceasta recomandare, care, de altfel, rezulta din alin.(1) art.33
CP RM, ar contribui, cu sigurantd, la o mai buna delimitare a repetrii de infractiuni de concursul de infractiuni.

In speta urmitoare (ilustrativa in mai multe privinte), iese in prim-plan problema delimitarii infractiunii,
prevazute la lit.a) alin.(2) art.171 sau la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM, nu numai de concursul de infractiuni,
dar si de infractiunea prelungita.

Astfel, la 7.01.2001, intre orele 14.00-23.00, G.M. si P.M. au savdrsit, in privinta lui R.M., despre care
stiau cd nu a atins vdrsta de 14 ani:

1) in livada din apropierea drumului dintre satele Glingeni si Pompa, judetul Balfi, o incercare de a
intretine cu el un raport sexual;

2) in sopronul stanei din apropierea aceluiagi drum, G.M. — doud raporturi sexuale; P.M. — un raport sexual;

3) in acelasi loc, o incercare de satisfacere prin constrangere a poftei sexuale in forme perverse,

4) in drum spre satul Chigcareni, judetul Balti, in carutd, G.M. — mai multe raporturi sexuale; P.M. — un
raport sexual” [37].

In legdturd cu aceasta spetd, sunt operante urmatoarele explicatii din pct.7 al Hotararii Plenului nr.17/2005:

— daca faptuitorul realizeaza succesiv doua sau mai multe raporturi sexuale sau actiuni cu caracter sexual
asupra aceleiasi victime si In executarea aceleiasi intentii infractionale, faptele savarsite reprezintd o infrac-
tiune unica prelungitd, care se considerd consumatd din momentul inceperii ultimului raport sexual si/sau a
ultimei actiuni cu caracter sexual; in acest caz, faptuitorul nu poate fi tras la rdspundere conform lit.a) alin.(2)
art.171 sau, dupa caz, conform lit.a) alin.(2) art.172 CP RM;

— dacd intentia faptuitorului cuprinde savarsirea de catre el (in orice consecutivitate) a violului si a actiu-
nilor violente cu caracter sexual asupra unei si aceleiasi victime, fapta savarsita urmeaza a fi calificatd prin
concurs 1n baza art.171 si 172 CP RM.
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Facand o analiza, putem mentiona ca nu poate fi retinuta repetarea infractiunii in cazul episoadelor 1), 2)
si 4). Nu exista nici o circumstantd (de exemplu, eliberarea victimei de catre faptuitor, urmata de regésirea ei
in vederea reiterdrii celor savarsite), care s demonstreze cd nu suntem in prezenta infractiunii unice prelun-
gite de viol. In acelasi timp, remarcam existenta concursului dintre viol (episoadele 1), 2) si 4)) si tentativa
de satisfacere prin constrangere a poftei sexuale in forme perverse (episodul 3)).

In concluzie, este corecti calificarea celor savarsite de catre instanta de judecata in baza alin.5 art.102 si
alin.2 art.103' CP RM din 1961.

In Proiectul de Lege pentru modificarea si completarea Codului penal al Republicii Moldova (elaborat de
Ministerul Justitiei) [38], in art.37 si 38 ale acestuia s-a propus abrogarea lit.a) alin.(2) art.171 si a lit.a) alin.(2)
art.172 CP RM. Sprijinim aceasta initiativd, a carei realizare am sprijinit-o prin argumente [39]. Doar abolirea
definitiva (nu partiald) pe cale legislativa a institutiei repetarii infractiunii va contribui la ridicarea calitatii
actului de justitie, in sensul excluderii confuziei dintre repetarea infractiunii, pe de o parte, si infractiunea
prelungita si concursul de infractiuni, pe de alta parte.

in alt context, circumstanta agravanta ,,cu bund-stiinti asupra unui minor” este previzuta la litb) alin.(2)
art.171 si la lit.b) alin.(2) art.172 CP RM. In Hotararea Plenului nr.17/2005, acestei circumstante agravante ii
este dedicatda explicatia de la pct.8: ,,Raspunderea pentru violul sau actiunile violente cu caracter sexual,
savarsite cu bund-stiintd asupra unui minor ..., poate surveni numai daca faptuitorul cunostea cu certitudine
varsta victimei (din maniera de conduitd a acesteia, din aspectul ei exterior sau din alte surse). Eroarea de
fapt cu privire la varsta victimei, posibild in anumite cazuri speciale si in imprejurdri concrete specifice, in
care faptuitorul si-a putut eventual forma convingerea ca victima are depasita varsta de ... 18 ani, atunci cand
aceasta este dovedit, exclude imputarea acestui semn calificativ (varsta victimei este cu putin sub .. 18 ani,
iar datoritd proceselor de accelerare aratd mai in varsta)”.

Iatd doar doud cazuri, cand s-a stabilit prezenta circumstantei agravante ,.,cu bund-stiintd asupra unui
minor”: la 13.06.1999, incorporat in serviciul militar si aflat in permisiune la locul de trai, prin intelegere
prealabild cu o persoand neidentificata, C.M. a violat si si-a satisfacut prin constrdngere pofta sexuald in
forme perverse in privinta minorei D.N. [40]; in noaptea de 1.01.2002, intre orele 2.00 si 4.00, afldndu-se,
in stare de ebrietate, in satul Ruseni, raionul Edinet, C.1. i-a cauzat leziuni corporale usoare minorei B.C.
Apoi, aplicand forta fizica, si-a satisfacut pofta sexualda in forme perverse [41].

In aceste cazuri, victima infractiunii a avut varsta cuprinsa intre 14 si 18 ani. Aceasta pentru ca, in ipoteza
infractiunilor previzute la art.171 si 172 CP RM (art.102 si 103' CP RM din 1961), referitor la varsta
victimei, legiuitorul a fixat trei baremuri:

1) varsta sub 14 ani;

2) varsta intre 14 si 18 ani;

3) wvarsta peste 18 ani.

In primele doua cazuri, se au in vedere calititi agravante distincte ale victimei. Daci varsta victimei este
sub 14 ani, va opera o alta circumstantd agravantd — cea prevazuta la lit.b) alin.(3) art.171 sau la lit.a) alin.(3)
art.172 CP RM.

Trebuie de mentionat cd eroarea de fapt, despre care se mentioneaza in pct.8 al Hotérarii Plenului
nr.17/2005, are o dubla semnificatie:

1) eroare asupra varstei victimei;

2) eroare asupra circumstantei agravante a infractiunii.

Caracterizata sintetic ca eroare asupra calitatii agravante a victimei infractiunii, atare eroare nu poate si
nu fie luata in consideratie la aplicarea raspunderii penale:

— daca faptuitorul presupune, in mod intemeiat, cd victima a Tmplinit majoratul, iar aceasta nu corespunde
realitatii, nu-i poate fi imputatd circumstanta agravantd prevazuta la lit.b) alin.(2) art.171 sau la lit.b) alin.(2)
art.172 CP RM. Aceasta nu Tnseamna, 1nsa, ca faptuitorul nu va raspunde pentru infractiunea corespunzatoare
in forma neagravata sau 1n prezenta altor circumstante agravante, a caror prezentd nu poate fi pusa la indoiala;

— dacad faptuitorul considerda eronat ca victima nu a implinit majoratul (desi in realitate aceasta are
implinitd, la momentul savarsirii infractiunii, varsta de 18 ani), cele savarsite urmeaza a fi calificate conform
art.27 si lit.b) alin.(2) art.171/art.27 si lit.b) alin.(2) art.172 CP RM.

In contextul analizat este ilustrativa speta urmatoare: E.M. a fost condamnat in baza alin.(3) art.102 CP RM
din 1961, pentru violul unei minore. In fapt, la 25.04.1997, aproximativ la ora 22.00, la marginea satului
Cornesti, raionul Hancesti, E.M., aplicdand forta fizica si amenintarea, a intrat in raport sexual cu minora
V.B., nascuta la 26.04.1980. Examindand recursul, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie a stabilit ca, atat
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la ancheta preliminara, cat si in sedinta judiciara, E.M. a negat cd a stiut ca victima nu a atins varsta de 18 ani.
De asemenea, partea vatamata V.B. a declarat ca nu i-a comunicat inculpatului ca nu a implinit 18 ani. La
fel, din declaratiile martorului M.B. nu reiese cd ea i-a comunicat lui E.M. despre varsta lui V.B. In asa fel,
corecta este solutia calificarii celor savarsite in baza alin.(1) art.102 CP RM din 1961, dupa cum a stabilit
instanta de apel [42].

O alta circumstanta agravantd, comuna pentru infractiunea de viol si infractiunea de actiuni violente cu
caracter sexual, este ,,savdrsit cu bund-stiintid asupra unei femei gravide” (lit.b") alin.(2) art.171/lit.b")
alin.(2) art.172 CP RM).

Violul/actiunile violente cu caracter sexual savarsite cu buna-stiintd asupra femeii gravide presupune
indeplinirea cumulativd a doud conditii: 1) victima sd fie o femeie gravida gi 2) faptuitorul sa manifeste
buna-stiinta in privinta faptului ca victima se afla 1n aceasta stare.

Asadar, in primul rand, la momentul savarsirii faptei, victima trebuie si aiba calitatea speciala de femeie
gravidd. Se considera gravidd femeia din momentul conceptiei pana la momentul inceperii nasterii. Pentru
calificarea infractiunii nu conteaza nici varsta sarcinii, nici gradul de viabilitate a produsului de conceptie.
Nu este relevantd nici Tmprejurarea dacd victima intentiona sa duca sarcina pana la nastere sau dacé inten-
tiona sa intrerupd artificial sarcina. La fel, nu importa dacd graviditatea are o cauza naturald sau una
artificiald (fecundarea artificiala sau implantarea embrionului). Nu influenteaza asupra calificarii nici daca,
in rezultatul infractiunii, a fost distrus sau nu produsul conceptiei. Toate aceste Tmprejurari pot fi luate in
consideratie doar la individualizarea pedepsei.

Mai sus am consemnat ca cea de-a doua conditie, pe care trebuie s-o Intruneascad ipoteza savarsirii
infractiunii prevazute la lit.b") alin.(2) art.171/lit.b") alin.(2) art.172 CP RM, este ca faptuitorul si manifeste
buna-stiinta 1n privinta aflarii victimei in stare de graviditate. Cu alte cuvinte, pentru ca faptuitorului sa-i fie
imputabild raspunderea agravata, acesta trebuie sa fi avut cunostintd In concret despre graviditatea victimei
(din surse medicale, datoritd unor relatii de familie sau de serviciu, datorita faptului ca sarcina era evidenta
etc.). Sub acest aspect, vinovatia faptuitorului trebuie dovedita in concret, nefiind suficienta simpla prezum-
tie ca faptuitorul a prevazut ca victima ar putea fi gravida, intrucét este femeie. Dacad faptuitorul nu stia
despre graviditatea victimei in genere, rispunderea penali la fel nu-i poate fi agravata in baza lit.b') alin.(2)
art.171/1it.b") alin.(2) art.172 CP RM.

In concluzie, in contextul savarsirii violului/actiunilor violente cu caracter sexual cu buna-stiintd asupra
femeii gravide, sintagma ,,cu buna-stiintd” denota ca, la momentul savérsirii faptei, faptuitorul cunostea cu
certitudine despre starea de graviditate a victimei.

In ce priveste eroarea asupra calititii victimei de a fi femeie gravida, solutia este similard cu cea pe care
am identificat-o mai sus in privinta erorii asupra calitatii victimei de a fi minor. De aceea, daca faptuitorul
considerd eronat ca victima este o femeie gravida (desi in realitate nu este), cele savarsite urmeaza a fi
calificate conform art.27 si lit.b') alin.(2) art.171/art.27 si lit.b") alin.(2) art.172 CP RM.

Sub un alt aspect, eroarea asupra calitatii agravante a victimei nu trebuie confundatd cu eroarea asupra
identitatii victimei. Or, este posibil ca faptuitorul sa aiba o reprezentare eronatd asupra identitatii femeii
gravide, ca victima vizata. lar victima efectiva si fie de asemenea o femeie gravida. Intr-o asemenea ipoteza,
raspunderea se va aplica in conformitate cu lit.b') alin.(2) art.171/lit.b") alin.(2) art.172 CP RM. Cu alte
cuvinte, se va retine violul/actiunile violente cu caracter sexual savarsite cu buna-stiintd asupra femeii gravide,
in forma consumatd. Aceasta pentru ci, la calificare, nu conteaza identitatea victimei. Se ia In consideratie
calitatea agravanti a acesteia. In ipoteza descrisd, au aceasta calitate att victima vizata, cat si victima efec-
tiva. Deci, nu avem temeiuri sa afirmam ca, din cauze independente de vointa faptuitorului, infractiunea nu
si-a produs efectul. Efectul, urmarit de faptuitor, s-a produs: a fost savarsita infractiunea asupra unei femei
gravide. Ca identitatea acesteia este altd decat cea a victimei vizate, este absolut irelevant sub aspectul
raspunderii penale. Pentru ci aceastd imprejurare depaseste tiparul fixat in dispozitia de la lit.b') alin.(2)
art.171/1it.b") alin.(2) art.172 CP RM.

O alta circumstanta agravantd, comuna pentru infractiunea de viol si infractiunea de actiuni violente cu
caracter sexual, este ,,de doud sau mai multe persoane” (lit.c) alin.(2) art.171/lit.c) alin.(2) art.172 CP RM).
La aceasta circumstanta agravanta se referd explicatiile din pct.9 al Hotararii Plenului nr.17/2005.

In cadrul acestor explicatii se evita uneori a se releva transant natura juridica a circumstantei agravante
,de doud sau mai multe persoane”. In special, nu se raspunde la intrebarea: se aplici oare rispunderea
conform lit.c) alin.(2) art.171/lit.c) alin.(2) art.172 CP RM, daca una din cele doud persoane, care savarsesc
infractiunea, nu intrunesc semnele subiectului infractiunii? Réaspunsul la aceasta intrebare, insotit de argu-
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mentele de rigoare, I-am formulat in una din publicatiile noastre anterioare: ,Infractiunea este savarsita de
doud sau mai multe persoane in urmatoarele cazuri:

a) infractiunea este savarsitd In coautorat;

b) infractiunea este savarsita de o persoand care intruneste semnele subiectului infractiunii, in comun cu
0 persoand care nu Intruneste aceste semne;

¢) infractiunea este savarsitd de o persoand care intruneste semnele subiectului infractiunii, prin interme-
diul unei persoane care cu buna-stiinta nu este pasibild de raspundere penala” [43].

Pentru a fi prevenite erorile in practica judiciara, ar fi oportun ca asertiunea sus-citatd sa-si gaseasca locul
in pct.9 al Hotararii Plenului nr.17/2005.

Dupa aceasta digresiune necesarda, vom consemna ca in pct.9 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se indica:
,»Ca viol sau actiune violenta cu caracter sexual, savarsite de doud sau mai multe persoane, sunt calificate nu
doar actiunile persoanelor care au savarsit raportul sexual (actul de homosexualism, actul de lesbianism (a se
citi — actul de homosexualitate — n.a.) sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse), dar si actiunile
persoanelor care, prin aplicarea constrangerii fizice sau psihice fatd de victimé, au facut posibild savarsirea
actiunii sexuale respective”.

Reiesind din aceasta explicatie, este posibil ca una din persoanele care savarseste infractiunea prevazuta
la art.171 sau 172 CP RM sa aplice constrangerea fizica sau psihica nu in paralel cu raportul sexual (actul de
homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse), realizat de o alta persoana, dar Tnainte de
o asemenea actiune. Consideram ca trebuie calificata conform lit.c) alin.(2) art.171/lit.c) alin.(2) art.172 CP RM
fapta persoanei care aplicd constrangerea fizica sau psihicd nemijlocit inainte ca cealaltd persoand si reali-
zeze raportul sexual (actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse). Daca, in
aceasta ipoteza, din cauze independente de vointa faptuitorilor care actioneazd de comun acord, nu s-a reusit
sa se realizeze raportul sexual (actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse),
atunci ambii faptuitori trebuie sd raspunda potrivit art.27 si lit.c) alin.(2) art.171/ art.27 si lit.c) alin.(2)
art.172 CP RM. Or, executarea laturii obiective a infractiunii comise de comun acord a inceput. Insi, nu s-a

Totodata, este posibil ca constrangerea fizica sau psihica sa fie aplicatd la o etapd mai timpurie a activi-
tatii infractionale. Se are n vedere crearea intentionatd de conditii pentru sdvarsirea infractiunii prevazute la
art.171 sau 172 CP RM, nu nemijlocit 1nainte de realizarea raporturilor sexuale (actului de homosexualitate,
satisfacerii poftei sexuale In forme perverse). Dacd, din cauze independente de vointa faptuitorului, infrac-
tiunea nu-si va produce efectul, atunci fapta 1i va fi calificatd conform art.26 si 171/art.26 si 172 CP RM.
Daca acest faptuitor cunostea ca pregateste infractiunea care va fi savarsita de doud sau mai multe persoane,
atunci calificarea actiunilor lui trebuie facutd conform art.26 si lit.c) alin.(2) art.171/art.26 si lit.c) alin.(2)
art.172 CP RM.

In aceleasi conditii, daca infractiunea isi va produce efectul, contributia prealabila a faptuitorului respectiv —
catalogata, de exemplu, ca inlaturare de obstacole — urmeaza a fi calificatd in conformitate cu alin.(5) art.42
si lit.c) alin.(2) art.171/alin.(5) art.42 si lit.c) alin.(2) art.172 CP RM. Adica, drept complicitate la infractiunea
corespunzatoare savarsitd de doua sau mai multe persoane (alte doua sau mai multe persoane decat complicele).

In altd ordine de idei, este necesar sd mentionam cd, 1n unele cazuri, raportul sexual (actul de homosexualitate
sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse) este realizat pe rand de catre cele doud sau mai multe persoane.
Ca exemplu aducem urmdtoarea spetd: in noaptea de 21 spre 22 februarie 1999 B.V. si S.A., fiind in stare de
ebrietate, prin intelegere prealabild, avind intentia de a-si satisface pofta sexuald in forme perverse, prin
constrangere fizica si amenintare, au luat-o pe F.V., contrar voingei sale, din casa lui T.A. din satul Niorcani,
Judetul Soroca. I-au legat ochii cu fularul si au condus-o la clubul din sat. Aici, aplicand forta fizicd, si-au
satisfdcut pofta sexuald in forme perverse in privinta lui F.V. Dupd aceasta, i-au legat ochii cu fularul §i au
condus-o la B.V. acasd. Aici, aplicand forta fizicd, B.V. si-a satisficut pofta sexuald in forme perverse. In acelagi
timp, S.A. a savargit un raport sexual. Dupd aceasta, M.S., aflat in stare de ebrietate, avand intelegere prealabild
cu B.V. 5i S.A., prin aplicarea fortei fizice si amenintdri, a savarsit cu F.V. un raport sexual [44].

In lumina acestui exemplu devine mai clara pozitia lui T.Toader, care, privitor la violul savarsit de doua
sau mai multe persoane Tmpreund, afirma: ,,Fapta constituie viol in forma agravata chiar si atunci cand fie-
care faptuitor s-a aflat, in timpul actului sexual, 1n incéperi diferite, dacd au actionat impreund pentru intimi-
darea victimei si infrangerea vointei acesteia” [45]. Intr-adevir, daci intre faptuitori a existat o intelegere
prealabild, iar raportul sexual (actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse) il
savarsesc pe rand, atunci trebuie aplicatd circumstanta agravanta ,,de doua sau mai multe persoane”, indife-

168



Seria “Stiinte sociale”

Drept ISSN 1857-2081

rent dacd In momentul savarsirii infractiunii era prezent un singur faptuitor sau toti cei intre care a fost
stabilitd intelegerea prealabild. Or, prin actiunile precedente ale unuia dintre faptuitori se contribuie la
realizarea ulterioara de catre un alt faptuitor a activitatii infractionale. Datoritd acestui fapt, o parte a laturii
obiective a infractiunii prevazute la art.171 sau 172 CP RM — constrangerea fizica sau psihica — se realizeaza
prin eforturile comune ale celor doud sau mai multe persoane care savarsesc infractiunea.

De asemenea, considerdm ca este functionala circumstanta agravanta ,,de doua sau mai multe persoane”
in situatia In care persoana, care a savarsit prima infractiunea prevazuta la art.171 sau 172 CP RM, in asa fel a inti-
midat victima, Tncat atat primul faptuitor, cat si cel care il urmeaza, isi dau seama ca vointa victimei este pe deplin
infrantd. Astfel ca cel de-al doilea faptuitor nici nu are nevoie sa mai aplice constrangerea fizica sau psihica.

Legata de aceastd situatie este ipoteza infractiunii prevazute la lit.c) alin.(2) art.171/lit.c) alin.(2) art.172
CP RM, cand se profitd de imposibilitatea victimei de a se apara ori de a-si exprima vointa: primul faptuitor
aduce victima 1n imposibilitate de a se apara ori de a-si exprima vointa si realizeaza raportul sexual (actul de
homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse) profitand de starea victimei. Ulterior, 1i
propune celui de-al doilea faptuitor si realizeze actul sexual corespunzitor. In cazul dat, primul faptuitor a
adus victima 1n imposibilitate de a se apdra ori de a-§i exprima vointa, urmarind ca si cel de-al doilea
faptuitor sa poata profita de starea creatd. Ceea ce nu poate sa nu fie constientizat de ambii faptuitori.

In alte cazuri, este posibil ca starea de imposibilitate a victimei de a se apira ori de a-si exprima vointa sa
nu se datoreze celor care ulterior hotdrasc sa profite de aceasta stare. Consideram ca, in asemenea situatii,
circumstanta agravantd ,,de doua sau mai multe persoane” nu este aplicabila ,,atunci cand raportul sexual
(actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse) este realizat de citre o persoana,
iar cealaltd persoand in acest timp o ajutd activ, schimband pozitia corpului victimei, dezbracand-o etc.” [46].
Aceastd opinie, care apartine lui L.A. Andreeva, nu o putem accepta, pentru ca priveste complicitatea la viol
sau actiunile violente cu caracter sexual. Iar aceasta ipoteza nu intrd sub incidenta circumstantei agravante
stabilite la lit.c) alin.(2) art.171/lit.c) alin.(2) art.172 CP RM.

In pct.9 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se mentioneaza: ,,Violul si/sau actiunile violente cu caracter
sexual, savarsite de doud sau mai multe persoane, trebuie deosebite de complicitatea la aceste infractiuni,
cand faptele comise sunt calificate potrivit alin.(5) art.42, raportat la art.171 sau 172 CP RM. Complicele la
viol si/sau actiunile violente cu caracter sexual este persoana care: a ademenit victima intr-un loc dinainte
convenit, comod pentru savarsirea infractiunii; a pus la dispozitie mijlocul sdu de transport, in scopul savarsi-
rii infractiunii; a pregatit mijloacele necesare aducerii victimei in imposibilitate de a se apara ori de a-si ex-
prima vointa; a savarsit cu victima un raport sexual si/sau un act de homosexualism, de lesbianism sau satis-
facerea poftei sexuale in forme perverse in mod benevol, creand imediat conditiile pentru comiterea violului
si/sau a actiunilor violente cu caracter sexual de catre alte persoane, cu care a intrat 1n intelegere prealabild etc.”

Putem remarca ca toate exemplele de complicitate la infractiunile prevazute la art.171 sau 172 CP RM,
specificate in cadrul recomandarii reproduse mai sus, se referd la complicitatea anterioard. Dar complicitatea
poate fi si concomitentd, atunci cind contributia e acordatd in cursul executarii infractiunii. Schimbarea
pozitiei victimei sau dezbracarea ei in procesul savarsirii raportului sexual (actului de homosexualitate sau
satisfacerii poftei sexuale in forme perverse), cand se profitd de imposibilitatea victimei de a se apara ori de
a-§i exprima vointa, reprezintd tocmai exemple de complicitate concomitentd la infractiunile prevazute la
art.171 sau 172 CP RM. Ele reprezinta exemple de complicitate, si nu de coautorat, pentru ca nu constau in
executarea partiald a laturii obiective a infractiunilor respective. Ele constituie contributii cu rol de ajutor
acordat autorului violului sau al actiunilor violente cu caracter sexual.

In alt context, mentiondam ca, in unele cazuri, atunci cand victima este o persoand de sex feminin, savarsi-
rea violului de catre o persoana este legata de savarsirea actiunilor violente cu caracter sexual de catre o alta
persoana. In alte cazuri, cel care mai intdi savarseste violul, ulterior comite actiunile violente cu caracter
sexual; cel care mai intai savarseste actiunile violente cu caracter sexual, ulterior comite violul. Ca exemple
pentru aceste ipoteze servesc urmatoarele spete: £.7., D.T. si L.R. au fost condamnati pentru ca, la 7.11.1996,
in satul Boscana, raionul Criuleni, aplicand forta fizica, au savarsit in privinta lui T.S., F.T. si D.T. cdte un
raport sexual; in privinta lui LR. — satisfacerea poftei sexuale in forme perverse [47]; la 15.03.2001, la ora
11.30, in subsolul unei gradinite de copii de pe str. Igor Vieru, municipiul Chisinau, C.A. si C.I. au savarsit
un viol asupra lui C.N. Dupa aceasta, si-au satisfacut prin constrangere pofta sexuald in forme perverse in
privinta aceleiagsi victime [48)].

Astfel, este posibil ca un faptuitor sa savarseasca doar violul, iar un alt faptuitor sa savarseasca doar actiu-
nile violente cu caracter sexual. Cu toate acestea, nu se exclude ca ambii faptuitori sa fie trasi la rdspundere
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atat conform lit.c) alin.(2) art.171 CP RM, cét si conform lit.c) alin.(2) art.172 CP RM. Nu unul din faptuitori
sa fie tras la raspundere numai conform lit.c) alin.(2) art.171 CP RM, iar cellalt faptuitor sa fie tras la raspundere
doar potrivit lit.c) alin.(2) art.172 CP RM. Daca, de exemplu, cei doi faptuitori actioneaza simultan, atunci: unul
din ei savarseste raportul sexual si aplicd constrangerea fizica sau psihica, pentru a putea savarsi raportul sexual
si pentru ca celalalt faptuitor sa poata savarsi satisfacerea poftei sexuale in forme perverse; celalalt faptuitor
savarseste satisfacerea poftei sexuale in forme perverse si aplica constrangerea fizica sau psihica, pentru a putea
savarsi satisfacerea poftei sexuale in forme perverse si pentru ca primul faptuitor sd poata savarsi raportul
sexual. Astfel, putem observa ca: primul faptuitor savarseste integral infractiunea de viol i sdvarseste partial
infractiunea de actiuni violente cu caracter sexual (realizeazd doar actiunea adiacentd din cadrul acestei
infractiuni); celalalt faptuitor savarseste integral infractiunea de actiuni violente cu caracter sexual si sdvarseste
partial infractiunea de viol (realizeaza doar actiunea adiacenta din cadrul acestei infractiuni). Astfel cooperandu-se,
cei doi faptuitori evolueaza ca coautori ai ambelor infractiuni. Pentru ca, pentru a fi coautor, e suficient sa executi
o parte a laturii obiective a infractiunii. In concluzie, este fundamentati calificarea celor savarsite de fiecare dintre
cei doi faptuitori atat conform lit.c) alin.(2) art.171 CP RM, cét si conform lit.c) alin.(2) art.172 CP RM.

Urmadtoarea circumstantd agravantd pe care o vom supune examindrii este ,,insotit(e) de contaminarea
intentionatd cu o boald venerica” (lit.e) alin.(2) art.171/lit.d) alin.(2) art.172 CP RM). Privitor la aceasta
circumstantd agravanta, In Hotararea Plenului nr.17/2005 se face, la pct.11, urmatoarea recomandare: ,,Prin
contaminarea intentionatd cu o boala venerica ... In urma violului ori a actiunilor violente cu caracter sexual,
se are in vedere transmiterea agentilor acestor boli pe cale sexuald. Tipul bolii venerice (sifilisul, sancrul
moale, blenoragia, boala Nicolas-Favre etc.) nu are insemnatate la calificarea faptei conform lit.e) alin.(2)
art.171 sau lit.d) alin.(2) art.172 CP RM. Este obligatoriu ca faptuitorul sd cunoascad cé suferd de o boala
venericd... El trebuie sd manifeste intentia, directd sau indirecta, fatd de contaminarea cu o boald venerica...
Calificarea suplimentara conform art.211 ... CP RM nu este necesara”.

In legitura cu aceasta, prezinti relevanti urmitoarea speta: A.A. a fost invinuit de faptul cd, in primavara
anului 1997, intr-un apartament de pe str.Kiev, municipiul Chigindu, fiind in stare de ebrietate, in prezenta
fiului sau, i-a cerut fiicei sale A.M., in vdrsta de 8 ani, sa se dezbrace. Alungandu-si fiul din odaie, profitand
de starea de neputinta a fiicei sale si amenintdnd-o, a violat-o. Stiind ca este bolnav de o boala venericad, a
contaminat-o cu gonoree §i vulvovaginitda gonococica [49].

Din cele mentionate, reiese cd contaminarea victimei cu o alta boald decat cea venerica exclude aplicarea
circumstantei agravante analizate. Notiunea de boala venericd nu trebuie identificatd cu notiunea de boala
transmisa pe cale sexuala. latd de ce transmiterea hepatitelor virale B, C, D etc. prin sdvarsirea violului sau a
actiunilor violente cu caracter sexual nu poate antrena aplicarea agravantei stabilite la lit.e) alin.(2) art.171
sau lit.d) alin.(2) art.172 CP RM.

Sub un alt aspect, este necesar ca fatd de urmadrile prejudiciabile sub forma de contaminare cu o boala
venerica faptuitorul sd manifeste intentie directa sau indirectd. Manifestarea imprudentei — sub forma de
neglijenta sau incredere exageratd — exclude aplicarea raspunderii agravante conform lit.e) alin.(2) art.171
sau lit.d) alin.(2) art.172 CP RM. In context, trebuie de mentionat ci pare a fi dificili delimitarea
contamindrii cu o boala venerica, presupunand intentia indirectd, de contaminarea cu o boala venerica, presu-
punand increderea exageratd. Comun pentru ambele cazuri este c¢a faptuitorul prevede posibilitatea contami-
narii victimei cu o boald venerica. Totusi, 1n ipoteza increderii exagerate, spre deosebirea de cea a intentiei
indirecte, constiinta si vointa faptuitorului sunt nu indiferente fatd de contaminarea victimei, dar sunt
indreptate spre preintdmpinarea acesteia. Deosebirea dintre intentia indirecta si increderea exagerata rezulta
ex re, adici din materialitatea faptei. In cazul increderii exagerate, faptuitorul conteazi pe experientd, pe
cunostintele de ordin medical, pe impactul mijloacelor de protectie avand un efect antimicrobian etc. Faptui-
torul prevede posibilitatea abstractd de contaminare a victimei. in contrast, in cazul intentiei indirecte, faptui-
torul prevede posibilitatea reald a producerii acestei urmari prejudiciabile. El are o atitudine aprobativa in
raport cu contaminarea victimei. Nu una negativa, de evitare, ca in situatia increderii exagerate.

Intr-un alt registru, prezinti interes urmatoarea speta: la 4.02.1999, aflindu-se, in stare de ebrietate, in
padurea de ldnga iazul din partea de sud-est a orasului Cainari, L.A., care stia cu certitudine cd este bolnav
de sifilis, a savarsit un raport sexual fortat cu M.O., in varsta de 11 ani. Prin aceasta a intreprins o tentativa
de transmitere a acestei boli victimei [50].

Asadar, desi faptuitorul a dorit contaminarea victimei cu o boala venerica, nu a izbutit, din cauze indepen-
dente de vointa lui. A fost condamnat in temeiul alin.5 art.102 ,,Violul” si art.15, alin.4 art.107 ,,Sustragerea
de la tratamentul bolii venerice si transmiterea unei boli venerice” din Codul penal din 1961. Aceasta deoarece
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in legea penala anterioara, in art.102, nu era stabilitd o circumstantd agravantd de tipul celei de la lit.e)
alin.(2) art.171 CP RM.

Cum s-ar califica fapta Iui L.A. conform legii penale in vigoare? S-ar califica potrivit art.27 si lit.e)
alin.(2) art.171 CP RM. Aceasta desi raportul sexual asupra victimei s-a realizat. Aceeasi solutie de calificare
s-ar retine, dacad raportul sexual nu s-ar realiza (din cauze independente de vointa faptuitorului), dar s-ar
produce contaminarea victimei cu o boala venerica. Astfel, putem observa dezavantajul esential al prevederii
de la lit.e) alin.(2) art.171 CP RM (dar si de la lit.d) alin.(2) art.172 CP RM): ea are ca efect dediferentierea
raspunderii penale pentru viol si actiunile violente cu caracter sexual. Or, desi nu-si produce efectul doar cir-
cumstanta agravantd, reiese ca, in ultima instantd, nu-si produce efectul intreaga infractiune. Aceastd dediferen-
tiere a raspunderii penale poate fi reparatd pe calea abrogarii prevederilor de la lit.e) alin.(2) art.171 si de la lit.d)
alin.(2) art.172 CP RM. Calitatea de ansamblu a legii penale n-ar avea de suferit, deoarece, asa cum s-a proce-
dat si sub legea penala anterioard, violul sau actiunile violente cu caracter sexual, pe de o parte, si contaminarea
intentionata cu o boala venerica, pe de alta parte, ar fi calificate prin concurs: art.171/172 si art.211 CP RM.

O alta circumstantd agravantd, la care ne vom referi, este ,,insotit(d) de torturarea victimei” (lit.f) alin.(2)
art.171 CP RM/ lit.g) alin.(2) art.172 CP RM).

In aceasta privinta, la pct.11 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se mentioneaza: ,,Se considera viol insotit de
torturarea victimei..., atunci cand victimei i se provoacd dureri sau suferinte puternice, fizice ori psihice (de
exemplu, victima este supusa socurilor electrice, este suspendata de mdini, este cauterizata cu agenti termici
sau chimici etc.). Violul savarsit cu buni-stiintd in prezenta unor persoane apropiate victimei trebuie, de
asemenea, calificat potrivit lit.f) alin.(2) art.171 CP RM. In cazul unei asemenea calificiri este necesar si se
stabileasca ca faptuitorul in pornirea sa a avut intentia de a cauza victimei dureri si suferinte deosebite,
apreciate ca tortura”. Explicatia datd se referda in egald masura si la prevederea de la lit.g) alin.(2) art.172
CP RM, cu diferentele de rigoare.

Avem rezerve fata de oportunitatea utilizarii In aceasta explicatie a termenului ,,torturd”. Acest termen are
o incirciturd semantici precisa, cea pe care legiuitorul o fixeaza in art.309' |, Tortura” din Codul penal. La
lit.f) alin.(2) art.171 CP RM/ lit.g) alin.(2) art.172 CP RM se prevede raspundere nu pentru violul/actiunile
violente cu caracter sexual insotite de torturd. Se prevede raspunderea pentru violul/actiunile violente cu
caracter sexual insotite de torturare. Cu alte cuvinte, se are in vedere violul/actiunile violente cu caracter
sexual savarsite cu deosebita cruzime sau din motive sadice.

In alta privinta, poate oare sa fie aplicatd dispozitia de la lit.f) alin.(2) art.171 CP RM/ lit.g) alin.(2)
art.172 CP RM, daca torturarea are loc dupa raportul sexual/actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei
sexuale in forme perverse? Aceastd intrebare apare pentru ca nu este exclus ca violurile/actiunile violente cu
caracter sexual, sdvarsite de persoanele cu inclinatii sadice sau persoanele suferind de tulburari de dinamica
sexuala (tulburari de erectie, tulburari de ejaculare, tulburari de orgasm etc.), sa se incheie cu torturarea victi-
mei tocmai dupa raportul sexual/actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse.
Pentru ca faptuitorul sa-si poatd Implini satisfactia sexuala.

Consideram cé raspunsul la aceasta intrebare poate fi afirmativ, argumentele fiind urmatoarele:

1) lalit.f) alin.(2) art.171 CP RM/ lit.g) alin.(2) art.172 CP RM nu se face nici o precizare cu privire la
consecutia torturdrii in raport cu violul/actiunile violente cu caracter sexual (asa cum se facea, de exemplu, la
lit.d) alin.(2) art.171 CP RM, cand se specifica ca drogarea sau otravirea trebuie sa fie prealabila violului);

2) termenul ,,Insotit(2)” de la lit.f) alin.(2) art.171 CP RM/lit.g) alin.(2) art.172 CP RM nu trebuie inteles
neapdrat ca indicand asupra savarsirii in paralel a violului/actiunilor violente cu caracter sexual si a torturarii.
La lit.e) alin.(2) art.171 CP RM/ lit.d) alin.(2) art.172 CP RM se mentioneaza: ,,insotit(e) de contaminarea
intentionatd cu o boald venerici”. Insi, contaminarea nu poate avea loc inainte de inceperea raportului
sexual/actului de homosexualitate sau satisfacerii poftei sexuale in forme perverse. Ea are loc dupa inceperea
raportului sexual/actului de homosexualitate sau satisfacerii poftei sexuale in forme perverse. Deci, dupa violul
propriu-zis/dupa actiunile violente cu caracter sexual propriu-zise. Reiese ca si torturarea poate avea loc dupa
inceperea raportului sexual/actului de homosexualitate sau satisfacerii poftei sexuale in forme perverse;

3) la lit.f) alin.(2) art.171 CP RM/lit.g) alin.(2) art.172 CP RM e stabilitd raspunderea penald pentru violul
insotit de torturarea victimei/actiunile violente cu caracter sexual insotite de torturarea victimei. Nu pentru raportul
sexual/actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse insotite de torturarea victimei.
Diferenta este semnificativa. Ea indica asupra faptului ca actiunea adiacenta din cadrul violului/ actiunilor violente
cu caracter sexual (constrangerea fizica sau psihica, ori profitarea de imposibilitatea victimei de a se apara sau de
a-si exprima vointa) nu coincide cu torturarea. Deci, poate sa nu coincida sub aspect cronologic.
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De ce totusi, mai sus, am accentuat ca raspunsul la intrebarea noastré poate fi afirmativ? Pentru ca el poate fi
afirmativ numai cu conditia ca violul insotit de torturarea victimei/actiunile violente cu caracter sexual insotite de
torturarea victimei este o infractiune unica, avand la baza o intentie unicd. Aceasta Inseamnd ca intentia de a
realiza torturarea trebuie sa apara inainte de inceperea raportului sexual/actului de homosexualitate sau satisfacerii
poftei sexuale In forme perverse. Nu mai tarziu. Daca ea apare dupa consumarea violului neagravat/actiunilor
violente cu caracter sexual neagravate, va insemna ca nu va putea fi facuta calificarea conform lit.f) alin.(2)
art.171 CP RM/lit.g) alin.(2) art.172 CP RM. Solutia de calificare va fi alta: art.171 (cu exceptia lit.f) alin.(2)),
eventual si lit.e) alin.(2) art.151 sau lit.f) alin.(2) art.152 CP RM. Respectiv, art.172 (cu exceptia lit.g) alin.(2)),
eventual si lit.e) alin.(2) art.151 sau lit.f) alin.(2) art.152 CP RM.

Vom continua cercetarea noastra cu analiza circumstantei agravante stabilite la lit.a) alin.(3) art.171 CP RM/
lit.a") alin.(3) art.172 CP RM, vizand savdrsirea infractiunii asupra persoanei care se afli in grija
(ingrijirea), sub ocrotirea, protectia, la educarea sau tratamentul faptuitorului. Pentru realizarea agravantei
trebuie sd se constate ca intre faptuitor si victima existd, la momentul savarsirii faptei, un raport special. Acest
raport i permite faptuitorului sa aiba autoritate sau influenta asupra victimei ori sd-i inspire incredere.

In acest plan, poate fi adusi ca exemplu urmitoarea spetd din practica judiciara romana: incepdnd cu anul
1999, victima L.M.A. s-a aflat in intretinerea faptuitorului si a sotiei sale, in baza unei infelegeri intervenite
intre cei doi sofi si mama victimei. Incepind cu luna februarie 2002, faptuitorul a pus la cale un plan
minutios prin care, in mai multe randuri, a abuzat sexual de victimd in vdrsta de 12 ani, impotriva vointei ei,
prin violenta. Activitatea infractionald a faptuitorului s-a desfasurat pana la data de 31 martie 2002, cdand
minora a scris un bilet de adio, descoperit de colegii de clasa, care I-au anuntat pe dirigintele minorei [51].
Observam ca, in situatia descrisd, victima s-a aflat in intretinerea faptuitorului. Traducand aceasta in termenii
uzitati la lit.a) alin.(3) art.171/lit.a") alin.(3) art.172 CP RM, victima s-a aflat sub ocrotirea faptuitorului. Or,
victima se afla sub ocrotirea faptuitorului atunci cand ultimul are calitatea de tutore sau de curator in raport
cu victima, sau cand acesta gi-a asumat 1n fapt sarcina de a ocroti un minor.

De asemenea, circumstanta agravanta ,,victima se afld 1n Ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau in tratamentul
faptuitorului” [52] a fost atestatd In urmatoarele cazuri: medicul stomatolog, care are in tratament o pacientd intre
14-18 ani, a savarsit un viol asupra acesteia [53); violul a fost savdrsit asupra unei minore bolnave de cdtre un
medic curant, fiind irelevant ca minora nu apartine circumscriptiei in care functioneaza medicul [54); antrenorul
a savdrsit violul asupra unei eleve minore din grupa de a carei pregatire sportiva se ocupa [55].

Intr-un caz similar, s-a dispus ca, in mod gresit, instanta de fond a retinut concursul dintre infractiunea
de incest §i infractiunea de viol in forma neagravatd, ignorand agravanta violului ,,victima se afla in ingri-
Jirea, ocrotirea, educarea, paza sau in tratamentul faptuitorului”, aceasta chiar daca este vorba de savar-
sirea violului de cdtre tatd asupra fiicei sale minore [56]. Intr-adevir, parintele este cel care asigura grija,
ocrotirea si educarea copilului sau. Insa, nici notiunea ,,parinte”, nici notiunea ,,persoana care asigura grija,
ocrotirea, protectia, educarea sau tratamentul victimei”, nu sunt echivalente cu conceptul ,,ruda (in raport cu
cealalta persoana care intretine raportul sexual sau in raport cu victima) pe linie dreaptd pana la gradul trei
inclusiv, precum si pe linie colaterala (frate, sora, var primar)”, concept care functioneaza in contextul com-
ponentei de infractiune prevazute la art.201 ,,Incest” din Codul penal al Republicii Moldova. Cu alte cuvinte,
aplicarea art.201 CP RM este compatibila cu aplicarea prevederilor de la lit.a) alin.(3) art.171 CP RM.

In cele ce urmeazi, ne focalizim atentia asupra unei circumstante agravante care este descrisa oarecum
diferit in art.171 si 172 CP RM:

wviolul unei persoane minore in virstdi de pdnd la 14 ani” (lit.b) alin.(3) art.171 CP RM);

— yviolul unei persoane despre care se stia cu certitudine cd nu a atins virsta de 14 ani”.

In esentd, pentru realizarea agravantei date, trebuie indeplinite doua conditii:

1) victima sd nu fi implinit varsta de 14 ani la momentul savarsirii infractiunii;

2) faptuitorul sa fi cunoscut aceasta imprejurare.

In practica judiciara s-a considerat ci aceste conditii sunt acumulate in urmatoarele cazuri: la 30.09.2000,
la o ora de seara, C.V. si D.I., ambii in stare de ebrietate, prin intelegere prealabila au atras-o prin insela-
ciune pe minora B.E. (in vdrsta de 9 ani) in subsolul unei case de locuit de pe str. Piata Unirii, municipiul
Chisindu. In subsol, aplicind violenta si profitind de starea de neputinti a victimei, ambii faptuitori au
violat-o si si-au satisfacut in privinta victimei pofta sexuala in forme perverse [57]; la 11.09.2001, aproxi-
mativ la ora 13.00, pe imasul din apropierea satului Bardar, judetul Chisinau, C.L. §i J.G. au savarsit, in
privinta lui P.T. (in vdrstd de 12 ani) cdte o tentativa de viol §i cdte un act de satisfacere prin constrdangere a
poftei sexuale in forme perverse [58]; la 20.06.2002, aflandu-se pe str. lazului, municipiul Chiginau, T.0O. s-a
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apropiat de minorul E. (in vdrsta de 10 ani) i, prin constrdngere fizica, precum si profitind de starea de
neputintd a victimei, si-a satisfacut pofta sexuala in forme perverse [59]; la 25.07.2004, aproximativ la ora
11.00, in satul Siret, raionul Straseni, A.Gh. a savadrsit o tentativa de viol asupra minorei G.M. (in varsta de
7 ani), dupd care, in privinta aceleiagsi victime, si-a satisfacut pofta sexualda in forme perverse [60].

Mentionam, cd, la calificarea erorii de fapt cu privire la calitatea agravantd a victimei, sunt aplicabile
ideile expuse cu prilejul analizei circumstantei agravante ,,cu buna-stiinta asupra unui minor”, cu deosebirile
de rigoare.

In continuare, obiectul analizei il va reprezenta circumstanta agravanta stabilita la lit.c) alin.(3) art.171 /
lit.b) alin.(3) art.172 CP RM. Se are in vedere contaminarea intentionati cu maladia SIDA, in legdturd cu
savdrsirea violului sau a actiunilor violente cu caracter sexual.

Conditiile in care circumstanta agravanta analizatd functioneaza sunt: 1) faptuitorul cunoaste ca sufera de
maladia SIDA; 2) intre savarsirea raportului sexual (actului de homosexualitate sau satisfacerii poftei sexuale
in forme perverse) cu victima si maladia SIDA de care aceasta s-a contaminat exista legaturd cauzala; 3) fata
de urmérile prejudiciabile sub formd de contaminare cu maladia SIDA a fost manifestatd intentia — directa
sau indirecta.

Aplicarea prevederii de la lit.c) alin.(3) art.171/lit.b) alin.(3) art.172 CP RM exclude calificarea suplimen-
tara potrivit art.212 CP RM. Aceasta reiese din art.118 CP RM.

Suntem de acord cu cele mentionate de S.Scerba: ,,Folosirea de catre cel suferind de maladia SIDA a
mijloacelor mecanice sau de alt gen de protectie (de exemplu, a prezervativului) nu exclude vinovatia
subiectului... Nici unul din aceste mijloace nu exclud cu totul posibilitatea nimeririi virusului HIV 1n orga-
nismul celuilalt partener sexual” [61].

In ce priveste delimitarea condamnarii cu maladia SIDA, savarsitd cu intentie indirecta, de contaminarea
cu maladia SIDA, savarsitd cu incredere exageratd, este oportun a apela la explicatiile pe care le-am
prezentat cu prilejul analizei agravantei ,,insotit(e) de contaminarea intentionata cu o boald venerica”.

In continuare, datorita similitudinii pe care o comporti, vom supune atentiei circumstantele agravante
stabilite la lit.d)-f) alin.(3) art.171/lit.c)-e) alin.(3) art.172 CP RM. Se are in vedere ipotezele cand violul sau
actiunile violente cu caracter sexual:

— au cauzat din imprudentd o vatamare gravd a integritatii corporale sau a sandtatiiy

— au provocat din imprudentd decesul victimei;

— au provocat alte urmdri grave.

Oricare din aceste urmari sunt determinate cauzal fie de constrangerea fizica sau psihica, fie de insusi
raportul sexual (actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse).

Circumstantele agravante analizate nu se aplicd daca, dupa savarsirea violului sau a actiunilor violente cu
caracter sexual, victima este lasata in primejdie, in rezultat producandu-se din imprudentd vatamarea grava a
integritatii corporale sau a sanatatii ori decesul acesteia. In acest caz, calificarea se va face conform alin.(1)
art.171/alin.(1) art.172 si lit.a) sau b) alin.(2) art.163 ,,Lasarea in primejdie” din Codul penal.

Aplicarea oricareia din circumstantele agravante analizate exclude necesitatea calificarii suplimentare
conform art.149 sau 157 CP RM. Aceasta reiese din art.118 CP RM.

Atragem atentia asupra unei explicatii din pct.15 al Hotararii Plenului nr.17/2005: ,,Dacé in timpul violu-
lui sau al actiunilor violente cu caracter sexual, victimei i-a fost cauzata vatdmarea intentionatd grava a inte-
gritatii corporale sau a sanatatii, actiunile faptuitorului urmeaza a fi calificate prin concurs de infractiuni, in
baza art.151 si, respectiv, 171 sau 172 CP RM”. Am analizat ipoteza data in una din publicatiile anterioare [62].
Am ajuns la concluzia ca nici solutia formulatd in pct.17 al Hotararii Plenului nr.17/2005, nici oricare alta
solutie, pe care ne-ar pune-o la dispozitie legea penald in vigoare, nu ar fi una perfectd. Solutia, pe care ne-o
sugereaza instanta suprema, are ca efect tragerea de doud ori la raspundere penala pentru aceeasi constran-
gere fizicd. De aceea, alegem o alternativa, care, desi nu este nici ea perfecta, este favorabila faptuitorului:
aplicarea doar a art.171 sau 172 CP RM, fara invocarea art.151 CP RM. Cu aceastd ocazie, precizdm ca
notiunea ,,alte urmari grave” (lit.f) alin.(3) art.171/lit.e) alin.(3) art.172 CP RM) nu cuprinde ipoteza vata-
marii intentionate grave a integritatii corporale sau a sanatitii. In caz contrar s-ar echivala, dupi gradul de
pericol social, vatamarea intentionatd grava cu vatdmarea grava savarsitd din imprudentd. Fiind dezvoltata,
aceastd idee ar putea duce la concluzii si mai absurde: ca notiunea ,,alte urmari grave”, specificatd la art.171
sau 172 CP RM, cuprinde si cazul omorului intentionat. $i atunci nu mai e decat un pas pana la solutia
ineptd, care de-a lungul anilor le este recomandata instantelor judecatoresti in pct.17 al Hotararii Plenului
Curtii Supreme de Justitie ,,Cu privire la practica judiciard in cazurile despre omorul premeditat”, nr.9 din
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15.11.1993 [63]: a califica omorul insotit de viol atit conform normei care stabileste raspunderea pentru
omorul insotit de viol, cat si conform normei care stabileste raspunderea pentru violul ce a avut urmari
(extrem de) grave. Solutia este ineptd, pentru ca faptuitorul a cauzat moartea o singurd data, iar din calificare
reiese ca el ar fi cauzat-o de doua ori.

Luand in consideratie toate aceste argumente, solicitam incd o data legiuitorului si completeze Codul
penal dupa cum urmeaza:

— art.171 CP RM — cu alineatul (4) avand urmatorul continut:

»(4) Raportul sexual savarsit prin vatamarea intentionatd grava a integritatii corporale sau a sanatatii
se pedepseste cu inchisoare de la 15 la 20 de ani sau cu detentiune pe viatd”;

— art.172 CP RM - cu alineatul (4) avand urmatorul continut:

»(4) Homosexualitatea sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse, savarsite prin vatimarea
intentionatd grava a integritatii corporale sau a sanatatii
se pedepseste cu inchisoare de la 15 la 20 de ani sau cu detentiune pe viata”.

In cele ce urmeazi vom elucida esenta infractiunilor specificate la art.173-175 CP RM, inclusiv sub
aspectul delimitarii acestora de viol si de actiunile violente cu caracter sexual. Toate acestea, prin prisma
explicatiilor cuprinse in Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie ,,Despre practica judiciara in cauzele
din categoria infractiunilor privind viata sexuald”, nr.17 din 7.11.2005 (in continuare — Hotararea Plenului
nr.17/2005) [64].

Intai de toate, trebuie de mentionat ci interpretirii si aplicarii art.173-175 CP RM le sunt consacrate pct.4,
5, 18-20 ale Hotararii Plenului nr.17/2005. Totusi, explicatiile corespunzatoare nu intotdeauna reusesc sa
acumuleze potential suficient, care si se ridice la nivelul asteptarilor destinatarilor si beneficiarilor legii
penale. n plus, se impune o noud abordare a acestor explicatii, in lumina amendamentelor operate la art.173-
175 CP RM, prin Legea pentru modificarea si completarea Codului penal al Republicii Moldova, adoptata de
Parlamentul Republicii Moldova la 8.12.2008 [65].

Vom incepe analiza noastrd cu examinarea componentelor faptei prejudiciabile prevazute la art.173 CP RM.
Astfel, asa cum rezulta din dispozitia acestui articol, in cazul constrangerii la actiuni cu caracter sexual, fapta
prejudiciabila se exprima in actiunea de constringere a unei persoane la raporturi sexuale, homosexualitate
ori la savarsirea altor actiuni cu caracter sexual, prin santaj sau profitind de dependenta materiald, de
serviciu sau de altd naturd a victimei. Se poate observa ca doua sunt metodele prin care se poate realiza actiu-
nea de constrangere: 1) santajul sau 2) profitarea de dependenta materiald, de serviciu sau de altd natura a
victimei.

Interpretind sistematic notiunea de constrangere, luand 1n consideratie si prevederile alin.(2) art.39 CP RM,
ajungem la concluzia ca, in sensul art.173 CP RM, prin ,,constrangere” se Intelege exercitarea unei presiuni
asupra victimeli, in asa fel incat aceasta sd nu-si poata dirija actiunile, pentru ca victima sa intretina raportul
sexual, si practice homosexualitatea sau sa savarseasci alte actiuni cu caracter sexual. In acest sens, con-
strangerea, ca expresie a faptei prejudiciabile prevazute la art.173 CP RM, trebuie deosebita de fapta de
hartuire sexuald (care nu este incriminatd in legea penald a Republicii Moldova). Or, in cazul hartuirii
sexuale, persoana este determinatd (uneori foarte insistent) sd intretina benevol actul sexual, iar faptuitorul
nu-si pune ca scop sa-1 intretind contrar vointei acestei persoane. Persoana hartuita sexual are Intotdeauna li-
bertatea de a decide sa accepte sau nu actele sexuale propuse. Chiar daca este nevoita sa suporte o atmosfera
neplacutd, ostila, degradanta, umilitoare sau insultitoare. Atunci insa cand persoana este nevoitd sd urmeze
varianta de conduitd impusa de faptuitor, neavand alternativa, va trebui consideratd victima a infractiunii
prevazute la art.173 CP RM.

Metodele de constrangere, nominalizate in dispozitia art.173 CP RM, sunt prezentate exhaustiv. De aceea,
nu se are 1n vedere nici constrangerea fizica, nici cea psihica, exercitate in cazul infractiunilor prevazute la
art.171 si 172 CP RM. Tocmai caracterul constrangerii este unul din principalele criterii care permit delimi-
tarea de aceste infractiuni a infractiunii de constrangere la actiuni cu caracter sexual.

Privitor la prima dintre metodele de constrangere nominalizate in art.173 CP RM, 1n pct.18 al Hotararii
Plenului nr.17/2005 se mentioneaza: ,,... constrangerea prin santaj se exprima in amenintarea cu divulgarea
informatiilor care, devenind cunoscute, pot prejudicia onoarea si demnitatea victimei sau a persoanelor apro-
piate ei, ori pot fi cauza altor urmari nedorite. Continutul unor asemenea informatii despre victima poate
privi: practicarea prostitutiei; boala venerica a acesteia; consumul de substante narcotice sau psihotrope;
savarsirea unor fapte ilegale; infidelitatea conjugala etc. Totodata, la calificare nu are importanta daca aceste
informatii sunt mincinoase sau veridice”.
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Nu este greu de observat ca in art.173 CP RM legiuitorul utilizeaza termenul ,,santaj” intr-o acceptie mai
ingusta decat cea din art.189 ,,Santajul” din Codul penal. Si, totodata, intr-o acceptie similara cu cea care a
vizat prevederea de la lit.b) alin.(2) art.314 , Constrangerea de a face declaratii mincinoase, concluzii false
sau traduceri incorecte ori de a se eschiva de la aceste obligatii” din Codul penal [66]. Cu alte cuvinte, nu
existd o concurenta dintre o parte si un intreg intre art.189 si 173 CP RM. Sunt doud norme penale in care
acelasi termen — ,,santaj” — este folosit cu doud intelesuri diferite.

Dar nu numai santajul poate fi metoda de constrangere, in contextul infractiunii prevazute la art.173 CP RM.
Alaturi de ea, legiuitorul numeste metoda profitarii de dependenta materiala, de serviciu sau de altd natura a
victimei. In situatia data, victima poate fi doar o persoani dependenti de faptuitor.

Care trebuie sa fie calificarea daca faptuitorul considera eronat ca victima este dependenta de el, desi in
realitate 0 asemenea dependenti nu exista? Intr-un astfel de caz, eroarea de fapt se referi la calitatea victimei
infractiunii, iar eroarea influenteaza asupra calificarii. La concret, va trebui aplicatd raspunderea conform
art.27 si 173 CP RM. Or, actiunea faptuitorului este indreptatd nemijlocit spre sdvarsirea constrangerii la
actiuni cu caracter sexual, profitindu-se de dependenta victimei. Insi, din cauze independente de vointa
faptuitorului, aceastd actiune nu-si produce efectul scontat. Aceasta intrucat, in realitate, se dovedeste ca
victima este o persoana care nu depinde de faptuitor.

Cu alta ocazie, 1n pct.18 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se indica: ,,Dependenta materiald a victimei fata
de faptuitor se atesta In urmatoarele situatii: victima se afla la intretinerea totald sau partiald a faptuitorului;
de faptuitor depinde Tmbunatatirea sau Inrautatirea starii materiale a victimei; debitorul depinde de creditor;
parintii neputinciosi depind de copiii apti de munca etc.”.

In literatura de specialitate a fost exprimat punctul de vedere ca constringerea, profitindu-se de depen-
denta materiald a victimei, se poate exprima, inclusiv, in promiterea imbunatatirii starii materiale a victimei,
pe calea de a i se oferi foloase patrimoniale [67].

Opinii opuse au fost exprimate de alti autori: ,,Profitarea de dependenta materiald a victimei constituie
constrangere doar in acele cazuri cand faptuitorul ameninta cu lezarea intereselor victimei, insé nu-i promite
privilegii sau favoruri” [68]; ,,Este inadmisibil a raporta la constrangere cazurile de promitere a unor foloase
patrimoniale. Aceasta deoarece intretinerea actelor sexuale pentru remunerare trebuie considerata prostitutie,
iar nu cedare 1n fata constrangerii” [69].

Suntem de acord cu ultimele doua pozitii. Persoana solicitatd sd se prostitueze are alternativa sa accepte
oferta solicitantului sau sd o respingd. Adica isi poate dirija in mod liber vointa, alegand sau nu calea de
procurare a mijloacelor de existenta care i este propusa. intr-o astfel de situatie, lipsind o presiune asupra
persoanei, nu putem atesta constrangerea profitdindu-se de dependenta materiald a victimei.

Intr-o altd ordine de idei, in pct.18 al Hotérarii Plenului nr.17/2005 se consemneaza: ,,.Dependenta de
serviciu are loc in cazurile cand victima ocupa o functie subordonatad faptuitorului sau se supune controlului
de serviciu”.

In aceasta privinta, A.P. Diacenko afirmi, just, ci constrangerea profitindu-se de dependenta de serviciu
a victimei presupune — alternativ sau cumulativ — urmatoarele ipoteze: 1) crearea la locul de munca al
victimei a unor conditii insuportabile, cand ea este stigmatizatd, marginalizata, neintemeiat sanctionata, pusa
in fata unei perspective de a i se acorda o referintd negativa etc.; 2) amenintarea victimei de a-i Inrautati
situatia de serviciu pe calea concedierii, devansarii In functie, lipsirii de dreptul de a beneficia de concediu
etc. [70]. Totodata, trebuie luatd in consideratie precizarea facutd de N.A. Babii: dacd persoana nu este
indreptatitd obiectiv sa se bucure de anumite drepturi legate de serviciu, atunci nu va constitui constrangere
amenintarea de a priva persoana de aceste drepturi sau de a nu i le acorda [71].

In alt context, in pct.18 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se mentioneazi: ,,Dependenta de alta natura a
victimei de féaptuitor este dependenta dintre pacient si medic sau cea dintre banuit (invinuit) si ofiterul de
urmarire penald, sau cea dintre sportiv si antrenor etc.”.

Péna la urma, nu conteaza calitatea pe care o are victima si faptuitorul. Important este ca dependenta poate fi
pe verticala, intemeiatd pe dominarea unei persoane asupra altei persoane si, respectiv, pe subordonarea unei per-
soane fatd de alta persoana (in plan administrativ, procesual, profesional, ocupational, ambiental etc.). De aseme-
nea, dependenta poate fi pe orizontald, cand victima si faptuitorul beneficiaza de acelasi microstatut social (de
exemplu, dependenta dintre membrii unei familii care nu sunt ascendenti sau descendenti unul fata de altul; de-
pendenta caracteristica relatiilor nestatutare dintre colegii de cazarma, de cdmin, de adapost pentru refugiati etc.).

Referindu-ne in general la profitarea de dependenta materiala, de serviciu sau de altd naturd a victimei —
ca metoda de constrangere in contextul infractiunii prevazute la art.173 CP RM — nu trebuie si uitam de
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regula prevazuta la pct.18 al Hotararii Plenului nr.17/2005: ,,La calificarea faptei, este obligatoriu sd se
stabileasca ca faptuitorul a profitat de dependenta victimei fata de el, adica faptuitorul a folosit congtient
starea dificila in care se afld victima”. In acest sens, are dreptate L.L. Kruglikov, cand sustine: ,,Semnificatie
comporta nu atat starea de dependenta (pentru ca, in prezenta ei, intretinerea de acte sexuale poate avea loc si
fard constrangere), cit mai ales profitarea de aceastd stare, ca mijloc de presiune asupra victimei, pentru a o
impune si Intretind actele sexuale” [72].

Totodata, este irelevant daca starea de dependenta a victimei a putut-o produce autorul infractiunii sau un
complice al lui, fie o persoana tertd cu totul strdinad de faptd, sau chiar victima. Esential este ca autorul infrac-
tiunii a profitat de aceasta stare.

Dintr-o alta perspectiva, notiunea ,,raporturi sexuale” din dispozitia art.173 CP RM are aceeasi semnifi-
catie ca si in cazul infractiunii de viol [73]. Bineinteles, este suficient ca faptuitorul sa constranga victima la
un singur raport sexual (si nu la mai multe raporturi sexuale), ca sa poatd fi aplicatd raspunderea in baza
art.173 CP RM. Mai mult, in cazul constrangerii la multiple raporturi sexuale, dacad faptuitorul urmareste
scopul exploatarii sexuale, vor exista temeiuri sa calificim cele savarsite in baza art.206 CP RM, ca trafic de
copii. Nu 1n baza art.173 CP RM.

Prin ,,alte actiuni cu caracter sexual” (notiune folosita in dispozitia art.173 CP RM) se intelege ,,satisfa-
cerea poftei sexuale in forme perverse” [74]. Ne convingem de aceasta, dacd apelam la varianta initiald a
textului Codului penal: notiunea ,,alte actiuni cu caracter sexual” a fost folosita in locul notiunii ,,satisfacerea
poftei sexuale in forme perverse” in art.172 CP RM. Substituirea data a fost una de forma, fara a avea vreo
influenta asupra intelesului notiunii. De fapt, s-a revenit la notiunea ,,satisfacerea poftei sexuale in forme
perverse”, utilizata in art.103' CP RM din 1961. Nimic mai mult.

In alta privinta, prin Legea pentru modificarea si completarea Codului penal al Republicii Moldova din
18.12.2008, in dispozitia art.173 CP RM cuvintele ,,homosexualism, lesbianism” au fost inlocuite cu cuvan-
tul ,,homosexualitate”. Inseamna oare aceasta ca, in varianta in vigoare a art.173 CP RM, nu se mai prevede
raspunderea pentru constrangerea la ceea ce altddata s-a numit (in acelasi articol) ,,lesbianism”?

Pentru a raspunde la aceasta intrebare, vom consulta pct.39 al proiectului de Lege pentru modificarea si
completarea Codului penal al Republicii Moldova (elaborat de Ministerul Justitiei) [75]. Conform acestuia,
cuvantul ,lesbianism” se exclude din art.173 CP RM. Din Nota informativa la proiectul respectiv aflam
motivarea care a determinat propunerea acestui amendament: la alin.(1) art.172 CP RM, in opinia lui Vincent
Coussirat-Coustere, expert al Consiliului Europei, este necesard excluderea cuvantului ,,lesbianism”, acesta
urmand a fi inclus 1n notiunea de homosexualitate. Prin termenul ,,homosexualitate” se intelege orientarea
sexuald indreptata catre reprezentantii aceluiasi sex, fiind homosexualitate atat feminind, cat si masculind. Astfel,
se propune a se exclude cuvantul ,,lesbianismul”. Aceastd modificare se referd si la art.173 CP RM [76].

In concluzie, dupa intrarea in vigoare a modificarii analizate, sfera de aplicare a art.173 CP RM nu s-a
redus cu nimic. Notiunea ,,homosexualitate” din varianta in vigoare a art.173 (si 172) CP RM inglobeaza in
plan semantic notiunile ,,homosexualism” si ,,lesbianism”, care au fost utilizate Tnainte de intrarea in vigoare
a modificarii in cauza.

Sub un alt aspect, in pct.18 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se ofera explicatii cu privire la momentul con-
sumativ al infractiunii de constrangere la actiuni cu caracter sexual: , Infractiunea prevazuta la art.173 CP RM
se considera consumatd din momentul avansarii cerintelor de intrare intr-un raport sexual, de savarsire a
actului de homosexualism, lesbianism sau a altor actiuni cu caracter sexual, intdrind aceste cerinte prin
constrangerea corespunzatoare. La calificarea faptelor, nu conteaza daca faptuitorul a savarsit sau nu raportul
sexual, actul de homosexualism, lesbianism sau alte actiuni cu caracter sexual. Insi, aceastd imprejurare
trebuie luatd in consideratie la individualizarea pedepsei. Totodata, dacad constrangerea a dus la raportul
sexual, la actul de homosexualism sau lesbianism cu o persoana despre care se stia cu certitudine c¢d nu a
atins varsta de 16 ani, faptele savarsite urmeaza a fi calificate prin concurs in baza art.173 si 174 CP RM”.

Astfel, se poate remarca ca legiuitorul a construit de o asemenea manierd componenta de infractiune
specificatd la art.173 CP RM, incat infractiunea trebuie consideratd consumatd nu din momentul inceperii
raportului sexual, practicdrii homosexualitatii sau savarsirii altor actiuni cu caracter sexual. Infractiunea
trebuie consideratd consumatd din momentul avansarii cererii de realizare a actiunii cu caracter sexual co-
respunzatoare, care este insotitd de constrangerea prin santaj sau de constrangerea prin profitarea de starea de
dependentd a victimei. Totodata, doar atunci poate fi aplicat art.173 CP RM, cand, la momentul descris mai
sus, faptuitorul urmareste scopul realizarii raportului sexual, al practicarii homosexualitatii sau al savarsirii
altor actiuni cu caracter sexual. Daca scopul este altul, de regula, raspunderea penald nu poate fi aplicata.
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Oricum, chiar dacd se va aplica cu titlu de exceptie, se va aplica nu conform art.173 CP RM, dar 1n baza lit.c)
alin.(2) art.150 (cand are loc determinarea la sinucidere a unei persoane care se afla intr-o dependenta fata de
faptuitor) sau art.189 (cand cererea cu caracter patrimonial insoteste amenintarea cu raspandirea unor stiri
defaimatoare despre victima) din Codul penal.

Un alt aspect legat de momentul consumativ al infractiunii prevazute la art.173 CP RM este urmétorul:
este oare necesara calificarea suplimentara conform art.174 CP RM in cazul in care constrangerea a dus la
raportul sexual ori la actul de homosexualitate cu o persoana despre care se stia cu certitudine ¢d nu a atins
varsta de 16 ani? Amintim ca in pct.18 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se ofera un raspuns afirmativ la
aceasta intrebare.

Pot s& apard temeiuri de a formula anume o asemenea intrebare. Or, dacd victima are o varstd de peste
16 ani, nu se va efectua nici o calificare suplimentara. In plus, cineva ar putea sa faci analogie cu infractiunea
de talharie, atunci cand numai art.188 CP RM se aplica, indiferent daca faptuitorului i-a reusit sau nu sa
sustraga bunurile victimei.

Pentru a face sé dispara aceste suspiciuni, vom mentiona ca nu existd o concurentd dintre o parte i un
intreg intre art.174 si 173 CP RM. Indubitabil, raportul sexual cu o persoand care nu a implinit varsta de
16 ani depaseste limitele componentei de infractiune prevazute la art.173 CP RM. Daca victima are o vérsta
de peste 16 ani, calificarea suplimentara nu se face, din simplul motiv cd nu existd si nu poate exista o
norma penald care sa stabileasca raspunderea pentru raportul sexual altul decét violul, precum si orice alte
acte de penetrare vaginald sau anald comise cu o persoand despre care se stia cu certitudine cd a implinit
varsta de 16 ani.

lar analogia cu infractiunea de tdlharie este neavenitd. Daca in rezultatul talhariei sunt sustrase bunurile
victimei, nu se poate aplica suplimentar raspunderea pentru o sustragere privitd generic. Nu existd o norma care
stabileste raspunderea pentru sustragerea la general. Existd mai multe norme care stabilesc raspunderea pentru
infractiuni de sine statitoare, reprezentand forme distincte de sustragere. lar tilharia este una din aceste forme.
Sévarsind talharia, faptuitorul comite, implicit, sustragerea. Chiar daca nu o comite intr-o forma consumatd. Cu
alte cuvinte, momentul sustragerii marcheaza epuizarea infractiunii de talharie. Se ajunge sau nu la epuizare,
conteaza in planul individualizarii pedepsei. Nu influenteaza insa asupra calificarii infractiunii [77].

In ce priveste conexiunea dintre faptele prevazute la art.173 si 174 CP RM, situatia este calitativ diferita.
Deloc intamplator, G.Antoniu afirma, pe buna dreptate, ca, dacd momentul consumarii si cel al epuizarii sunt
reprezentate de infractiuni distincte, ele se vor afla in concurs [78]. In concluzie, este pe deplin fundamentati
explicatia formulatd la pct.18 al Hotararii Plenului nr.17/2005: ,,... dacd constrdngerea a dus la raportul
sexual, la actul de homosexualism sau lesbianism cu o persoana despre care se stia cu certitudine cd nu a
atins varsta de 16 ani, faptele sévarsite urmeaza a fi calificate prin concurs 1n baza art.173 si 174 CP RM”.

In continuare, atentia noastra se va axa pe analiza infractiunii previzute la art.174 CP RM.

Atat denumirea, cat, mai ales, dispozitia acestui articol au suferit modificari datorita Legii pentru modi-
ficarea si completarea Codului penal al Republicii Moldova din 18.12.2008.

Astfel, inainte de intrarea in vigoare a legii, denumirea a fost ,,Raportul sexual cu o persoana care nu a
atins varsta de 16 ani”, iar dispozitia avea urmatorul continut: ,,Raportul sexual, homosexualismul, lesbianis-
mul cu o persoana despre care se stia cu certitudine ca nu a atins varsta de 16 ani”. Dupa intrarea in vigoare
a legii, denumirea a devenit ,,Raportul sexual cu o persoana care nu a implinit varsta de 16 ani”, iar dispozitia
are urmatorul continut: ,,(1) Raportul sexual, altul decét violul, precum si orice alte acte de penetrare
vaginalad sau anald, comise cu o persoana despre care se stia cu certitudine ca nu a implinit varsta de 16 ani...
(2) Persoana care a savarsit fapta prevazuta la alin.(1) nu este pasibila de raspundere penala daca este la nivel
apropiat cu victima 1n ceea ce priveste varsta si dezvoltarea fizica si psihica...”.

Pentru ci sunt de interes mai ales modificarile operate in dispozitia art.174 CP RM, le vom examina pe ele. in
primul rand, trezeste interes noua configuratie pe care a capatat-o dispozitia de la alin.(1) art.171 CP RM.
Dar este oare aceastd remaniere una de substantd sau doar de forma? S-a redus sau s-a largit sfera de aplicare
a art.174 CP RM, in rezultatul amendamentelor suferite?

In primul rand, legiuitorul a optat pentru formula ,,raportul sexual altul decat violul”. Probabil, astfel s-a
dorit sa fie utilizat procedeul ,,brevitatis causa”: intr-o exprimare mai concisa sd se sugereze cd, in sensul
art.174 CP RM, raportul sexual este realizat nu in aceleasi circumstante ca raportul sexual in sensul art.171
CP RM. Exprimarea este Insa defectuoasd, pentru ca creeaza falsa impresie ca ,,raportul sexual” si ,,violul”
sunt notiuni echivalente; pentru ca poate duce la ideea ca raportul sexual poate fi atestat si In cazul altor
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infractiuni (de exemplu, in cazul infractiunii prevazute la art.172 CP RM). Am combatut cu vehementa
asemenea deraieri spre ilegalitate [79].

In concluzie, sintagma ,,raportul sexual altul decat violul” trebuie interpretata cu intelesul de raport sexual
realizat 1n alte circumstante decat cele caracterizand raportul sexual din cadrul infractiunii de viol. Care sunt
aceste alte circumstante vom putea vedea infia.

O alta formula din art.174 CP RM, care provoaca rezerve, este ,,orice alte acte de penetrare vaginala sau
analda”. Aceasta formuld a substituit sintagma ,,homosexualismul, lesbianismul” din redactia anterioarda a
art.174 CP RM. Insa, formula noui conditioneaza schimbari in sfera de aplicare a art.174 CP RM: notiunea
»orice alte acte de penetrare vaginala sau anald” se intersecteaza atat cu notiunea ,,homosexualism” (utilizata
in art.172 si 173 CP RM), cat si cu notiunea ,,satisfacerea poftei sexuale in forme perverse” / ,,alte actiuni cu
caracter sexual” (utilizate 1n art.172 / 173 CP RM). Se intersecteaza, de vreme ce presupune savarsirea doar a
acelor acte sexuale care implica penetrarea. Dar penetrarea nu de orice natura: numai penetrarea vaginald sau
anald. La concret, se are in vedere actele analo-genitale, analo-digitale, vagino-digitale, faloimitatoare,
zooimitatoare etc. (de exemplu, introducerea membrului viril sau a altor parti ale corpului unei persoane de
sex masculin in rectul altei persoane de sex masculin; introducerea membrului viril sau a altor parti ale
corpului persoanei de sex masculin in rectul persoanei de sex feminin; introducerea de catre o persoana de
sex masculin a unui mulaj [80] al membrului viril 1n rectul altei persoane de sex masculin; introducerea de
catre o persoand de sex feminin a unui mulaj al membrului viril in cavitatea vaginala ori in rectul altei
persoane de sex feminin; introducerea de cétre o persoand de sex feminin a unui mulaj al membrului viril sau
a unei parti a corpului in rectul unei persoane de sex masculin; folosirea de catre faptuitor, in calitate de
instrumente de penetrare, a unor animale etc.).

Nu intrd sub incidenta notiunii ,,orice alte acte de penetrare vaginald sau anald” actele sexuale care nu
implica penetrarea (patrunderea): contactul dintre organele genitale a doud persoane de sex feminin; manipu-
larile cu aceste organe cu ajutorul degetelor mainilor; imitarea raportului sexual prin savarsirea unor frictiuni
cu membrul viril in spatiul dintre mamelele femeii, coapsele, umarul si gatul ei, ori pe suprafata abdomenului
acesteia; masturbarea unei persoane de sex masculin de catre o persoand de sex feminin (sau viceversa) ori a
unei persoane de sex masculin de catre o alta persoana de sex masculin etc.

Nu se raporteaza la aceastd notiune nici actele de penetrare bucala (introducerea de citre o persoand de
sex masculin a membrului viril In cavitatea bucald a unei persoane de sex feminin; actele oralo-genitale Intre
persoane de sex masculin). Este regretabil ca tocmai asemenea acte de penetrare au ramas in afara sferei de
aplicare a art.174 CP RM. Este bizard si reprosabild conceptia legiuitorului de a nu recunoaste pericolul
social al actelor de penetrare bucald savarsite in privinta persoanelor care nu au atins varsta de 16 ani. Nedu-
mereste cd asemenea acte sunt diferentiate absolut artificial si ilogic de actele de penetrare vaginala sau anala
savarsite In privinta persoanelor care nu au atins varsta de 16 ani. Deoarece 1n aceste situatii diferentiate
victimele minore suporta aceleasi repercusiuni de ordin psihosocial.

Totusi, chiar daca nu-si gaseste justificare, litera legii, asa cum e conceputa in art.174 CP RM, urmeazi a
fi respectata. Pana la o eventuald modificare a art.174 CP RM. A cata la numar? — ne intrebam retoric.

In concluzie, sintagma ,,orice alte acte de penetrare vaginald sau anala” trebuie interpretatd in felul urmétor:

1) nu se refera la raportul sexual;

2) nu se identifica, ci doar se intersecteaza cu sintagma ,,satisfacerea poftei sexuale in forme perverse” /

»alte actiuni cu caracter sexual” si cu termenul ,,homosexualitate”;

3) presupune penetrarea (patrunderea) cu conotatii sexuale;

4) se concretizeaza doar in penetrarea vaginald sau anala;

5) nu se poate concretiza in penetrare bucala.

In altd privinti, ne vom pronunta asupra circumstantelor in care se comit actele sexuale, in conditiile
art.174 CP RM.

Din pct.4 si 19 ale Hotararii Plenului nr.17/2005 reiese cd asemenea acte sexuale sunt savarsite doar cu
consimtamantul victimei, in lipsa unei constrangeri explicite sau implicite asupra acesteia. Considerdm prea
ingustd o asemenea interpretare. In realitate, nu existd nici un temei sa nu afirmim ca sub incidenta art.174
CP RM se afla raportul sexual altul decat violul, precum si orice alte acte de penectrare vaginald sau anala,
care au fost sdvarsite nu numai cu consimtdmantul victimei, dar si in lipsa consimtdmantului acesteia: prin
amenintarea ce i-a fost adusa victimei de a-i distruge sau a-i deteriora bunurile sau prin orice alt gen de
constrangere explicita sau implicita (desigur, cu exceptia celei specificate in textul art.171-173 CP RM).
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Totodata, suntem pe deplin de acord cu o altd explicatie din pct.19 al Hotérarii Plenului nr.17/2005, care
priveste delimitarea infractiunii prevazute la art.174 CP RM de infractiunile prevazute la art.171 si 172 CP RM:
»Raportul sexual, actul de homosexualism sau lesbianism savarsite cu o persoand de varsta frageda al carei
consimtamant nu are valoare juridica, deoarece nu intelege semnificatia celor ce i se intdmpla, se califica nu
conform art.174 CP RM, ci potrivit lit.b) alin.(3) art.171 sau lit.a) alin.(3) art.172 CP RM”. Traducand in
termenii legii in vigoare, aceasta explicatie s-ar prezenta in felul urmator: ,,Raportul sexual sau orice alte acte
de penetrare vaginala sau anala, savarsite cu o persoand de varsta frageda al carei consimtamant nu are va-
loare juridicd, deoarece nu intelege semnificatia celor ce i se Intampla, se califica nu conform art.174 CP RM, ci
potrivit lit.b) alin.(3) art.171 sau lit.a) alin.(3) art.172 CP RM”.

In legatura cu aceasta, suntem de acord cu L.L. Kruglikov: nu este stabiliti decat o limitd maximi a
varstei victimei in ipoteza infractiunii de raport sexual cu o persoana care nu a implinit varsta de 16 ani.
Totusi, identificarea limitei minime a acestei varste are importanta 1n planul delimitarii acestei fapte infrac-
tionale de infractiunea de viol si cea de actiuni violente cu caracter sexual, presupunand profitarea de imposi-
bilitatea victimei de a-si exprima vointa [81]. Asa este. Legea penald nu prevede o limitd minima a varstei
victimei infractiunii prevazute la art.174 CP RM. Dar aceasta nici pe departe nu inseamna ca vérsta in cauza
poate fi oricat de redusa. Se va realiza componenta infractiunii prevazute la art.174 CP RM numai daca actul
sexual corespunzator a fost perceput adecvat de catre victima. Numai daca victima a Inteles semnificatia actu-
lui la care a fost supusa, cu alte cuvinte — daci a avut discernamént. Cu cat mai redusa este varsta victimei,
cu atat posibilitatea inexistentei discernamantului creste. De aceea, urmeaza a se stabili in concret, de la caz
la caz, dacd victima a avut sau nu discerndmant, fard a se putea fixa in mod abstract, pe cale doctrinara sau
judiciara, o limitd minima a varstei acesteia, ca element de referinta.

In context, are dreptate M.A. Korotaeva, cand sustine: doar in rezultatul examindrii tuturor circumstante-
lor faptei se poate stabili dacd victima a inteles semnificatia celor ce i se Intdmpla. Trebuie luate In consi-
deratie depozitiile victimei, ale parintilor sau persoanelor subrogatorii, ale pedagogilor sau ale altor persoane
care pot evalua dezvoltarea intelectuala a victimei. In cazurile necesare, urmeazi a fi dispusa efectuarea unei
expertize psihologice judiciare, cu implicarea specialistilor In psihopedagogie [82].

Drept concluzie, in cazul raportului sexual sau al oricarui alt act de penetrare vaginald sau anald, exprima-
rea consimtdmantului, de catre victima care nu a Tmplinit varsta de 16 ani, are un caracter dualist: 1) consim-
tamantul univoc, presupunand discernamantul, la a carui temelie se poate afla curiozitatea victimei, interesul
material sau atractia sexuald din partea ei; 2) consimtdmantul aparent, presupunand lipsa discernamantului,
care consta In neimpotrivirea victimei, din cauza cé ea nu intelege semnificatia celor ce i se intdmpla.

Prima ipoteza este caracteristicd infractiunii specificate la art.174 CP RM. Cea de-a doua ipoteza este
valabild 1n cazul copiilor de varstd fragedd. Consimtdmantul aparent al acestora nu are nici o relevanta juri-
dica, iar faptuitorul este constient de acest fapt. De aceea, raportul sexual sau oricare alt act de penetrare
vaginala sau anald, savarsit cu o persoand de varsta frageda, trebuie calificat potrivit lit.b) alin.(3) art.171 sau
lit.a) alin.(3) art.172 CP RM. In astfel de cazuri, existi toti indicii pentru a recunoaste ca faptuitorul a profitat
de imposibilitatea victimei de a-gi exprima vointa.

Sub un alt aspect, amintim ca la alin.(2) art.174 CP RM este stabilit un caz de liberare de raspundere
penald: ,,Persoana care a savarsit fapta prevazuta la alin.(1) nu este pasibila de raspundere penala daca este la
nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste varsta si dezvoltarea fizica si psihica”.

Iatd cum Ministerul Justitiei, Tn Nota informativa la proiectul de Lege pentru modificarea si completarea
Codului penal al Republicii Moldova, motiveaza completarea art.174 CP RM cu alineatul (2): ,.In privinta
actelor sexuale intre minori, s-a stabilit cd persoanele implicate in actiunile prevazute la alineatul (1) al
prezentului articol pot fi liberate de raspundere penala daca sunt la nivel de egalitate din punctul de vedere al
varstei si dezvoltarii. Astfel, s-a incercat a se evita solutiile incoerente din reglementarea in vigoare, potrivit
carora, dacd doi minori in varsta de 14 ani si jumatate intretin un raport sexual, fiecare va fi atat infractor, cat
si victimd. De asemenea, noua reglementare este corelatd si cu dispozitiile Codului familiei, care admit
casatoria cu dispensa a femeii de la varsta de 15 ani. In ipoteza in care motivul acordarii dispensei este starea
de graviditate — cum se Intdmpla cel mai adesea in practicd — actul sexual a avut loc anterior varstei de
15 ani, si ar fi ilogic ca, pe de o parte, sd se recunoasca posibilitatea incheierii legale a casatoriei, iar, pe de
alta parte, sa se ajungé la condamnarea viitorului sot. O prevedere similard celei din alineatul (2) poate fi
identificata in legea penala a Norvegiei, Germaniei, Armeniei si Sloveniei” [83].

In primul rand, sesizim ca, in contextul legii penale autohtone, nu este cu putintd una din situatiile
descrise mai sus: ,,... daca doi minori in varsta de 14 ani si jumatate Intretin un raport sexual, fiecare va fi atat
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infractor cat si victima”. Or, varsta minima pentru subiectul infractiunii prevazute la art.174 CP RM este de
la 16 ani. Si a fost la fel incepand cu intrarea in vigoare a Codului penal la 12.06.2003. De aceea, situatiilor
de alt gen li se poate aplica prevederea de la alin.(2) art.174 CP RM: de exemplu, subiectul are varsta de
16 ani si 1 lund, iar victima are varsta de 15 ani si 11 luni.

La fel, remarcam o altd inexactitate in motivarea prezentatd de Ministerul Justitiei: conform art.14 al
Codului familiei al Republicii Moldova, adoptat de Parlamentul Republicii Moldova la 26.10.2000, varsta
matrimoniald minima este de 18 ani; pentru motive temeinice, se poate incuviinta incheierea casatoriei cu
reducerea varstei matrimoniale, dar nu mai mult decat cu doi ani [84].

Deci, chiar cu dispensa, varsta matrimoniald nu poate cobori sub 16 ani.

Cu aceste precizari, vom mentiona ca, pentru a fi Tnsarcinatd la 16 ani, minora trebuie sa fi avut raporturi
sexuale cu viitorul sot anterior acestei vérste. In aceste conditii, daci, la momentul raportului sexual, viitorul
sot avea Tmplinita varsta de 16 ani, el poate fi liberat de raspundere penald doar daca este la nivel apropiat cu
victima In ceea ce priveste varsta si dezvoltarea fizica si psihica. Deci, 1i poate fi aplicata prevederea de la
alin.(2) art.174 CP RM.

Pe baza acestui exemplu ne putem convinge cé, nu intotdeauna, chiar daca sunt intrunite conditiile privind
varsta matrimoniald minima a partenerilor sexuali, Inseamna automat ca unul dintre ei nu va putea fi tras la
raspundere penala. Aceasta pentru ca conditiile privind varsta victimei si a faptuitorului trebuie sa fie apro-
piate. Si sé se adauge conditiile privind nivelul de dezvoltare a victimei si a faptuitorului, si ele apropiate.

Iata de ce, este prea Ingusta sfera de aplicare a dispozitiei de la alin.(2) art.174 CP RM. Aceasta dispozitie
este aplicabild numai daca sunt intrunite cumulativ trei conditii:

1) faptuitorul si victima sunt la nivel apropiat in ceea ce priveste varsta;

2) faptuitorul si victima sunt la nivel apropiat in ceea ce priveste dezvoltarea fizica;

3) faptuitorul si victima sunt la nivel apropiat in ceea ce priveste dezvoltarea psihica;

Daca lipseste macar una din aceste conditii, faptuitorul nu va putea beneficia de liberarea de raspundere
penala.

In plus, prezenta ultimelor doud conditii va putea fi atestati pe calea expertizei. Ceea ce ingreuneazi
aplicarea art.174 CP RM si genereaza posibilitatea interpretarii duplicitare a prevederilor lui, cu nedorite
deraieri spre incalcarea principiului legalitatii. De exemplu, nimeni nu cunoaste cat de apropiate trebuie sa
fie caracteristicile vizand varsta si nivelul de dezvoltare a victimei si a faptuitorului.

Astfel, in concluzie, nu este suficient fundamentati completarea art.174 CP RM cu alineatul (2). in locul
acestei remanieri, era mult mai oportun ca legiuitorul sa fi distantat varsta maxima a victimei infractiunii de
varsta minima a subiectului infractiunii. Varianta optima ar fi fost varsta de 18 ani ca varstd minima a
subiectului infractiunii, pastrandu-se neschimbata varsta maxima a victimei infractiunii.

In alt context, ne vom referi la particularitatile interpretirii si aplicarii art.175 CP RM.

In pct.20 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se mentioneaza: ,,Sub incidenta art.175 CP RM se afla actiunile
cu caracter sexual (altele decat raportul sexual, homosexualismul sau lesbianismul) care au fost comise cu
consimtimantul victimei. In special, notiunea ,,actiuni perverse” include: dezgolirea corpului sau a organelor
genitale ale faptuitorului in prezenta victimei; dezgolirea corpului sau a organelor genitale ale victimei, Inso-
titd de contemplarea, pipdirea acestora; savarsirea raportului sexual, a actului de homosexualism, lesbianism
sau a altor actiuni cu caracter sexual, in conditii anume ca victima sa poatd urmari aceste actiuni; discutiile
cu caracter obscen si cinic purtate cu victima referitor la viata sexuald; audierea impreuna cu victima a
inregistrarilor cu caracter pornografic; vizionarea Tmpreuna cu victima a imaginilor de orice gen cu acelasi
continut; lecturarea impreuna cu victima a literaturii cu continut pornografic etc.”

Inainte de toate, in acord ce prevederile legii penale in vigoare, vom preciza ca sub incidenta art.175
CP RM se afld actiunile cu caracter sexual, altele decat raportul sexual, homosexualitatea, satisfacerea poftei
sexuale in forme perverse, precum si orice alte acte de penetrare vaginala sau anala.

In mod regretabil, in practicd uneori se preferd a nu se concretiza in ce s-au exprimat actiunile perverse.
Dintr-o falsa pudoare sau din alte motive obscure, se genereaza astfel inevitabile confuzii cu alte infractiuni
privind viata sexuald. Ca exemplu poate servi speta urmatoare: prin sentinta Judecatoriei Calaragi din 20.11.2007,
C.V. a fost condamnat in baza art. 175 CP RM. In fapt, in una din zilele lunii mai 2006, aproximativ la ora
14.00, aflandu-se, in stare de ebrietate, intr-o incapere anexd la cladirea fostului magazin ,, Lumea copiilor”
din s. Horodiste, raionul Calaragsi, in scopul savarsirii actiunilor perverse fata de C.M., despre care stia cu
certitudine cd nu a atins varsta de 16 ani, C.V. a ademenit-o in incaperea mentionatd, a dezbrdcat-o si a comis,
cu consimtamdntul victimei §i in privinta ei, actiuni cu caracter sexual [85].
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In alte cazuri, din contra, se pune just accentul pe delimitarea dintre actiunile perverse si alte actiuni cu
caracter sexual. De exemplu, dintre actiunile perverse si raportul sexual: ,, expertiza medico-legala a consta-
tat ca himenul minorei J. M. nu e deflorat, iar particularitatile lui anatomo-fiziologice nu permit savdrsirea
raportului sexual integral fard lezarea membranei himenale. Totodatd, in rezultatul examinarii medicale §i
investigatiilor de laborator, la ea a fost depistata gonoree si vulvovaginita gonococicda. Contaminarea putea
avea loc atit pe cale sexuald, cdt si habituald. In sedinta instantei de judecatd medicul legist C.H. a sustinut
raportul de expertiza medico-legala intocmit in cazul victimei minore J.M. §i nu exclude contaminarea celui
sanatos de o boala venerica pe cale habituala, inclusiv dormind intr-un pat cu cel care suferd de o astfel de
maladie. Specialistul C.N., fiind interogat in calitate de martor, a declarat ca... in cazul minorei contamina-
rea putea avea loc in urma tendintei de a avea un raport sexual, prin atingerea organelor genitale a persoa-
nelor de sex opus... Probele enumerate mai sus cu certitudine confirmd savdrsirea de catre A.A. a pervertirii
fiicei minore care nu a implinit 16 ani [86]. Afirmarea procurorului ca acesta a savarsit tentativa de viol...
este neintemeiatd si nu se acorda cu probele administrate” [87].

Astfel, putem vedea ca notiunea de raport sexual nu poate fi confundatd cu notiunea de contact sexual.
Daca pettingul sau frotajul e savarsit fatd de o persoana despre care se stie cu certitudine ca nu a atins varsta
de 16 ani, exista suficiente temeiuri de a aplica art.175 CP RM. Aceasta daca pettingul sau frotajul reprezinta
scopul in sine al faptuitorului. Daca, insa, aceste manifestdri ale vietii sexuale constituie doar o premisa
pentru realizarea unor acte sexuale, vom fi in prezenta tentativei la una din infractiunile prevazute la art.171-
174 CP RM. Desigur, daca sunt prezente si alte conditii necesare aplicarii acestor norme penale.

In alt context, consemnam c4, in sensul art.175 CP RM, actiunile perverse nu pot presupune nici constran-
gere fizica sau psihicd, nici constrangerea prin santaj, nici profitarea de starea de dependenta a victimei ori de
imposibilitatea acesteia de a se apara sau de a-si exprima vointa. Orice asemenea constrangere, explicitd sau
implicitd, asupra victimei depaseste limitele componentei de infractiune specificate la art.175 CP RM. Deci,
necesita calificare suplimentara, dupa caz, conform art.151, art.152, art.155 etc. din Codul penal.

Insa, aceasta deloc nu inseamni ci sub incidenta art.175 CP RM intra doar acele actiuni ale faptuitorului,
care sunt realizate cu consimtdmantul victimei. La fel, intrd actiunile savarsite prin amenintarea de a-i dis-
truge sau deteriora bunurile (de exemplu, de a-i rupe hainele), sau prin orice alt gen de constrangere, cu
exceptia celei specificate la art.171-173 CP RM.

Iata de ce, suntem de acord cu E.A. Kotelnikova ca infractiunea de actiuni perverse nu poate cuprinde nici
actiunile principale, nici actiunile adiacente, specifice altor infractiuni privind viata sexuala [88]. In esenta,
actiunile perverse sunt nu mai mult decat actiuni care lezeaza sentimentul comun de pudoare si buna-cuviinta,
care ilustreaza, sugereaza sau dezvaluie diverse aspecte intime ale vietii sexuale.

Ca modalitati faptice ,,fizice” ale infractiunii de actiuni perverse pot fi numite: dezgolirea organelor geni-
tale ale faptuitorului in prezenta victimei; dezgolirea organelor genitale ale victimei, insotitd de contempla-
rea, pipdirea acestora; savarsirea raportului sexual, practicarea homosexualitatii, satisfacerea poftei sexuale
in forme perverse sau realizarea altor acte de penetrare vaginald sau anala intre faptuitori (sau de catre un
singur faptuitor — In cazul masturbarii sale), astfel ca victima sd poatd urmari aceasta etc. Asemenea moda-
litati presupun fie un contact direct dintre faptuitor si victima, fie influentarea de citre faptuitor asupra pro-
priului corp (sau asupra corpului unui alt faptuitor).

Pe de alta parte, in sirul modalitatilor faptice ,,intelectuale” se inscriu: discutiile cu caracter obscen si
cinic purtate cu victima; audierea de catre faptuitor i victima a inregistrarilor cu continut pornografic; vizio-
narea imaginilor de orice gen cu acelasi continut; lecturarea literaturii cu continut pornografic etc. Actiunile
perverse presupunand astfel de modalitati trebuie deosebite de infractiunea de pornografie infantil (art.208'
CP RM) presupunand producerea de imagini sau alte reprezentari ale unui sau mai multi copii implicati in
activitati sexuale explicite, reale sau simulate, ori de imagini sau alte reprezentari ale organelor sexuale ale
unui copil, reprezentate de o maniera lasciva sau obscend, inclusiv in forma electronica. Deosebirea de esenta
consta in aceea cd, in cazul infractiunii prevazute la art.175 CP RM, victima nu poate fi protagonistul re-
prezentarilor pornografice. Ea are un cu totul alt rol: de spectator, ascultator, cititor, privitor, de martor al
reprezentdrilor, inregistrarilor, creatiilor cu caracter pornografic.

La fel, actiunile perverse presupundnd modalitati faptice ,,intelectuale” urmeaza a fi deosebite de co-
mercializarea sau difuzarea produselor pornografice, actiuni specificate in art.90 din Codul contraventional
al Republicii Moldova, adoptat de Parlamentul Republicii Moldova la 24.10.2008 [89]. In cazul acestor
actiuni contraventionale, de regula, interesul material este motivul ce-1 ghideaza pe faptuitor. Nu nazuinta de
a-l initia pe minor in detaliile vietii sexuale, nu nazuinta de a-si satisface necesitatile sexuale.
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In unele cazuri, nu se exclude imbinarea, in contextul aceleiasi fapte infractionale, a modalitatilor faptice
Lintelectuale” si a celor ,,fizice”. In aceasta ordine de idei, aducem ca exemplu speta urmatoare: prin sentinta
Judecdtoriei raionului Cahul din 24.05.2008, E.N. a fost condamnat in baza art.175 CP RM. In fapt, la
15.01.2008, aproximativ la ora 13.00, aflandu-se in incinta Liceului Teoretic ,, Vasile Alexandri” din
s. Colibasi, raionul Cahul, a acostat-o pe E.C. Stiind cu certitudine ca aceasta nu a atins vdrsta de 16 ani, in
scopul savarsirii actiunilor perverse, a invitat-o in magazinul agricol ce ii apartinea. In timpul deplasdrii, a
purtat cu victima discutii cu caracter obscen despre viata sexuald. Dupd care, in incinta magazinului, a
determinat-o sa se dezbrace, savarsind in privinta ei actiuni perverse, manifestate prin atingerea cu mdinile
a glandelor mamare §i a organelor genitale ale victimei. [90].

In alta privinta, trebuie de consemnat ca, desi la calificarea faptei conform art.175 CP RM nu se ia in
calcul diferentierea dintre actiunile perverse ,,fizice” si cele ,.intelectuale”, la individualizarea pedepsei este
necesard distingerea lor. Or, actiunile perverse ,,fizice” denotd un grad mai mare de pericol social, putand
degenera mai facil n una din infractiunile prevazute la art.171-174 CP RM. Amintim cu aceasta ocazie ca,
atunci cand actiunile perverse sunt nu un scop in sine, dar constituie premisa pentru realizarea unor acte sexuale,
se va aplica, dupa caz, art.171, 172, 173 sau 174 CP RM. Nu va fi necesara aplicarea art.175 CP RM.

In prezenta pluralititii de intentii infractionale, vom fi insa indrepttiti s atestim concursul real dintre
infractiunea de actiuni perverse si una din infractiunile prevazute la art.171-174 CP RM. Acest concurs poate
fi atestat, inclusiv, in ipoteza pluralitatii de victime (de exemplu, violul femeii are loc 1n prezenta copilului
ei, care cu certitudine nu a atins varsta de 16 ani).

In continuare, ne propunem elaborarea proiectului unei noi hotiirari explicative a Plenului Curtii
Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la
infractiunile privind viata sexual. In sprijinul acestei idei, prezentim urmitoarele argumente:

1) se impune o noud abordare a interpretarii oficiale a prevederilor art. 171-175 CP RM, luand in consi-
deratie numeroasele amendamente operate prin Legea pentru modificarea si completarea Codului penal al
Republicii Moldova, adoptata de Parlamentul Republicii Moldova la 18.12.2008 [91]. Facand o sinteza a celor
mai importante din aceste amendamente, vom mentiona ca dispozitiei de la lit.a) alin.(2) art.171 CP RM i s-a
imprimat urmatorul continut: ,,savarsit de catre o persoana care anterior a savarsit un viol prevazut la alin.(1)”.
Dupi lit.b) alin.(2) art.171 CP RM a fost introdus litera b') cu urmatorul cuprins: ,,sdvarsit cu buna stiinta
asupra unei femei gravide”. Din alin.(2) art.171 CP RM, au fost eliminate literele d) si g). In dispozitia de la
alin.(1) art.172 CP RM, cuvintele ,,Homosexualismul, lesbianismul” au fost substituite cu cuvantul ,,Homo-
sexualitatea”. Dispozitiei de la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM i s-a imprimat urmatorul continut: ,,savarsite
de o persoana care anterior a savarsit o faptd prevazuta la alin.(1)”. Dupa lit.b) alin.(2) art.172 CP RM a fost
introdusi litera b') cu urmétorul cuprins: ,,cu buni-stiintd asupra unei femei gravide”. Din alin.(2) art.172 CP RM
a fost eliminata litera e). Dispozitia de la alin.(2) art.172 CP RM a fost completata cu litera g) avand urma-
torul cuprins: ,,insotitd de torturarea victimei”. In dispozitia de la alin.(3) art.172 CP RM, dupi litera a), a fost
introdusa litera a') cu urmatorul cuprins: ,,au fost savarsite asupra persoanei care se afla in ingrijirea, ocrotirea,
protectia, educarea sau in tratamentul faptuitorului”. In dispozitia art.173 CP RM, cuvintele ,,homosexualism,
lesbianism” au fost substituite cu cuvantul ,,homosexualitate”. Dispozitiei de la art. 174 CP RM i s-a imprimat
urmatorul cuprins: ,,(1) Raportul sexual altul decat violul, precum si orice alte acte de penetrare vaginala sau
anala, comise cu o persoana despre care se stia cu certitudine ca nu a implinit varsta de 16 ani, ... (2) Persoana
care a savarsit fapta prevazuta la alin.(1) nu este pasibild de raspundere penala daci este la nivel apropiat cu
victima in ceea ce priveste varsta si dezvoltarea fizica si psihica.”;

2) existd mai multe carente in unele puncte ale Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii
Moldova ,,Despre practica judiciard in cauzele din categoria infractiunilor privind viata sexuald”, nr.17 din
7.11.2005 [92] (in continuare — Hotararea Plenului nr.17/2005). Unele recomandari din aceasta hotarare nu
intotdeauna sunt suficient de dezvoltate si clare, pentru a corespunde nivelului de accesibilitate a tuturor
beneficiarilor §i destinatarilor legii penale, pentru a raspunde necesitatilor crescande ale practicii si teoriei
dreptului penal. Ne referim, in special, la urmatoarele recomandari: ,,Constrangerea psihicd reprezinta
amenintarea persoanei cu un pericol grav pentru ea sau pentru o altd persoana (sublinierea ne apartine — n.a.),
in astfel de conditii ncat sa-i inspire temerea serioasa cd acel pericol nu va putea fi Inlaturat decat prin
cedarea in fata amenintarii” (pct. 2); ,,Daca raporturile sexuale si/sau actiunile cu caracter sexual au fost
realizate cu doud sau mai multe victime, chiar in cazul unei Intreruperi de scurtd duratd intre aceste raporturi
(actiuni), trebuie aplicata dispozitia de la lit.a) alin.(2) art.171 sau, dupa caz, lit.a) alin.(2) art.172 CP RM”
(pct. 7); ,,Calificarea violului (art.171 CP RM) sau a actiunilor violente cu caracter sexual (art.172 CP RM)
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ca fiind savarsite de doud sau mai multe persoane poate avea loc in cazul in care persoanele (nu mai putin de
doud) participante la viol actionau de comun acord in privinta victimei” (pct. 9) etc.;

3) au un caracter insuficient explicatiile din Hotararea Plenului nr.17/2005, cu privire la unele aspecte ale
calificarii infractiunilor prevazute la art. 171-175 CP RM. In special, ne referim la urmitoarele aspecte:
delimitarea concursului infractiunilor de viol de infractiunea specificata la lit.a) alin.(2) art.171 CP RM /
delimitarea concursului infractiunilor de actiuni violente cu caracter sexual de infractiunea specificata la
lit.a) alin.(2) art.172 CP RM; relevarea solutiilor de calificare in ipoteza in care lipseste una din conditiile
vizand profitarea de imposibilitatea victimei de a se apara sau de a-§i exprima vointa, in cazul infractiunilor
prevazute la art. 171 sau 172 CP RM; concretizarea momentului de consumare a infractiunilor specificate la
art. 171 sau 172 CP RM, astfel incat sa fie eliminate confuziile referitoare la departajarea tentativei de viol /
actiuni violente cu caracter sexual in raport cu violul / actiunile violente cu caracter sexual in forma consu-
mata; elucidarea completa a problemei erorii cu privire la varsta victimei, in ipoteza infractiunilor prevazute
la lit.b) alin. (2) sau la lit.b) alin. (3) art. 171 ori la lit.b) alin. (2) sau la lit.a) alin. (3) 172 CP RM etc.;

4) lipsesc cu desavarsire explicatiile cu privire la unele aspecte controversate legate de calificarea infrac-
tiunilor privind viata sexuald, precum si de delimitarea acestor infractiuni fatd de alte fapte: delimitarea
homosexualitatii de satisfacerea poftei sexuale in forme perverse; oportunitatea absorbtiei, de catre unele
infractiuni privind viata sexuala, a faptei de privatiune ilegala de libertate, faptd savarsita in scopul realizarii
prin constrangere a actului sexual; oportunitatea aplicarii raspunderii penale celui care, substituindu-se unei
alte persoane, profitd de eroarea in care se gaseste o persoana de sex feminin si intretine cu ea un raport
sexual; calificarea faptei de constrangere in scopul realizarii raportului sexual, urmate de decesul victimei
inainte de Inceperea raportului sexual; delimitarea incestului (art.201 CP RM), a traficului de fiinte umane,
savarsit prin folosirea violului (lit.g) alin.(2) art 165 CP RM), a traficului de copii, insotit de abuz si violenta
sexuala (lit.b) alin.(2) art 206 CP RM), a pornografiei infantile (art.208' CP RM), a hartuirii sexuale etc. de
unele infractiuni privind viata sexuala.

In cele ce urmeazi vom efectua analiza noastra parcurgand succesiv recomandarile din cadrul Hotararii
Plenului nr.17/2005.

» Astfel, in pet.1 al hotararii enuntate se stabileste: ,,La solutionarea cauzelor penale ce fac parte din cate-
goria infractiunilor privind viata sexuala, indicate in articolele 171 (violul), 172 (actiuni violente cu caracter
sexual), 173 (constrangerea la actiuni cu caracter sexual), 174 (raportul sexual cu o persoana care nu a atins
varsta de 16 ani) si 175 (actiuni perverse) din Codul penal, instantele de judecatd vor tine cont ca, in sensul
legii penale, are importanta interpretarea urmatoarelor notiuni:

a) raportul sexual reprezinta un act sexual normal (sub aspect fiziologic) dintre persoane de sex diferit;

b) homosexualismul reprezinta actul sexual dintre persoane de sex masculin;

¢) lesbianismul reprezinta contactul sexual intre persoane de sex feminin;

d) satisfacerea poftei sexuale in forme perverse reprezintd practicarea de acte sexuale nefiresti, care
urmaresc scopul satisfacerii instinctului sexual prin diferite procedee (analo-genitale, oralo-genitale, oralo-
anale), cu exceptia homosexualismului si a lesbianismului”.

Astfel, vedem formulate definitiile celor patru notiuni care sunt (sau au fost) esentiale pentru intelegerea
caracterului si continutului faptelor prejudiciabile din cadrul infractiunilor privind viata sexuala.

In primul rand, vom mentiona ci nu are suficient potential explicativ definitia notiunii de raport sexual,
formulata la lit.a) pct.1 al Hotararii Plenului nr.17/2005. Se face abstractie de faptul cd aceastd notiune este o
notiune medico-legald cu un continut precis. Este adevarat ca ,,actul sexual” este o notiune mai largd decéat
,raportul sexual”. Insd, in textul hotirarii nu se releva intelesul notiunii ,,act sexual”. In planul delimitarii
violului de infractiunea prevazuta la art.172 CP RM, la moment, este dificila identificarea specificului rapor-
tului sexual in raport cu homosexualitatea sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse. Aceasta intrucét,
asa cum se va putea vedea mai jos, nu doar raportul sexual, dar si satisfacerea poftei sexuale in forme perverse
se realizeaza de persoane avand apartenentd sexuald diferitd. latd de ce, consideram necesard reformularea
definitiei notiunii de raport sexual, definitie pe care o propunem pentru proiectul noii hotdrari explicative a
Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale
referitoare la infractiunile privind viata sexuald: , raportul sexual reprezinta un act sexual normal (sub
aspect fiziologic), care consta in introducera membrului viril in vagin sau in vestibulul vaginului”.

In altd ordine de idei, si-au pierdut actualitatea definitiile notiunilor ,,homosexualism” si ,,lesbianism” de
la lit.b),c) pct.1 al Hotararii Plenului nr.17/2005. Or, prin Legea pentru modificarea si completarea Codului
penal al Republicii Moldova din 18.12.2008, in dispozitiile art.172 si 173 CP RM, cuvintele ,,homosexualism,
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lesbianism” au fost inlocuite cu cuvantul ,,homosexualitate”. Totodatd, conform pct.39 al proiectului de Lege
pentru modificarea si completarea Codului penal al Republicii Moldova (elaborat de Ministerul Justitiei) [93], a
fost necesara excluderea cuvantului ,,lesbianism”, acesta incluzandu-se in notiunea de homosexualitate; prin
termenul de homosexualitate se intelege orientarea sexuald indreptatd cétre reprezentantii aceluiasi sex, fiind
homosexualitate atat feminind, cat si masculini [94]. In concluzie, dupi intrarea in vigoare a modificarii
analizate, notiunea ,,homosexualitate”, din varianta in vigoare a art.172 si 173 CP RM, inglobeaza in plan
semantic notiunea ,,homosexualism” si ,lesbianism”, care au fost utilizate Inainte de intrarea in vigoare a
modificarii In cauza.

Din aceste considerente, propunem formularea urmatoarei definitii a notiunii de homosexualitate, pentru
proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate
practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald: , homosexualitatea
reprezintd actul sexual dintre persoane avand aceeasi apartenentd sexuala”.

La lit.d) pct.1 al Hotérarii Plenului nr.17/2005 este definitd notiunea ,,satisfacerea poftei sexuale in forme
perverse”. Definitia datd se incheie cu cuvintele ,,cu exceptia homosexualismului si a lesbianismului”. Ceea
ce indica asupra necesitatii unei delimitéri precise dintre homosexualitate si satisfacere a poftei sexuale in
forme perverse. Enumerarea exemplificativd a manifestarilor de satisfacere a poftei sexuale in forme
perverse, 1n explicatia de la lit.d) pct.1 al Hotararii Plenului nr.17/2005, nu permite trasarea unei linii de
demarcatie precise intre cele doud manifestari diferite ale vietii sexuale. De aceea, pot aparea indoieli in
privinta raportarii la homosexualitate sau la satisfacerea poftei sexuale in forme perverse a actiunilor
urmatoare: actul oralo-genital intre persoane de sex feminin; actul oralo-genital intre persoane de sex
masculin; masturbarea unei persoane de sex masculin de citre o altd persoana de sex masculin; introducerea
de catre o persoand de sex feminin a unui mulaj al membrului viril in cavitatea vaginald sau 1n rectul unei
alte persoane de sex feminin etc.

In aceste conditii, consideram ca doar specificul apartenentei sexuale a faptuitorului fata de victima
constituie unicul criteriu plauzibil care ar permite excluderea unor asemenea indoieli. In concluzie, consi-
deram necesara reformularea definitiei notiunii de satisfacere a poftei sexuale in forme perverse, definitie pe
care o propunem pentru proiectul noii hotérari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii
Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuala:
., satisfacerea poftei sexuale in forme perverse reprezinta un act sexual nefiresc (sub aspect fiziologic) dintre
persoane avand apartenentd sexuala diferita”.

o In pect.2 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se indici: ,,Constrangerea fizici reprezinti folosirea fortei
fizice asupra persoanei pentru a infrange rezistenta fizica a acesteia si pentru a face astfel posibil raportul
sexual (lovirea victimei, imobilizarea bratelor si a intregului corp, legarea etc.). Rezistenta victimei nu este o
conditie esentiald §i nu prezintd importantd decat ca expresie a refuzului ei categoric de a consimti un raport
sexual.

Constrangerea psihicad reprezintd amenintarea persoanei cu un pericol grav pentru ea sau pentru o altd
persoana, n astfel de conditii Incat sa-i inspire temerea serioasa cd acel pericol nu va putea fi inlaturat decat
prin cedarea in fata amenintarii.

Actiunile persoanei, prin care a obtinut consimtdmantul victimei (femeii) la un raport sexual sau la satis-
facerea poftei sexuale in forme perverse prin ingelaciune sau abuz de incredere (de exemplu: promisiunea
mincinoasa de casatorie), nu pot fi considerate ca infractiune impotriva libertatii sau inviolabilitatii sexuale a
acesteia”.

In literatura de specialitate se mentioneaza, just, ci constringerea consta in limitarea libertitii de actiuni
si de manifestare a vointei persoanei, pe calea aplicarii violentei sau a amenintarii pentru atingerea scopului
urmarit de faptuitor [95]. Implicit, acelasi inteles al notiunii de constrangere reiese din alin.(1) art.39
»Constrangerea fizica sau psihica” din Codul penal. Astfel, expresia ,,daca in urma acestei constrangeri per-
soana nu putea sd-si dirijeze actiunile” din aceasta prevedere legald indica tocmai asupra limitarii libertatii de
actiuni si de manifestare a vointei persoanei.

Consideram cé este important a defini notiunea de constrngere, ca notiune generica pentru notiunile
»constrangere fizica”, ,,constrangere psihica”, precum si ,,constrangerea prin santaj sau profitdind de depen-
denta materiald, de serviciu sau de altd naturd a victimei”, chiar in textul proiectului noii hotarari explicative
a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale
referitoare la infractiunile privind viata sexuala: Jn sensul art. 171, 172 si 173 CP RM, prin ,,constrangere”
se intelege limitarea libertatii de actiuni si de manifestare a vointei victimei, astfel incdt ea isi pierde
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capacitatea de a-si dirija actiunile”. Definirea acestei notiuni va permite disocierea cu o mai mare precizie a
manifestdrilor infractionale de viatd sexuald In raport cu acele manifestdri care nu au o relevanta penald, de
exemplu, de hartuirea sexuala.

In alt context, in pct. 2 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se mentioneaza ca constringerea fizici se poate
exprima, inclusiv, in imobilizarea bratelor sau a intregului corp ori in legare. In teoria dreptului penal este
exprimata parerea ca unele infractiuni privind viata sexuala absorb in continutul lor, in mod natural, lipsirea
de libertate in mod ilegal, necesara realizarii actului sexual prin constrangere [96].

in legatura cu aceasta, venim cu urmatoarea precizare: ,,... libertatea fizicd a persoanei nu este un
apendice al inviolabilitatii si libertatii sexuale a persoanei, sau al altor valori sociale desemnénd persoana. Pe
cale de consecinta, rapirea unei persoane (sau privatiunea ilegald de libertate — n.a.) nu-si pierde indivi-
dualitatea, nu se absoarbe de infractiunile concurente. De fiecare datd, numita infractiune trebuie sa-si
gaseasca locul cuvenit” [97]. Astfel, de exemplu, fixarea prin intermediul catuselor de obiecte nemigcatoare,
daca are ca scop realizarea actului sexual, nu trebuie privitd exclusiv in contextul infractiunilor prevazute la
art.171 si 172 CP RM. Este necesara calificarea suplimentara conform art.166 CP RM, care prevede raspun-
derea pentru privatiunea ilegala de libertate.

Pe cale de consecinta, consideram necesara includerea urmatoarei mentiuni in proiectul noii hotarari
explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele
penale referitoare la infractiunile privind viata sexuala: ,, /n cazul in care constringerea fizicd se exprimd in
imobilizarea bratelor sau a intregului corp ori in legare, este necesara calificarea suplimentara conform
art.166 CP RM”.

Sub un alt aspect, in pct.2 al Hotérarii Plenului nr.17/2005 se consemneaza ca ,,rezistenta victimei nu este
o conditie esentiald si nu prezintd importantd decat ca expresie a refuzului ei categoric de a consimti un
raport sexual”. Este foarte redusd valoarea explicativa a acestei recomandari, motiv din care propunem
revizuirea ei.

Semnificatia ideii, care decurge din explicatia in cauza, este urmatoarea: constrangerea fizica trebuie sa
fie suficientd pentru a paraliza rezistenta victimei. Totodata, constrangerea fizicd nu trebuie sd fie absolut
irezistibila. Ea poate fi si numai relativa. Dar, in acest caz nu este suficienta insistenta, luarea cu graba, cu
surprinderea. Nu este suficientd nici simularea constrangerii fizice de catre faptuitor si a rezistentei de catre
victima. Este necesar sa fie o constrangere fizica in stare sa infringa rezistenta, fie indata si absolut, fie prin
epuizare.

Din acest punct de vedere, doctrina medico-legald a apreciat ca o femeie adulta, in deplindtatea faculta-
tilor fizice, nu poate fi violata de catre un singur barbat, fiind capabila de a se apara si de a opune rezistentd,
putandu-se ajuta si de miscarile bazinului [98].

In cazul constrangerii fizice, nu este obligatoriu ci victima s fi opus rezistentd pana in momentul in care
aceasta a fost Infrantd. Cerinta legii este indeplinitd chiar daca in contextul Tmprejurarilor concrete ale
savarsirii faptei victima a incetat sa opund rezistenta, dandu-si seama ca aceasta ar fi inutila. De asemenea,
victima nu este datoare sd incerce rezistenta contra fortei in orice caz si nici s-o continue neavand alta cale,
daca din caracterul sau energia fortei deduce ca s-ar expune unui rau §i mai mare.

Aptitudinea constrangerii fizice de a conduce la rezultatul urmarit de faptuitor se stabileste in concret, in
raport cu imprejurarile in care s-a comis fapta. Daca in aceste imprejurari victima gi-a dat seama ca orice
impotrivire este inutild sau ca s-ar expune unui rau i mai mare (§i, in consecinta, nu a opus rezistentd), fapta
se va califica potrivit art.171 sau 172 CP RM. Aceasta deoarece cerinta legii se refera la exercitarea
constrangerii, nu la aceea daca s-a Impotrivit.

In orice caz, esential este ca fapta si fie sivarsita contra vointei, consimtamantului victimei. Ezitarea,
rezervele sau temerile nu constituie opunere din partea victimei. Se cere o opunere categorica si ferma, astfel
incat s se poatd conchide fara indoieli ca nu a fost respectat dreptul victimei de a dispune in mod liber de
corpul sau in actele sexuale.

Rezumand, propunem formularea urmatoarei explicatii in proiectul noii hotarari explicative a Plenului
Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la
infractiunile privind viata sexuala: ,, Ceea ce conteazad in ipoteza constrangerii fizice si constrdngerii psihice,
exercitate asupra victimei, este cd raportul sexual, homosexualitatea sau satisfacerea poftei sexuale in forme
perverse se realizeazd fara consimtamantul victimei. Nu este important daca rezistenta victimei a fost sau nu
usor infranta. Costrangere va exista chiar §i atunci cand, dandu-si seama ca in conditiile create orice rezis-
tenta ar fi inutila §i chiar periculoasa pentru viata sau sandtatea ei, victima nu opune nici o rezistenta faptui-
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torului. In acelasi timp, in cazul in care victima nu opune rezistentd, din conduita ei trebuie s rezulte refuzul
categoric de a realiza raportul sexual, homosexualitatea sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse ”.

Dintr-o altd perspectiva, consideram prea largd definitia notiunii ,,constrangere psihicd” din pct. 2 al
Hotararii Plenului nr.17/2005. Or, constrangerea prin santaj sau profitdnd de starea de dependentd materiala,
de serviciu sau de altd naturd a victimei, consemnata in art.173 CP RM, are de asemenea potentialul de a
prezenta un pericol grav pentru victima. Pentru a se exclude confuzia Intre constrangerea psihica in sensul
art. 171 si 172 CP RM si constrangerea in sensul art. 173 CP RM, propunem formularea urmatoarei definitii
a notiunii ,,constrangere psihica” in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a
Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata
sexuala: ,, Constrdngerea psihica este infrangerea sau paralizarea vointei victimei, care se exprimd in
amenintarea cu aplicarea imediata a violentei fizice, dacd victima nu se va conforma cerintelor faptuitorului”.

O alta explicatie din cadrul pct.2 al Hotararii Plenului nr.17/2005, care provoacd rezerve, este ca
»constrangerea psihicd reprezintd amenintarea persoanei cu un pericol grav pentru ea sau pentru o alta
persoana (sublinierea ne apartine — n.a.), in astfel de conditii incat sd-i inspire temerea serioasa ca acel
pericol nu va putea fi inldturat decat prin cedarea in fata amenintarii”.

De exemplu, 1n alin.(1) art.131 ,,Violul” si in alin.(1) art.132 ,,Actiuni violente cu caracter sexual” din
Codul penal al Federatiei Ruse, este consacrata teza conform careia constrangerii psihice poate fi supusa nu
numai persoana cu care faptuitorul realizeaza actul sexual; constrangerii psihice poate fi supusa si o altd
persoana. Se are in vedere o persoand care este importanta, pretioasd, scumpa, apropiatd pentru persoana cu
care faptuitorul realizeaza actul sexual. Insa, in legea penala autohtona se atestd o situatie diferita: in art.171
si 172 CP RM, ruda apropiatd victimei nu este specificatd ca destinatar al constrangerii psihice. Deci, nu-si
gdseste temeinicie maniera in care notiunea ,,constrangere psihica” este definitd in pct.2 al Hotararii Plenului
nr.17/2005. In situatia analizata, Plenul Curtii Supreme de Justitie si-a atribuit competenta legiuitorului. Ceea
ce este inacceptabil. Definitia notiunii ,,constrangere psihica” trebuie interpretatd dupa modelul pe care l-am
recomandat mai sus. In caz contrar, va persista riscul de aplicare incorecti a legii penale.

In alta privinta, necesiti examinare o altd recomandare din cadrul pct.2 al Hotararii Plenului nr.17/2005:
»Actiunile persoanei, prin care a obtinut consimtdmantul victimei (femeii) la un raport sexual sau la satisfa-
cerea poftei sexuale in forme perverse prin inselaciune sau abuz de incredere (de exemplu, promisiunea
mincinoasa de casatorie), nu pot fi considerate ca infractiune impotriva libertatii sau inviolabilitatii sexuale a
acesteia”. Aceastd recomandare este oarecum trunchiatd, scapand din vedere anumite aspecte nelipsite de
importanta. In primul rand, trebuie facuta precizarea ci se aplicd art.174 CP RM, daca consimtimantul victi-
mei de sex feminin, care nu a implinit varsta de 16 ani, la un raport sexual a fost obtinut prin ingelaciune sau
abuz de incredere (de exemplu, prin promisiunea mincinoasa de casatorie). In al doilea rand, se poate aplica
art.174 CP RM pentru o faptd, care nu neaparat presupune promisiunea mincinoasa de casitorie: fapta celui
care, substituindu-se unei alte persoane, profitd de eroarea in care se giseste o persoand de sex feminin, care
nu a Tmplinit varsta de 16 ani, si intretine cu ea un raport sexual.

Din considerentele mentionate mai sus, propunem formularea urméatoarei explicatii in proiectul noii hota-
rari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in
cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuala: ,, De reguld, nu atrage rdspundere penald
determinarea la raportul sexual, la homosexualitate sau la satisfacerea poftei sexuale in forme perverse,
prin promisiuni de cdsatorie, prin promiterea de beneficii materiale sau de angajare la muncd, prin
substituirea unei alte persoane ori prin alte asemenea procedee. Ca exceptie, se aplica art.174 CP RM in
cazul in care astfel de procedee sunt aplicate in cazul raportului sexual ori al altor acte de penetrare vagi-
nald sau anala, comise cu o persoand despre care se stia cu certitudine ca nu a implinit varsta de 16 ani”.

« In alta ordine de idei, in pct.3 al Hotararii Plenului nr.17/2005 sunt prezentate, cu titlu de exemplu,
starile care sunt considerate stari de imposibilitate a victimei de a se apdra sau de a-si exprima vointa. Dar,
trebuie de inteles ca exemplificarea data nu este suficientd pentru definitia notiunii ,,imposibilitatea victimei
de a se apara sau de a-si exprima vointa”. De cele mai multe ori, stirile aduse ca exemplu trebuie si fie
insotite de anumite imprejurari, pentru a ne da seama daca victima Intr-adevar era lipsitd de posibilitatea de a
se apdra sau de a-gi exprima vointa. Victima trebuie nu pur si simplu sa fie bolnava, supraobosita, beata etc.
Ea trebuie, datorita unor asemenea stéri, sd nu poata sa se apere ori sa nu poata sa-§i exprime vointa.

De unele singure, abstrase de circumstantele concrete ale faptei, defectele fizice, oboseala excesiva, pozi-
tia incomoda a victimei, varsta ei frageda, boala, ebrietatea etc. nu pot sa caracterizeze cu imposibilitatea ei
de a se apara sau de a-si exprima vointa. Exemplificarea unor asemenea factori cauzali nu poate fi acceptata
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ca procedeu suficient la definirea notiunii ,,imposibilitatea victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa”.
Exemplificarea in cauza poate fi chiar nociva. Aceasta pentru ca destinatarii legii penale ar putea concepe ca
imposibilitatea victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa poate fi determinatd numai de defectele
fizice, oboseala excesiva, pozitia incomoda a victimei, varsta ei frageda, boala, ebrietate etc. Nu si de alti
factori cauzali, care raméan in afara exemplificarii.

In cele mai frecvente cazuri, factorii cauzali — enumerati exemplificativ in pct.3 al Hotararii Plenului
nr.17/2005 — trebuie coroborati cu alte imprejurari, pentru a ne da seama daca, in momentul savarsirii infrac-
tiunii, victima se afla In imposibilitate de a se apéra sau de a-si exprima vointa. Concluzia instantei de jude-
catd despre aflarea victimei intr-o asemenea stare urmeaza a fi intemeiatd pe evaluarea tuturor imprejurarilor
cauzei In ansamblu, fiind motivata corespunzator in cadrul sentintei.

Pe cale de consecintd, propunem ca in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de
Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind
viata sexuald, nu exemplificarea, dar genul proxim si diferenta specificd sa fie puse la baza identificarii
factorilor cauzali ai starii de imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa. La concret, reco-
mandam formularea urmatoarei definitii: ,, Imposibilitatea victimei de a se apdra sau de a-si exprima vointa
se exprimd in incapacitatea victimei de a opune rezistenta faptuitorului ori de a intelege adecvat semnifi-
catia actiunilor savdrsite asupra victimei, din cauza nefunctiondrii totale sau partiale a constiintei ori a
starii sale fizice sau psihice precare”.

In acelasi context al explicatiilor enuntate la pct.3 al Hotararii Plenului nr.17/2005 apare necesitatea de
a releva solutiile de calificare in ipoteza in care lipseste una din conditiile vizand profitarea de imposi-
bilitatea victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa, in cazul infractiunilor prevazute la art. 171 sau
172 CP RM. Aceste conditii sunt: 1) la momentul savarsirii faptei, faptuitorul isi da seama de situatia dificila
a victimei; 2) faptuitorul foloseste prilejul pentru a intretine cu victima un raport sexual sau un act de homo-
sexualitate, ori de a-si satisface pofta sexuala in forme perverse.

Astfel, lipseste temeiul aplicarii art.171 sau 172 CP RM, daca faptuitorul a fost in eroare in ceea ce
priveste starea victimei, nestiind ca victima se afld in imposibilitate de a se apara sau de a-gi exprima vointa,
dar, totodata, a avut tot temeiul sd creada ca victima si-a exprimat consimtamantul pentru realizarea rapor-
tului sexual, a homosexualitatii sau a satisfacerii poftei sexuale in forme perverse. Or, in cazul dat, nu exista
vinovdtie in privinta acestei circumstante.

Tot asa, nu se va putea aplica raspunderea in baza art.171 sau 172 CP RM 1n cazul in care lipseste cealalta
cerintd: faptuitorul a cunoscut starea dificild a victimei, dar, prin modalitatea concretd de realizare a
raportului sexual sau a actului de homosexualitate, ori de satisfacere a poftei sexuale in forme perverse, nu s-a
folosit de aceastd stare. In acest caz, faptuitorul ca si cum ignora ci victima se afld in imposibilitate de a se
apara sau de a-si exprima vointa. El nu beneficiaza 1n nici un fel de starea in care se afla victima. Nu doreste
sd-gi usureze de o asemenea maniera realizarea actiunii, desi avea posibilitatea reala sa o faca.

In concluzie la cele mentionate mai sus, propunem formularea urmitoarei explicatii in proiectul noii
hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in
cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald: ,,/n ipoteza profitarii de imposibilitatea
victimei de a se apara sau de a-§i exprima vointa, raspunderea in baza art.171 sau 172 CP RM poate fi
aplicata numai daca sunt indeplinite cumulativ urmatoarele doud cerinte: 1) la momentul savarsirii faptei,
faptuitorul isi da seama de situatia dificila a victimei,; 2) faptuitorul foloseste prilejul pentru a intretine cu
victima un raport sexual sau un act de homosexualitate, ori de a-si satisface pofta sexuald in forme perverse”.
Aceastd explicatie ar urma sa o substituie pe cea care figureaza in pct.3 al Hotararii Plenului nr.17/2005:
,Profitarea faptuitorului de imposibilitatea victimei de a se apara ori de a-gi exprima vointa inseamna ca
faptuitorul si-a dat seama de situatia dificild a victimei si a folosit prilejul pentru a intretine cu ea un raport
sexual si/sau un act de homosexualism, lesbianism, ori de a-gi satisface pofta sexuala in forma perversa”.

In alt plan, ne indreptam atentia asupra unei alte explicatii din pct.3 al Hotararii Plenului nr.17/2005: ,,La
calificarea infractiunilor prevazute la art.171 si 172 CP RM nu are Insemnatate daca starea de imposibilitate
de a se apdra sau de a-si exprima vointa a fost provocata chiar de faptuitor”.

Este prea sumara aceastd explicatie, lipsindu-i precizia privitoare la momentul aparitiei intentiei de creare
de cétre faptuitor a starii de imposibilitate a victimei de a se apdra sau de a-si exprima vointa. Or, 1n planul
aplicarii raspunderii conform art.171 sau 172 CP RM, nu are importanta daca aceasta stare a fost creata prin
actiunile faptuitorului, ale victimei sau ale unei alte persoane. Totodatd, cind o creeaza faptuitorul, este
obligatoriu ca intentia de a crea starea de neputinta sa fie preexistenta si independenta de intentia aceluiasi
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faptuitor de a realiza raportul sexual sau actul de homosexualitate, ori de a-si satisface pofta sexuala in forme
perverse, profitand de imposibilitatea victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa. In lipsa acestor con-
ditii de preexistentd si independenta, temeiul aplicdrii raspunderii conform art.171 sau 172 CP RM va exista
numai in cazul in care faptuitorul exercitd constrangerea fizica sau psihica asupra victimei, pentru a realiza
raportul sexual sau actul de homosexualitate, ori de a-si satisface pofta sexuala in forme perverse, profitind
de imposibilitatea victimei de a se apira sau de a-§i exprima vointa.

Nu poate fi aplicatad raspunderea in baza art.171 sau 172 CP RM pentru savarsirea raportului sexual sau a
actului de homosexualitate, ori pentru satisfacerea poftei sexuale in forme perverse, profitind de imposibili-
tatea victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa acestuia (lipsind si constrangerea fizica sau psihicd),
daca sunt indeplinite cumulativ urmatoarele doud conditii: 1) starea de imposibilitate a victimei de a se apara
sau de a-si exprima vointa nu este preexistenta realizarii raportului sexual sau actului de homosexualitate, ori
satisfacerii poftei sexuale in forme perverse; 2) starea de imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-si
exprima vointa este consecinta actiunilor faptuitorului.

Dezvoltand ideea, reiese ca poate fi aplicata raspunderea in baza art.171 sau 172 CP RM 1n cazul in care
starea de imposibilitate a victimei de a se apdra sau de a-si exprima vointa este preexistenta realizarii
raportului sexual sau actului de homosexualitate, ori satisfacerii poftei sexuale in forme perverse, iar aceasta
stare este consecinta actiunilor faptuitorului.

Este oare posibil asa ceva? Da este. Pentru a ne convinge de aceasta, sd apelam la procedeul interpretarii
prin analogie: ,,Legiuitorul a inteles sa agraveze raspunderea penald nu pentru sustragerea din incépere, alt
loc pentru depozitare sau locuinta, ci pentru sustragerea savarsita cu patrunderea in aceste locuri. Pe cale de
consecintd, pentru incriminarea agravantei analizate (se are In vedere sustragerea savarsita prin patrundere in
incapere, in alt loc pentru depozitare sau in locuintd — n.a.), este necesar sd se probeze dacd scopul de
sustragere a aparut la faptuitor pana la patrunderea lui in incapere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta. Prin
urmare, daca faptuitorul a intrat in asemenea locuri, conducandu-se de scopuri legitime, iar scopul de a sus-
trage a aparut ulterior, in cele comise lipseste circumstanta agravanta analizata” [99].

Este o axioma care e sustinutd cvasiunanim in literatura de specialitate i care si-a gésit aplicare 1n pct.29
al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova ,,Cu privire la practica judiciard in
procesele penale despre sustragerea bunurilor”, nr.23 din 28.06.2004 [100]. Ideea esentiald, pe care o des-
prindem din aceasta axioma, este cd, pentru aplicarea raspunderii penale pentru o infractiune complexa (asa
cum sunt si infractiunile specificate la art.171 sau 172 CP RM), cele doua actiuni, care constituie infractiunea
complexa, trebuie sa fie legate prin aceeasi intentie unica complexa. Daca Insé acele actiuni sunt disparate,
raspunderea poate fi eventual aplicatd pentru fiecare din actiunile componente in parte (daca, desigur, ele de
unele singure comporta relevanta penald).

Cu alte cuvinte, potentialul faptuitor imobilizeazd potentiala victima, 1i administreaza somnifere sau alte
asemenea substante, foloseste 1n privinta ei gaze paralizante sau, chiar, aplicd violenta impotriva potentialei
victime. Aceste procedee sunt realizate in contextul unor infractiuni, antecedente realizarii raportului sexual
sau actului de homosexualitate, ori satisfacerii poftei sexuale in forme perverse, dar pot fi realizate si in afara
unui context infractional. Atunci cand victima se afla in stare de imposibilitate de a se apara sau de a-si expri-
ma vointa (si nu mai devreme), faptuitorului ii apare intentia de a de a realiza raportul sexual sau actul de
homosexualitate, ori de a-si satisface pofta sexuala in forme perverse. In situatia data, faptuitorul nu face de-
cét s profite de starea pe care a creat-o tot el. insa (sic!) a creat-o nu in calitate de subiect al infractiunii pre-
vazute la art.171 sau 172 CP RM, dar inainte de a-i aparea intentia de a comite violul sau actiunile violente
cu caracter sexual. In situatia descrisa, crearea stirii de imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-si
exprima vointa de catre cel care urmeaza sa savarseasca violul sau actiunile violente cu caracter sexual nu se
deosebeste principial de crearea starii de neputinta de catre insasi victima sau de cétre o terta persoana. Or, in
toate aceste cazuri, starea respectiva a victimei este preexistenta savarsirii violului sau actiunilor violente cu
caracter sexual, nefiind dependenta de intentia faptuitorului de a comite violul sau actiunile violente cu caracter
sexual. Cronologic, intentiei faptuitorului de a crea starea de imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-si
exprima vointa ii urmeaza intentia de a sévarsi raportul sexual sau actul de homosexualitate, ori de a-si satis-
face pofta sexuala in forme perverse, profitaind de imposibilitatea victimei de a se apara sau de a-si exprima
vointa. Cele douad intentii sunt independente, ele alcatuiesc un concurs de intentii. Nu se absorb una de cealalta.

Din cele mentionate se desprinde si o altd concluzie: nu intotdeauna cel care profita de starea de imposi-
bilitate a victimei de a se apdra sau de a-si exprima vointa (pentru a savarsi raportul sexual sau actul de
homosexualitate, ori de a-si satisface pofta sexuald in forme perverse) este cel care a creat aceasta stare. Pot
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fi persoane diferite. De aceea, trebuie consideratd complice la infractiunea prevazuta la art.171 sau 172
CP RM acea persoana care numai a creat starea de imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-si exprima
vointa. A cret-o, fard a profita ulterior de starea in cauza, ajutdnd insa, prin contributia sa, pe cel care reali-
zeaza raportul sexual sau actul de homosexualitate, ori care 1si satisface pofta sexualad in forme perverse, pro-
fitand de starea pe care a creat-o complicele.

In consecinti, venim cu recomandarea ca in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de
Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind
viata sexuala, sd fie formulatd urmatoarea explicatie: ,, Nu poate fi aplicatd raspunderea in baza art.171 sau
172 CP RM, pentru realizarea raportului sexual sau a actului de homosexualitate, ori pentru satisfacerea
poftei sexuale in forme perverse, profitind de imposibilitatea victimei de a se apara sau de a-si exprima
vointa (lipsind si constrangerea fizica sau psihicd), daca sunt indeplinite cumulativ urmdtoarele doud
conditii: 1) starea de imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa nu este preexistentd
realizarii raportului sexual sau actului de homosexualitate, ori satisfacerii poftei sexuale in forme perverse;
2) starea de imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-gi exprima vointa este consecinta actiunilor
faptuitorului.

Trebuie considerat complice la infractiunea prevazuta la art.171 sau 172 CP RM acea persoand care
numai a creat starea de imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa, fara a profita
ulterior de aceasta stare, ajutand insd, prin contributia sa, pe cel care realizeaza raportul sexual sau actul
de homosexualitate, ori care isi satisface pofta sexuald in forme perverse, profitand de starea pe care a
creat-o complicele”.

Aceasta explicatie ar urma s-o completeze pe cea care, la moment, este consemnata in pct.3 al Hotararii
Plenului nr.17/2005: ,,La calificarea infractiunilor prevazute la art.171 si 172 CP RM nu are insemnatate
daca starea de imposibilitate de a se apara sau de a-si exprima vointa a fost provocata chiar de faptuitor”.

o La pct.4 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se mentioneaza: ,,La delimitarea componentei de infractiune
prevazute de lit.b) alin.(2) art.171, lit.b) alin.(2) 172 CP RM de componenta infractiunii prevazute de art.174
CP RM, instantele de judecatd vor tine seama ca actul sexual, homosexualismul, lesbianismul sau satisfa-
cerea poftei sexuale in forma perversa cu o persoana care nu a atins varsta de 16 ani are loc fara constrangere
si fard a se profita de starea de neputintd a victimei, iar ultima intelegea caracterul si esenta actiunilor
savarsite”.

Prima remarca este cd aceasta explicatie este ruptd de context, neavand legaturd semantica cu explicatiile
antecedente si cele care 1i urmeaza. Aceastd carentd nu o vom admite in proiectul noii hotérari explicative a
Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale
referitoare la infractiunile privind viata sexuala.

In al doilea rand, ceea ce este mai important, din pct.4 (si din pct.19) ale Hotararii Plenului nr.17/2005
reiese ca actele sexuale pot fi savarsite doar cu consimtaméantul victimei, in lipsa unei constrangeri explicite
sau implicite asupra acesteia. Consideram prea ingusti o asemenea interpretare. In realitate, nu exista nici un
temei sd nu afirmdm cé sub incidenta art.174 CP RM se afla raportul sexual altul decat violul, precum si
orice alte acte de penetrare vaginald sau anald, care au fost savarsite nu numai cu consimtamantul victimei
dar si 1n lipsa consimtamantului acesteia: prin amenintarea ce i-a fost adusa victimei de a-i distruge sau a-i
deteriora bunurile, sau prin orice alt gen de constrangere explicita sau implicitd (desigur, cu exceptia celei
specificate 1n textul art.171-173 CP RM).

Aceastd observatie trebuie privita prin prisma celor mentionate mai sus: este prea larga definitia notiunii
»constrangere psihica” din pct. 2 al Hotararii Plenului nr.17/2005. De aceea, prin ,,constrangere psihica” ar
trebui sé se Inteleaga exclusiv infrangerea sau paralizarea vointei victimei, care se expriméa in amenintarea cu
aplicarea imediata a violentei fizice, daca victima nu se va conforma cerintelor faptuitorului.

Drept urmare, propunem formularea urmatoarei explicatii in proiectul noii hotarari explicative a Plenului
Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la
infractiunile privind viata sexuala: ,, Se aplica art. 174 CP RM in cazul in care, in privinta unei persoane care
nu a implinit vdrsta de 16 ani, se realizeaza raportul sexual altul decdt violul sau orice alte acte de pene-
trare vaginala sau anala. Acestea pot fi realizate cu consimtamdntul victimei sau in lipsa consimtamdantului
acesteia (de exemplu, prin amenintarea de a-i distruge sau a-i deteriora bunurile sau prin orice alt gen de
constrangere, explicita sau implicita (desigur, cu exceptia celei specificate in textul art.171-173 CP RM))”".
Aceastd explicatie ar urma sa o substituie pe cea care este prezentd la moment in pct.4 al Hotararii Plenului
nr.17/2005.
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o Pct.5 al Hotararii Plenului nr.17/2005 este consacrat chestiunii privind momentul consumarii infrac-
tiunilor prevazute la art.171, 172 si 174 CP RM. Consideram ca lipseste claritatea in urmédtoarea explicatie
de la acest punct: ,Infractiunile prevazute de art.171, 172, 174 CP RM se considerd consumate odatd cu
inceperea realizarii actului sexual al faptuitorului cu victima, indiferent de consecinte”. Este un exemplu
de abordare superficiald, de figuratie, a problemei privind momentul consumarii infractiunilor respective.
Necesitatile curente ale practicii judiciare ne indeamna sa ne dispensim de pudicitatea de conjunctura si sa
propunem o altd variantd a explicatiei vizand momentul consumativ al infractiunilor prevazute de art.171,
172, 174 CP RM: ,, Infractiunea de viol se considera consumatd din momentul inceperii raportului sexual,
adica din momentul introducerii depline sau partiale a membrului viril in cavitatea vaginald. Pentru a con-
sidera violul consumat, nu este obligatorie confirmarea deflorarii sau a graviditatii victimei de sex feminin
sau a faptuitoarei. Aceste explicatii privesc in egala masura infractiunea prevazuta la art.174 CP RM, refe-
ritor la modalitatea de raport sexual, altul decat violul.

Infractiunea prevazuta la art.172 CP RM se considerd consumatd dacd au fost traversate urmdtoarele
limite: a) buzele, care delimiteaza cavitatea bucald — in cazul actului de felatie asupra victimei; b) partea
anterioarda a membrului viril — in cazul actului de felatie a victimei asupra faptuitorului; c) labiile mari (sau
labiile mici, in functie de particularitatile individuale) — in cazul penetrarii vaginale, altei decat raportul
sexual; d) sfincterul exterior al rectului — in cazul penetrarii anale. Explicatiile de la literele c) si d) privesc
in egala masurd infractiunea prevazutd la art.174 CP RM, referitor la modalitatea de orice alte acte de
penetrare vaginald sau anala (altele decdt raportul sexual ).

In alt context, la pct.5 al Hotarérii Plenului nr.17/2005 se ofera si explicatii privitoare la conditiile in care
devine posibild tentativa la infractiunile specificate la art. 171 si 172 CP RM: ,,Faptele indreptate nemijlocit
spre savarsirea raportului sexual, homosexualismului, lesbianismului sau satisfacerii poftei sexuale in forme
perverse (dezbracarea victimei, imobilizarea ei, aplicarea violentei fatd de ea pentru a-i infrange rezistenta
etc.), dar care nu au condus la inceperea actiunilor cu caracter sexual, mentionate mai sus, din cauze ce nu
depind de vointa faptuitorului, formeaza tentativa la infractiunile prevazute de art.171 si 172 CP RM. Faptele
date pot constitui tentativa la aceste infractiuni numai daca au fost intreprinse in scopul realizarii raportului
sexual, homosexualismului, lesbianismului, satisfacerii poftei sexuale in forme perverse. Dacd actiunile
faptuitorului au fost exercitate in alte scopuri, faptele savarsite nu pot fi calificate conform art.171 sau 172
CP RM, ci potrivit art.151-154, 287 etc. din CP RM”.

In principal, aceste recomandari pot fi acceptate. Aceasta cu conditia ci vor fi supuse rectificarilor de
rigoare (de exemplu, in locul cuvintelor ,,potrivit art.151-154, 287 etc. din CP RM”, sé fie mentionata sin-
tagma ,,potrivit art.151, 152, 155, 287 sau altor articole din Codul penal ori art.78, 354 sau altor articole din
Codul contraventional)”.

In acelasi timp, explicatia examinati reclama anumite precizari, legate de specificul infractiunii de viol. La
concret, va exista tentativa daca faptuitorul nu a putut realiza raportul sexual din cauze psihofiziologice de mo-
ment (de exemplu, imposibilitatea introducerii membrului viril din cauza lipsei de erectie sau reactiei de vaginism).

Nu intamplator am specificat cd imposibilitatea faptuitorului de a realiza raportul sexual trebuie sa aiba
cauze psihofiziologice de moment. In legatura cu aceasta, trebuie de mentionat ca in pet.7 al Hotdrarii Plenului
Judecatoriei Supreme a Republicii Kazahstan ,,Cu privire la unele probleme de calificare a infractiunilor
constand in viol sau 1n actiuni violente cu caracter sexual”, nr.4 din 11.05.2007, se arata: ,,Persoana care nu
are capacitatea fiziologica de a sdvarsi raportul sexual si care cunoaste acest fapt nu poate purta raspundere
pentru actiunile care aparent se aseamini cu tentativa de viol. In dependentid de circumstantele concrete,
asemenea actiuni pot fi calificate ca actiuni violente cu caracter sexual, huliganism etc.” [101].

Consideram necesara formularea unor observatii la aceastd explicatie. Pentru a fi autor al infractiunii de
viol, barbatul trebuie si fie inzestrat cu aptitudinea fiziologicd de a realiza un raport sexual, adica sa aiba
capacitatea de coabitare (copulatie), in lipsa acestei capacititi comiterea faptei nefiind posibila. In acest sens,
prezintd interes punctul de vedere al lui V.Belis, conform caruia capacitatea sexuald a barbatului este
diferentiatd si prezintd interes, din punct de vedere juridic, sub doud aspecte: capacitatea de coabitare si
capacitatea de procreare [102]. Este evident ca impotenta de procreare (incapacitatea de a insemina, de a fi
tatd) nu elimind barbatul din sfera subiectilor infractiunii de viol, aceastd incapacitate sexuald neimpiedicand
impreunarea organelor genitale. Or, aga cum am afirmat anterior, violul se considera consumat din momentul
inceperii raportului sexual, adica din momentul introducerii depline sau partiale a membrului viril in cavi-
tatea vaginala. Daca barbatul este in stare sa introduca macar partial membrul viril 1n cavitatea vaginala (sa-1
introduca in vestibulul vaginului), reiese ca el trebuie considerat subiect al infractiunii de viol.
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In concluzie, propunem formularea urmitoarei explicatii cu caracter de precizare in proiectul noii hotarari
explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele
penale referitoare la infractiunile privind viata sexuala: ,, Va exista tentativa de viol daca faptuitorul nu a
putut realiza raportul sexual din cauze psihofiziologice de moment (de exemplu, imposibilitatea introducerii
membrului viril din cauza lipsei de erectie sau reactiei de vaginism).

Impotenta de procreare (incapacitatea de a insemina, de a fi tatd) nu elimina barbatul din sfera subiec-
tilor infractiunii de viol”.

Inainte de a purcede la analiza recomandarilor din Hotararea Plenului nr.17/2005, consacrate circumstan-
telor agravante ale infractiunilor specificate la art.171 si 172 CP RM, vom constata necesitatea formularii
unei explicatii de principiu, indispensabile interpretarii art.171 si 172 CP RM. Consideram oportuna for-
mularea urmatoarei explicatii in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a
Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata
sexuala: ,, In cazul infractiunii de viol, victima poate fi nu doar o persoand de sex feminin, dar si o persoand
de sex masculin. Este important ca victima violului sa aiba o alta apartenentd sexuala decdt autorul infrac-
tiunii. In cazul violului savdrsit de doud sau mai multe persoane, victima trebuie si aibd o altd apartenentdi
sexuald decdt persoana care realizeazd raportul sexual. In raport cu persoana care realizeazd constringe-
rea fizica sau psihicad, apartenenta sexuala poate fi aceeasi.

In cazul infractiunii previzute la art.172 CP RM, presupundnd realizarea actului de homosexualitate,
victima trebuie sd aibd aceeasi apartenentd sexuald cu autorul infractiunii. In cazul in care o astfel de faptd
este savdrsita de doua sau mai multe persoane, victima trebuie sa aiba aceeasi apartenentd sexuald cu
persoana care realizeazd actul de homosexualitate. In raport cu persoana care realizeazd constrdngerea
fizica sau psihica, apartenenta sexuald poate fi diferita.

In cazul infractiunii previzute la art.172 CP RM, presupundnd satisfacerea poftei sexuale in forme
perverse, victima trebuie si aibd o altd apartenentd sexuald decdt autorul infractiunii. In cazul in care o
astfel de fapta este savarsita de doud sau mai multe persoane, victima trebuie sa aiba o alta apartenenta
sexuald fatd de persoana care isi satisface pofta sexuald in forme perverse. In raport cu persoana care
realizeaza constrangerea fizica sau psihicd, apartenenta sexuald poate fi aceeasi”.

Aceste explicatii deriva organic din cele doud definitii pe care le-am propus mai sus, in vederea includerii
in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate
practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald: , homosexualitatea
reprezintd actul sexual dintre persoane avand aceeasi apartenentd sexuald”; ,, satisfacerea poftei sexuale in
forme perverse reprezintd un act sexual nefiresc (sub aspect fiziologic) dintre persoane avand apartenentd
sexuala diferita”.

In plus, propunerea noastrd se sprijind pe varianta in limba rusi a art.171 CP RM, in care se utilizeaza
expresiile ,,HeCOBEpIICHHOICTHSA (HECOBEPIICHHOICTHHM )" §i ,,[TOTEPIICBIIas (TOTSPIICBIINIA)”.

o Explicatiile din pet.7 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se refera la circumstanta agravanta specificata la
lit.a) alin.(2) art.171 / lit.a) alin.(2) art.172 CP RM. Insi, asa cum am mentionat mai sus, aceste doud
prevederi normative au suferit modificari la 18.12.2008: la lit.a) alin.(2) art.171 CP RM, in locul cuvintelor
»savarsit repetat” se folosesc cuvintele ,,savarsit de citre o persoand care anterior a savarsit un viol prevazut
la alin.(1)”; la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM, in locul cuvintelor ,savarsite repetat” se folosesc cuvintele
»savarsite de o persoana care anterior a savarsit o fapta prevazuta la alin.(1)”.

Reamintim cu acest prilej ca in proiectul de Lege pentru modificarea si completarea Codului penal al
Republicii Moldova (elaborat de Ministerul Justitiei) [103], in art.37 si 38, s-a propus abrogarea lit.a) alin.(2)
art.171 si a lit.a) alin.(2) art.172 CP RM. Sprijinim aceasta initiativd, a carei realizare am sustinut-o prin
argumente [104]. Doar abolirea definitiva (nu partiald) pe cale legislativa a institutiei repetarii infractiunii va
contribui la ridicarea calitatii actului de justitie, in sensul excluderii confuziei dintre repetarea infractiunii, pe
de o parte, si infractiunea prelungita si concursul de infractiuni, pe de alta parte. Pana atunci Insa vom supune
interpretarii aceste prevederi normative respectand vointa legiuitorului.

Bineinteles, modificarile legislative de la 18.12.2008 mentionate mai sus nu au putut si nu lase o am-
prentd asupra semantismului circumstantei agravante analizate. Pentru ca dispozitiile de la lit.a) alin.(2)
art.171 / lit.a) alin.(2) art.172 CP RM nu mai prevad raspunderea pentru violul / actiunile violente cu caracter
sexual savarsite simplamente repetat. Asa cum au prevazut altddatd. Conform legii penale in vigoare, repe-
tarea infractiunii reclama conditii in plus.

191



STUDIA UNIVERSITATIS
Revistd stiintificd a Universitdtii de Stat din Moldova, 2010, nr.8(38)

Iatd de ce, propunem ca in proiectul noii hotdrari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a
Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata
sexuald, sa fie formulatd urmatoarea explicatie: ,, Prevederea de la lit.a) alin.(2) art.171 CP RM nu este
aplicabila atunci cand se atestd succesiunea a doud sau mai multor infractiuni identice prevazute la alin.(2)
sau (3) art.171 CP RM. De asemenea, prevederea de la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM nu este aplicabila
atunci cand se atestd succesiunea a doud sau mai multor infractiuni identice prevazute la alin.(2) sau (3)
art.172 CP RM. In astfel de cazuri, aceste infractiuni se calificd de sine statdtor, conform regulilor concur-
sului de infractiuni.

In acelagsi timp, prevederea de la lit.a) alin.(2) art.171 CP RM este aplicabilid atunci cdind se atestd
succesiunea a doud sau mai multor infractiuni identice prevazute la alin.(1) art.171 CP RM. De asemenea,
prevederea de la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM este aplicabila atunci cdnd se atestd succesiunea a doud sau
mai multor infractiuni identice prevazute la alin.(1) art.172 CP RM”".

Accentudm, cd, atunci cand spunem ,,identice”, avem in vedere nu identitatea semnelor infractiunii. Avem
in vedere identitatea sub aspectul gradului prejudiciabil al infractiunii. O astfel de identitate o prezinta infrac-
tiunile prevazute de acelasi alineat al articolului din legea penala.

In alt context, trebuie si constatim ca explicatiile din pct.7 al Hotararii Plenului nr.17/2005 nu sunt
suficiente: lipseste o recomandare privind modul de calificare a infractiunilor care se succed, daca acestea nu
sunt identice. latd de ce, venim cu recomandarea ca in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii
Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la
infractiunile privind viata sexuald, sa fie formulatad urmatoarea explicatie: ,,La savdrsirea a doua sau mai
multe violuri sau actiuni violente cu caracter sexual, pentru care este prevazutda raspunderea la diferite
alineate ale art.171 sau 172 CP RM, cele comise se califica de sine statator, conform regulilor concursului
de infractiuni. Calificarea se face dupa aceleasi reguli, daca violurile sau actiunile violente cu caracter
sexual se incheie la etape diferite ale activitatii infractionale, precum si daca faptuitorul apare in roluri
Jjuridice diferite in cadrul violurilor sau al actiunilor violente cu caracter sexual”.

Aceastd recomandare, care, de altfel, reiese din alin.(1) art.33 CP RM, ar contribui cu siguranta la o mai
buna delimitare a repetarii de infractiuni de concursul de infractiuni. Cu atdt mai mult ca, in pct.7 al Hotararii
Plenului Judecatoriei Supreme a Republicii Moldova ,,Cu privire la practica judiciara in cauzele despre
infractiunile sexuale”, nr.7 din 29.08.1994 [105] (in continuare — Hotararea Plenului nr.7/1994) era formulata
o recomandare diametral opusa ca sens, cu efecte derutante pentru cei care aplica astazi legea penala: ,,Ali-
neatul 2 al art.102 C.P., care prevede o raspundere sporita pentru viol, sdvarsita de o persoand, care anterior a
mai savarsit o astfel de infractiune, urmeaza sa fie aplicata indiferent de aceea daca au fost terminate violurile
savarsite si dacd vinovatul era executorul sau alt coparticipant al acestor infractiuni”.

Dintr-o altd perspectiva, la pct.7 al Hotararii Plenului nr.17/2005 exista o explicatie care pare a fi oarecum
unilaterala: ,,Daca raporturile sexuale si / sau actiunile cu caracter sexual au fost realizate cu doud sau mai
multe victime, chiar in cazul unei Intreruperi de scurta durata intre aceste raporturi (actiuni), trebuie aplicata
dispozitia de la lit.a) alin.(2) art.171 sau, dupa caz, de la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM”.

Din punctul nostru de vedere, avand in vedere aceste rezerve, consideram necesara formularea urmatoarei
explicatii In proiectul noii hotdrari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald: , Daca, in
contextul infractiunii prevazute la art.171 sau 172 CP RM, raporturile sexuale, actele de homosexualitate
sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse s-au realizat cu doud sau mai multe victime, in prezenta
aceleiasi intentii infractionale, cele savdrsite reprezintd o infractiune unica prelungita. Totodatd, dacd, in
contextul infractiunii prevazute la art.171 sau 172 CP RM, raporturile sexuale, actele de homosexualitate
sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse s-au realizat cu doua sau mai multe victime, iar dupa
fiecare astfel de actiune apdrea o alta intentie de a comite o actiune identica cu acelagsi caracter, atunci
trebuie aplicata dispozitia de la lit.a) alin.(2) art. 171 sau, dupd caz, de la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM .

Cu sigurantd, o asemenea recomandare ar contribui substantial la aplicarea uniformd a legii penale.
Argumentele corespunzitoare le-am prezentat anterior [106].

Rezumand, vom spune doar ca, dupd cum reiese din art.30 CP RM, tocmai prezenta sau lipsa intentiei
unice este acel criteriu care serveste la delimitarea infractiunii unice prelungite de repetarea infractiunii.
Nicidecum nu dacé este de lungd sau de scurtd durata intreruperea intre raporturile sexuale, actele de homo-
sexualitate sau actele de satisfacere a poftei sexuale in forme perverse, realizate asupra victimei.
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e La pct.8 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se contin explicatiile privind interpretarea prevederilor de la
lit.a) alin.(2) art.171 / lit.a) alin.(2) art.172, lit.a) alin.(3) art.171 / lit.a) alin.(3) art.172 CP RM: ,,Raspunderea
pentru violul sau actiunile violente cu caracter sexual, sdvarsite cu buna-stiintd asupra unui minor ori asupra
unei persoane despre care se stia cu certitudine ca nu a atins varsta de 14 ani, poate surveni numai daca fap-
tuitorul cunostea cu certitudine varsta victimei (din maniera de conduitd a acesteia, din aspectul ei exterior
sau din alte surse). Eroarea de fapt cu privire la varsta victimei, posibild in anumite cazuri speciale §i in im-
prejurdri concrete specifice, in care faptuitorul si-a putut eventual forma convingerea ca victima are depasita
varsta de 14 sau de 18 ani atunci cand aceasta este dovedit, exclude imputarea acestui semn calificativ
(varsta victimei este cu putin sub 14 sau 18 ani, iar, datorita proceselor de accelerare, aratd mai in varstd)”.

Din aceastd recomandare se vede ca nu suficient de explicit si nu Intr-o manierd completa a fost supusa
atentiei problema erorii asupra calitétii agravante a victimei infractiunii prevazute la lit.a) alin.(2) art.171 /
lit.a) alin.(2) art.172, lit.a) alin.(3) art.171 / lit.a) alin.(3) art.172 CP RM.

In consecinta, propunem formularea urmitoarei explicatii in proiectul noii hotarari explicative a Plenului
Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la
infractiunile privind viata sexuald: ,, Dacd faptuitorul considerd eronat cd victima nu a implinit majoratul
(desi in realitate aceasta are implinitd, la momentul savdrsirii infractiunii, varsta de 18 ani), cele savdrsite
urmeaza a fi calificate conform art.27 i lit.b) alin.(2) art.171 / art.27 i lit.b) alin.(2) art. 172 CP RM.

Reguli similare de calificare se aplica in cazul erorii cu privire la victima infractiunii prevazute la lit.a)
alin.(3) art.171 / lit.a) alin.(3) art.172 CP RM”.

« In mod firesc, in Hotararea Plenului nr.17/2005 lipsesc explicatii referitoare la violul sau actiunile vio-
lente cu caracter sexual, savarsite cu buna-stiinta asupra unei femei gravide. Se impune suplinirea acestui gol.

Violul sau actiunile violente cu caracter sexual sdvarsite cu buna-stiinta asupra femeii gravide presupune
indeplinirea cumulativd a doua conditii: 1) victima sa fie o femeie gravida si 2) faptuitorul sd manifeste
buna-stiinta In privinta faptului ca victima se afld in aceasta stare.

Pentru cé prezinta un mai mare interes cea de-a doua conditie, vom afirma cé, pentru ca faptuitorului sa-i
fie imputabild raspunderea agravati, acesta trebuie sd fi avut cunostintd in concret despre graviditatea
victimei (din surse medicale, datoritd unor relatii de familie sau de serviciu, datorita faptului ca sarcina era
evidenta etc.). Sub acest aspect, vinovatia faptuitorului trebuie dovedita in concret, nefiind suficienta simpla
prezumtie ca faptuitorul a prevazut ca victima ar putea fi gravida, intrucat este femeie. Daca faptuitorul nu
stia despre graviditatea victimei in genere, raspunderea penald la fel nu-i poate fi agravatd in baza lit.b")
alin.(2) art.171 / lit.b") alin.(2) art.172 CP RM.

In concluzie, in contextul savarsirii violului sau actiunilor violente cu caracter sexual cu buni-stiinta
asupra femeii gravide, sintagma ,,cu buna-stiinta” denota ca, la momentul savarsirii faptei, faptuitorul cunos-
tea cu certitudine despre starea de graviditate a victimei.

In ce priveste eroarea asupra calitatii victimei de a fi femeie gravida, solutia este similard cu cea pe care
am identificat-o mai sus in privinta erorii asupra calitatii victimei de a fi minor. De aceea, daca faptuitorul
considerd eronat ca victima este o femeie gravida (desi in realitate nu este), cele savarsite urmeaza a fi
calificate conform art.27 si lit.b') alin.(2) art.171 / art.27 si lit.b") alin.(2) art.172 CP RM.

Din considerentele mentionate mai sus, propunem ca in proiectul noii hotarari explicative a Plenului
Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la
infractiunile privind viata sexuald, sd fie formulatd urmatoarea explicatie: ,, Raspunderea pentru violul sau
actiunile violente cu caracter sexual, savdrsite cu bund-stiinta asupra unei femei gravide, poate surveni
numai daca faptuitorul cunostea cu certitudine despre graviditatea victimei (din surse medicale, datorita
unor relatii de familie sau de serviciu, datorita faptului ca sarcina era evidenta etc.).

Daca faptuitorul presupune, in mod intemeiat, cd victima nu este gravida, iar aceasta nu corespunde reali-
tatii, nu-i poate fi imputatd circumstanta agravantd previzutd la lith') alin.(2) art.171 sau la litb") alin.(2)
art.172 CP RM. Aceasta nu inseamnd, insd, ca faptuitorul nu va raspunde pentru infractiunea corespunzdatoare
in formad neagravata sau in prezenta altor circumstante agravante, a caror prezentd nu poate fi pusa la indoiald.

Daca faptuitorul considera eronat ca victima este gravida (desi in realitate nu este asa), cele savargite
urmeazd a fi calificate conform art.27 i lit.b') alin.(2) art.171 / art.27 i lit.b') alin.(2) art.172 CP RM”.

e La pct.9 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se contin explicatii privind interpretarea prevederilor de la
lit.c) alin.(2) art.171 / lit.c) alin.(2) art.172, care stabilesc rdspunderea pentru violul sau actiunile violente cu
caracter sexual, savarsite de douda sau mai multe persoane. In repetate randuri, am supus unei critici argu-
mentate unele din explicatiile respective [107].

Insa, in mod regretabil, nu a urmat nici o reactie. De aceea, reiterim pe scurt observatiile noastre.
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Astfel, in cadrul explicatiilor din pct.9 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se evitd a se releva transant natura
juridica a circumstantei agravante ,,de doua sau mai multe persoane”. In special, nu se rispunde la intrebarea:
se aplicd oare raspunderea conform lit.c) alin.(2) art.171 / lit.c) alin.(2) art.172 CP RM, daca una din cele
doui persoane, care savarsesc infractiunea, nu intruneste semnele subiectului infractiunii? In ce ne priveste,
considerdm ca raspunderea in baza lit.c) alin.(2) art.171 / lit.c) alin.(2) art.172 CP RM poate fi aplicatd in
oarecare din urmatoarele trei ipoteze:

a) infractiunea este savarsitd in coautorat;

b) infractiunea este savarsita de o persoana care intruneste semnele subiectului infractiunii, in comun cu o
persoand care nu intruneste aceste semne;

¢) infractiunea este sdvarsitd de o persoand care intruneste semnele subiectului infractiunii, prin inter-
mediul unei persoane care cu buna-stiintd nu este pasibila de raspundere penala.

Or, este neintemeiatd opinia ca circumstanta agravanta ,,de doud sau mai multe persoane”, prevazuta de
unele norme ale Partii Speciale a Codului penal, se aplicd doar in cazurile in care infractiunea e savarsita in
coautorat. De asemenea, nu existd temeiuri de a identifica notiunea ,,de doud sau mai multe persoane” cu no-
tiunea de participatie presupunand coautoratul. Pentru a fi prevenite erorile n practica judiciara, ar fi oportun
ca asertiunea sus-citatd sa-si gaseasca locul in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de
Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind
viata sexuala.

In alt plan, vom consemna ci in pct.9 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se arati: ,,Ca viol sau actiune
violenta cu caracter sexual, savarsite de doud sau mai multe persoane, sunt calificate nu doar actiunile
persoanelor care au savarsit raportul sexual (actul de homosexualism, actul de lesbianism sau satisfacerea
poftei sexuale in forme perverse), dar si actiunile persoanelor, care, prin aplicarea constrangerii fizice sau
psihice fata de victima, au facut posibild savarsirea actiunii sexuale respective”.

Reiesind din aceasta explicatie, este posibil ca una din persoanele care savarseste infractiunea prevazuta
la art.171 sau 172 CP RM sa aplice constrangerea fizicd sau psihica nu in paralel cu raportul sexual (actul de
homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse), realizat de o altd persoana, dar inainte de
0 asemenea actiune. Drept urmare, propunem ca in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii
Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infrac-
tiunile privind viata sexuald, sa fie formulatd urmatoarea explicatie: ,, Trebuie calificata conform lit.c)
alin.(2) art.171 / lit.c) alin.(2) art.172 CP RM fapta persoanei care aplica constrangerea fizica sau psihica
nemijlocit inainte ca cealaltda persoand sa realizeze raportul sexual (actul de homosexualitate sau
satisfacerea poftei sexuale in forme perverse). Dacad, in aceastd ipotezd, din cauze independente de vointa
faptuitorilor care actioneaza de comun acord, nu s-a reugit sa se realizeze raportul sexual (actul de homo-
sexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse), atunci ambii faptuitori trebuie sa raspunda
potrivit art.27 si lit.c) alin.(2) art. 171 / art.27 si lit.c) alin.(2) art.172 CP RM”. Or, executarea laturii obiec-
tive a infractiunii comise de comun acord a inceput. Insa, nu s-a izbutit desfisurarea activitatii infractionale
pana la momentul de consumare.

Totodata, este posibil ca constrangerea fizica sau psihica sa fie aplicatd la o etapd mai timpurie a activi-
tatii infractionale. Se are 1n vedere crearea intentionatd de conditii pentru savarsirea infractiunii prevazute la
art.171 sau 172 CP RM, nu nemijlocit inainte de realizarea raporturilor sexuale (actului de homosexualitate,
satisfacerii poftei sexuale in forme perverse). In consecinti, propunem formularea urmitoarei explicatii in
proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate
practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuala: ,, Dacd, in procesul de
creare intentionata a conditiilor pentru savdrsirea infractiunii, din cauze independente de vointa faptuito-
rului, infractiunea nu-gi va produce efectul, atunci fapta ii va fi calificata conform art.26 si 171 / art.26 §i
172 CP RM. Daca acest faptuitor cunostea cd pregateste infractiunea care va fi savdrsita de doud sau mai
multe persoane, atunci calificarea actiunilor lui trebuie facuta conform art.26 si lit.c) alin.(2) art.171 /
art.26 si lit.c) alin.(2) art.172 CP RM.

In aceleasi conditii, dacd infractiunea isi va produce efectul, contributia prealabild a faptuitorului res-
pectiv — catalogatd, de exemplu, ca inlaturare de obstacole — urmeaza a fi calificatd in conformitate cu
alin.(5) art42 si lit.c) alin.(2) art.171 / alin.(5) art.42 si lit.c) alin.(2) art.172 CP RM. Adica, drept
complicitate la infractiunea corespunzatoare savarsita de douda sau mai multe persoane (alte doua sau mai
multe persoane decat complicele)”.
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In altd ordine de idei, este necesar si mentiondm ci, in unele cazuri, raportul sexual (actul de homose-
xualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse) este realizat pe rand de catre cele doua sau mai
multe persoane. In legiturd cu aceasta, este util a reproduce opinia lui T.Toader: ,,Fapta constituie viol in
forma agravata chiar si atunci cand fiecare faptuitor s-a aflat, in timpul actului sexual, In incadperi diferite,
daca au actionat ITmpreuna pentru intimidarea victimei si Infringerea vointei acesteia” [108]. lata de ce, venim
cu recomandarea ca 1n proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii
Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuala, s fie
formulata urmatoarea explicatie: ,, Daca intre faptuitori a existat o intelegere prealabild, iar raportul sexual
(actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse) il savdrsesc pe rand, atunci
trebuie aplicata raspunderea in baza lit.c) alin.(2) art.171 / art.26 si lit.c) alin.(2) art. 172 CP RM, indiferent
daca in momentul savargirii infractiunii era prezent un singur faptuitor sau toti cei intre care a fost stabilita
intelegerea prealabila.” Or, prin actiunile precedente ale unuia dintre faptuitori se contribuie la realizarea
infractiunii prevazute la art.171 sau 172 CP RM — constrangerea fizica sau psihica — se realizeaza prin efor-
turile comune ale celor doud sau mai multe persoane care savarsesc infractiunea.

Intr-un alt registru, vom mentiona ca in pct.9 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se stabileste: ,,Violul si /
sau actiunile violente cu caracter sexual, savarsite de doua sau mai multe persoane, trebuie deosebite de com-
plicitatea la aceste infractiuni, cand faptele comise sunt calificate potrivit alin.(5) art.42, raportat la art.171
sau 172 CP RM. Complicele la viol si/sau actiunile violente cu caracter sexual este persoana care: a ademenit
victima intr-un loc dinainte convenit, comod pentru savarsirea infractiunii; a pus la dispozitie mijlocul sdu de
transport, in scopul savarsirii infractiunii; a pregétit mijloacele necesare aducerii victimei in imposibilitate de
a se apara ori de a-si exprima vointa; a savarsit cu victima un raport sexual si/sau un act de homosexualism,
de lesbianism sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse in mod benevol, crednd imediat conditiile
pentru comiterea violului si/sau a actiunilor violente cu caracter sexual de citre alte persoane, cu care a intrat
in intelegere prealabila etc.”

Putem remarca ca toate exemplele de complicitate la infractiunile prevazute la art.171 sau 172 CP RM,
specificate in cadrul recomandarii reproduse mai sus, se referd la complicitatea anterioara. Dar complicitatea
poate fi si concomitentd, atunci cand contributia e acordata in cursul executdrii infractiunii. Schimbarea pozi-
tiei victimei sau dezbricarea ei In procesul savarsirii raportului sexual (actului de homosexualitate sau
satisfacerii poftei sexuale in forme perverse), cand se profitd de imposibilitatea victimei de a se apara ori de
a-§i exprima vointa, reprezintd tocmai exemple de complicitate concomitentd la infractiunile prevazute la
art.171 sau 172 CP RM. Ele reprezinta exemple de complicitate si nu de coautorat, pentru ¢d nu constau in
executarea partiald a laturii obiective a infractiunilor respective. Ele constituie contributii cu rol de ajutor
acordat autorului violului sau al actiunilor violente cu caracter sexual. lata de ce, propunem formularea urma-
toarei explicatii cu caracter de completare 1n proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de
Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind
viata sexuald: ,, De asemenea, schimbarea pozitiei victimei sau dezbrdcarea ei in procesul savargirii rapor-
tului sexual (actului de homosexualitate sau satisfacerii poftei sexuale in forme perverse), cand se profita de
imposibilitatea victimei de a se apara ori de a-si exprima vointa, constituie complicitate la infractiunile
prevazute la art. 171 sau 172 CP RM”.

Datoritd amendamentelor operate la 18.12.2008, si-au pierdut actualitatea unele recomandari din cadrul
Hotarérii Plenului nr.17/2005. Ne referim la recomandarile din pct.10 si 13 ale hotararii mentionate. Totusi,
consideram necesard utilizarea potentialului acestor recomandari in vederea interpretarii legii penale in vigoare.

o Astfel, in pct.10 al Hotararii Plenului nr.17/2005 sunt interpretate prevederile abrogate de la lit.d)
alin.(2) art.171 CP RM, 1in care era stabilita raspunderea pentru violul savarsit prin drogarea sau otravirea
prealabild intentionati a victimei. In legiturd cu aceasta, ludnd in consideratie cele mentionate la lit.k)
alin.(1) art.77 CP RM, nu ar fi de prisos ca in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de
Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind
viata sexuala, drept completare a explicatiilor vizand profitarea de imposibilitatea victimei de a se apara sau
de a-si exprima vointa, sa fie formulata urmatoarea recomandare: ,, Savdrsirea infractiunii cu folosirea pre-
paratelor medicamentoase sau a altor preparate chimico-farmacologice, pentru drogarea sau otravirea
prealabila intentionatd a victimei, urmeazad a fi luata in consideratie la agravarea pedepsei”.

o In pet.13 al Hotararii Plenului nr.17/2005 sunt supuse interpretirii dispozitiile abrogate de la lit.g)
alin.(2) art.171 si lit.e) alin.(2) art.172 CP RM. Adic4, a celor in care era stabilitd raspunderea pentru violul
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sau actiunile violente cu caracter sexual, Insotite de amenintarea cu moartea ori cu vatdmarea grava a
integritatii corporale sau a sanatitii. In context, recomandim ca in proiectul noii hotirari explicative a Ple-
nului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referi-
toare la infractiunile privind viata sexuala, drept completare a explicatiilor vizand constrangerea psihica a
victimei, sa fie formulatd urmatoarea recomandare: ,, Constrangerea psihica se poate exprima, inclusiv, in
amenintarea cu omor ori cu vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii. O asemenea circums-
tantd urmeaza a fi luatd in consideratie la agravarea pedepsei”.

o In pet.11 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se contin explicatii privitoare la contaminarea intentionati a
victimei cu o boala venerica sau cu maladia SIDA n urma violului ori a actiunilor violente cu caracter sexual
(lit.e) alin.(2) sau lit.c) alin.(3) art.171 / lit.d) alin.(2) sau lit.b) alin.(3) art.172 CP RM).

In general, aceste explicatii prezinta suficientd valoare interpretativa. Totusi, pentru o mai multd precizie,
propunem formularea urmatoarei explicatii cu caracter de completare in proiectul noii hotarari explicative a
Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale
referitoare la infractiunile privind viata sexuala: ,, Contaminarea victimei cu o altd boald decdt cea venericd
exclude aplicarea circumstantei agravante analizate. Notiunea de boald venerica nu trebuie identificata cu
notiunea de boala transmisa pe cale sexuala. lata de ce, transmiterea hepatitelor virale B, C, D etc., prin
savdrsirea violului sau a actiunilor violente cu caracter sexual, nu poate antrena aplicarea agravantei
stabilite la lit.e) alin.(2) art.171 sau la lit.d) alin.(2) art.172 CP RM .

 Dintr-o altd perspectiva, in pet.12 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se stabilesc recomandari referitoare
la violul insotit de torturarea victimei (lit.f) alin.(2) art.171 CP RM). Nu avem obiectii de esenta nici cu privire
la aceste recomandari. Doar cé ele vor trebui extrapolate asupra prevederii de la lit.g) alin.(2) art.172 CP RM
vizand actiunile violente cu caracter sexual, insotite de torturarea victimei. Calitatea legii penale este cea care
comporta neajunsuri de aceastd datd. La concret, avem rezerve fatd de oportunitatea utilizarii la lit.f) alin.(2)
art.171 / lit.g) alin.(2) art.172 CP RM a termenului ,,torturare”. Acest termen are o Incarcatura semantica pre-
cisd, cea pe care legiuitorul o fixeaza in art.309' | Tortura” din Codul penal. La lit.f) alin.(2) art.171 CP RM /
lit.g) alin.(2) art.172 CP RM se prevede raspundere nu pentru violul / actiunile violente cu caracter sexual
insotite de tortura in sensul art.309' CP RM . Alta este conjunctura supusi reglementarii.

La fel, este necesara concretizarea momentului de aparitie a intentiei de a realiza torturarea, in contextul
infractiunii specificate la lit.f) alin.(2) art.171 CP RM / lit.g) alin.(2) art.172 CP RM.

De aceea, venim cu recomandarea ca in proiectul noii hotérari explicative a Plenului Curtii Supreme de
Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind
viata sexual, sa fie formulatd urmétoarea explicatie cu caracter de precizare: ,, La lit.f) alin.(2) art.171 i la
litg) alin.(2) art. 172 CP RM, prin ,, torturare” se are in vedere deosebita cruzime sau realizarea infractiunii
din motive sadice. In cazul dat, intentia de a realiza torturarea trebuie si apard inainte de inceperea
raportului sexual, a actului de homosexualitate sau a satisfacerii poftei sexuale in forme perverse. Daca insa
ea apare dupa consumarea violului neagravat sau a actiunilor violente cu caracter sexual neagravate, nu va
putea fi facutd calificarea conform lit.f) alin.(2) art.171 CP RM sau lit.g) alin.(2) art.172 CP RM. Solutia de
calificare va fi alta: art.171 (cu exceptia lit.f) alin.(2)), eventual si lit.e) alin.(2) art.151 sau lit.f) alin.(2)
art.152 CP RM. Respectiv, art.172 (cu exceptia lit.g) alin.(2)), eventual si lit.e) alin.(2) art.151 sau lit.f)
alin.(2) art.152 CP RM”.

o In pet.14 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se contin explicatii privitoare la circumstanta agravanta
stabilita la lit.a) alin.(3) art.171 CP RM vizand savérsirea infractiunii de viol asupra persoanei care se afla in
grija (ingrijirea), sub ocrotirea, protectia, la educarea sau tratamentul faptuitorului. Inainte de toate,
mentionam ci aceste explicatii vor trebui extrapolate asupra prevederii de la lit.a") alin.(3) art.172 CP RM
vizand actiunile violente cu caracter sexual, savarsite in aceleasi circumstante.

Dar, ceea ce este mai important, consideram imperioasa fixarea unor reguli de calificare care ar privi
savarsirea violului de citre parintele victimei. Or, parintele este cel care asigura grija, ocrotirea si educarea
copilului siu. In acelasi timp, parintele, care realizeazi raportul sexual asupra victimei, are calitatea speciald
a subiectului infractiunii de incest (art.201 CP RM). In concluzie, propunem ca in proiectul noii hotirari
explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele
penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald sa fie formulatd urmaétoarea explicatie: ,, Violul,
savarsit de catre parintele victimei, se califica in baza lit.a) alin.(3) art.171 si art.201 CP RM. Actiunile
violente cu caracter sexual, savarsite de catre parintele victimei, se calificd in baza lit.a') alin.(3) art.172
CP RM”.
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o In pet.15 si 17 ale Hotararii Plenului nr.17/2005 sunt supuse interpretirii circumstantele agravante
stabilite la lit.d)-f) alin.(3) art.171 / lit.c)-e) alin.(3) art.172 CP RM. Se are in vedere ipotezele cand violul
sau actiunile violente cu caracter sexual:

— au cauzat din imprudenta o vatamare grava a integritatii corporale sau a sanatatii;

— au provocat din imprudenta decesul victimei;

— au provocat alte urmari grave.

La o atenta examinare a respectivelor recomandari, se poate remarca necesitatea de a le aduce modificari
si completari. Astfel, in primul rand, oricare din urmarile sus-nominalizate sunt determinate cauzal fie de
constrangerea fizica sau psihica, fie de Insusi raportul sexual (de actul de homosexualitate sau de satisfacerea
poftei sexuale in forme perverse). lata de ce, venim cu recomandarea ca in proiectul noii hotarari explicative
a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale
referitoare la infractiunile privind viata sexuald, sd fie formulatd urmatoarea explicatie cu caracter de
precizare: ,, Circumstantele agravante prevazute la lit.d),e) alin.(3) art.171 sau la lit.c),d) alin.(3) art.172 CP RM
nu se aplica daca, dupa savarsirea violului sau a actiunilor violente cu caracter sexual, victima este lasata
in primejdie, in rezultat producandu-se din imprudenta vatamarea grava a integritatii corporale sau a sana-
tatii ori decesul victimei. In acest caz, calificarea se va face conform alin.(1) art.171 sau alin.(1) art.172 si
lit.a) sau b) alin.(2) art.163 CP RM .

Sub un alt aspect, In mod regretabil, in Hotararea Plenului nr.17/2005 nu exista nici o explicatie care sa se
refere la calificarea faptei de constrangere in scopul realizarii raportului sexual, a actului de homosexualitate sau a
satisfacerii poftei sexuale in forme perverse, urmate de decesul victimei Tnainte de Inceperea acestor actiuni,
ipoteza care genereaza controverse §i polemici in teoria dreptului penal.

In contrast, la lit.d) pct.24 al Hotarérii Plenului nr.7/1994 era formulati o explicatie care nu-si are analog
in cadrul hotararii similare, care functioneazd la moment: ,,Actiunile persoanei, care a incercat sd violeze
victima care, salvandu-se de vinovat, a incercat, de exemplu, sa treaca de la balcon pe scara de incendiu, dar
a cazut si a decedat, urmeaza sa fie calificate in baza art.15 si alin.5 art.102 CP RM (se are in vedere tenta-
tiva la violul ce a avut urmari extrem de grave, in contextul Codului penal din 1961 — n.a.)”. In doctrina
penala autohtona s-a argumentat urmitoarea solutie: ,,in ipoteza de lege lata, suntem nevoiti si optim pentru
calificarea conform art.27 si lit.e) alin.(3) art.171 (sau art.27 si lit.d) alin.(3) art.172) CP RM. Desi aceasta
solutie de calificare nu este perfectd, ea este preferabild solutiei de calificare conform lit.e) alin.(3) art.171
(sau lit.d) alin.(3) art.172) CP RM. Aceasta deoarece ea nu incalca dispozitia alin.(2) art.3 CP RM, conform
careia interpretarea extensiva defavorabild a legii penale este interzisa” [109].

Pentru cé sustinem aceastd solutie, propunem formularea urmatoarei explicatii in proiectul noii hotarari
explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele
penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald: ,, fn cazul constrdngerii in scopul realizdrii raportu-
lui sexual, a actului de homosexualitate sau al satisfacerii poftei sexuale in forme perverse, urmate de dece-
sul victimei inainte de inceperea acestor actiuni, calificarea se face conform art.27 si lit.e) alin.(3) art.171
sau art.27 si lit.d) alin.(3) art.172 CP RM .

O alta controversa este cea generatd de una din explicatiile din pct.15 al Hotararii Plenului nr.17/2005:
»Dacd in timpul violului sau al actiunilor violente cu caracter sexual victimei i-a fost cauzata vatamarea
intentionatd grava a integritatii corporale sau a sanatétii, actiunile faptuitorului urmeaza a fi calificate prin
concurs de infractiuni, in baza art.151 si, respectiv, 171 sau 172 CP RM”. Nici solutia data, nici oricare alta
solutie, pe care ne-ar pune-o la dispozitie legea penald In vigoare, nu poate fi una perfecta. Or, solutia, pe
care ne-o sugereaza instanta supremad, are ca efect tragerea de doud ori la raspundere penala pentru aceeasi
constrangere fizica. De aceea, alegem o alternativa, care, desi nu este nici ea perfecta, este favorabila faptui-
torului: aplicarea doar a art.171 sau 172 CP RM, fara invocarea art.151 CP RM. Cu aceastd ocazie, precizam
ca notiunea ,,alte urmari grave” (lit.f) alin.(3) art.171 / lit.e) alin.(3) art.172 CPRM) nu cuprinde ipoteza vata-
marii intentionate grave a integritatii corporale sau a sanatitii. In caz contrar s-ar echivala, dupa gradul de
pericol social, vatamarea intentionatd grava cu vatimarea grava savarsitd din imprudenta. Fiind dezvoltata,
aceasta idee ar putea duce la concluzii i mai absurde: ca notiunea ,,alte urmari grave”, specificata la art.171
sau 172 CP RM, cuprinde si cazul omorului intentionat. Si atunci nu mai e decat un pas pana la solutia inepta,
care de-a lungul anilor le este recomandata instantelor judecatoresti in pct.17 al Hotararii Plenului Curtii
Supreme de Justitie ,,Cu privire la practica judiciard in cazurile despre omorul premeditat”, nr.9 din
15.11.1993 [110]: a califica omorul insotit de viol atdt conform normei care stabileste raspunderea pentru
omorul insotit de viol, cit si conform normei care stabileste raspunderea pentru violul ce a avut urmari
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(extrem de) grave. Solutia este ineptd, pentru ca faptuitorul a cauzat moartea o singura data, iar din calificare
reiese ca el ar fi cauzat-o de doua ori.

In consecintd, venim cu recomandarea ca in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de
Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare n cauzele penale referitoare la infractiunile privind
viata sexuald, si fie formulatd urmatoarea explicatie: ,,Se aplica doar art.171 sau 172 CP RM, fara
invocarea art.151 CP RM, in cazul in care, in timpul violului sau al actiunilor violente cu caracter sexual,
victimei i-a fost cauzatd vatamarea intentionatd grava a integritdtii corporale sau a sandtatii”’. Aceasta
explicatie ar trebui privitd ca un substituent de felul sau al explicatiei din pct.15 al Hotéararii Plenului
nr.17/2005: ,,Daca in timpul violului sau al actiunilor violente cu caracter sexual, victimei i-a fost cauzata
vatamarea intentionatd grava a integritatii corporale sau a sanatatii, actiunile faptuitorului urmeaza a fi califi-
cate prin concurs de infractiuni, in baza art.151 si, respectiv, 171 sau 172 CP RM”’.

o Bineinteles, nu mai corespunde legii penale in vigoare explicatia din pet.16 al Hotararii Plenului
nr.17/2005: ,,Daca in procesul violului sau al savarsirii actiunilor violente cu caracter sexual s-a comis inten-
tionat si omorul victimei, actiunile faptuitorului se calificd in baza lit.i) alin.(3) art.145 CP RM”. Nu mai
existd 1n legea penald o dispozitie in care raspunderea pentru omor ar fi agravatd pentru savarsirea acestei
fapte alaturi de viol. Prin urmare, propunem formularea urmatoarei explicatii in proiectul noii hotarari expli-
cative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele pe-
nale referitoare la infractiunile privind viata sexuvala: ,, In cazul in care, in procesul violului sau al savdrsirii
actiunilor violente cu caracter sexual, s-a comis intentionat omorul victimei, actiunile faptuitorului se cali-
ficd in baza art. 145 si art.171 sau 172 CP RM”.

« In pet.17 al Hotarérii Plenului nr.17/2005 se stabileste: ,,in sensul prevederilor de la lit.f) alin.(3) art.171
si de la lit.e) alin.(3) art.172 CP RM, prin ,,alte urmari grave” se intelege: sinuciderea; pierderea capacitatii
de nastere normald (fard cezariand); graviditatea extrauterina; pierderea capacitatii de a duce o viata sexuala
normald; aparitia graviditatii in cazul contraindicatiilor medicale pentru nastere sau intreruperea sarcinii etc.”
Intr-o publicatie anterioara [111] am argumentat pe larg, de ce, in ipoteza descrisa, doar sinuciderea victimei
infractiunii, atunci cand faptuitorul manifestad intentie fatd de aceastd urmare, meritd a fi retinuta in vederea
agravarii raspunderii pentru viol sau actiunile violente cu caracter sexual. Din aceste considerente, venim cu
propunerea ca in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald, sa fie formulata
urmétoarea explicatie: ,, [n sensul prevederilor de la litf) alin.(3) art.171 si de la lit.e) alin.(3) art.172 CP RM,
prin ,,alte urmari grave” se infelege sinuciderea victimeli, fata de care faptuitorul manifesta intentie”.

o Interpretarii art.173 CP RM 1i este consacrat pct.18 al Hotérarii Plenului nr.17/2005. Nu intotdeauna
explicatiile corespunzatoare reusesc sa acumuleze potential suficient, care sa se ridice la nivelul asteptarilor
destinatarilor si beneficiarilor legii penale.

In acest sens, considerdm ca constrangerea, ca expresie a faptei prejudiciabile prevazute la art.173 CP RM,
trebuie deosebita de fapta de hartuire sexuald (care nu este incriminata in legea penald a Republicii Moldova).
Pe cale de consecinta, propunem formularea urmatoarei explicatii in proiectul noii hotérari explicative a
Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale refe-
ritoare la infractiunile privind viata sexuala: ,,[n cazul hartuirii sexuale (care nu atrage raspundere penald
conform legii penale a Republicii Moldova), persoana este determinatd (uneori foarte insistent) sa intretind
benevol actul sexual, iar faptuitorul nu-si pune ca scop sa-l intretind contrar voinfei acestei persoane. Per-
soana hartuita sexual are intotdeauna libertatea de a decide sa accepte sau nu actele sexuale propuse. Chiar
daca este nevoita sa suporte o atmosferd nepldcutd, ostild, degradantd, umilitoare sau insultatoare. Atunci
insd cdnd persoana este nevoitd sa urmeze varianta de conduita impusd de faptuitor, neavand alternativd, va
trebui consideratd victimd a infractiunii prevdzute la art.173 CP RM”. De fapt, aceasta explicatie va fi o
dezvoltare a unei alte recomandari, pe care am formulat-o anterior: ,, [n sensul art.171, 172 si 173 CP RM, prin
,,constrangere” se infelege limitarea libertdtii de actiuni si de manifestare a vointei victimei, astfel incdt ea
isi pierde capacitatea de a-si dirija actiunile”.

Sub un alt aspect, propunem formularea unei explicatii, avand un caracter de clarificare, n proiectul noii
hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in
cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald: ,, Prin , alte actiuni cu caracter sexual”
(notiune folosita in dispozitia art.173 CP RM) se intelege ,, satisfacerea poftei sexuale in forme perverse”.
Ne convingem de aceasta, dacd apelam la varianta initiald a textului Codului penal: notiunea ,,alte actiuni
cu caracter sexual” a fost folositad in locul notiunii ,satisfacerea poftei sexuale in forme perverse” in
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art.172 CP RM. Substituirea data a fost una de forma, fara a avea vreo influentd asupra intelesului notiunii.
De fapt, s-a revenit la notiunea ,,satisfacerea poftei sexuale in forme perverse”, utilizatd in art.103' CP RM
din 1961. Nimic mai mult.

In alta privinta, in pct.18 al Hotararii Plenului nr.17/2005 se oferd explicatii cu privire la momentul con-
sumativ al infractiunii de constrangere la actiuni cu caracter sexual: ,,Infractiunea prevazuta la art.173 CP RM
se considera consumatd din momentul avansarii cerintelor de intrare intr-un raport sexual, de savarsire a
actului de homosexualism, lesbianism sau a altor actiuni cu caracter sexual, Intirind aceste cerinte prin con-
strAngerea corespunzatoare. La calificarea faptelor, nu conteaza daca faptuitorul a savarsit sau nu raportul
sexual, actul de homosexualism, lesbianism sau alte actiuni cu caracter sexual. Insi, aceasta imprejurare
trebuie luatad in consideratie la individualizarea pedepsei. Totodata, dacad constrangerea a dus la raportul
sexual, la actul de homosexualism sau lesbianism cu o persoana despre care se stia cu certitudine cd nu a
atins varsta de 16 ani, faptele savarsite urmeaza a fi calificate prin concurs in baza art.173 si 174 CP RM”.

Astfel, se poate remarca cd legiuitorul a construit de o asemenea maniera componenta de infractiune
specificatd la art.173 CP RM, incét infractiunea trebuie consideratd consumata nu din momentul inceperii ra-
portului sexual, practicarii homosexualittii sau savarsirii altor actiuni cu caracter sexual. Infractiunea trebuie
consideratd consumata din momentul avansdrii cererii de realizare a actiunii cu caracter sexual corespunzatoare,
care este nsotitd de constrangerea prin santaj sau de constrangerea prin profitarea de dependenta victimei.

In scopul asigurarii unei mai eficiente interpretiri a dispozitiei art.173 CP RM, venim cu recomandarea ca in
proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate prac-
ticii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald, sa fie formulata urmatoarea
explicatie: ,, Doar atunci poate fi aplicat art.173 CP RM, cdnd, la momentul descris mai sus, faptuitorul urma-
reste scopul de realizare a raportului sexual, a actului de homosexualitate sau a altor actiuni cu caracter sexual.
Daca scopul este altul, de reguld, rdaspunderea penala nu poate fi aplicatd. Oricum, chiar daca se va aplica cu
titlu de exceptie, se va aplica nu conform art.173 CP RM, dar in baza lit.c) alin.(2) art.150 (cdnd are loc
determinarea la sinucidere a unei persoane care se afla intr-o dependenta fatd de faptuitor) sau art.189 (cand
cererea cu caracter patrimonial insoteste amenintarea cu raspandirea unor stiri defaimatoare despre victima) din
Codul penal”. Aceastd precizare privind momentul consumativ al infractiunii specificate la art.173 CP RM va
permite efectuarea unei delimitdri mai adecvate in raport cu unele fapte infractionale adiacente.

o Pct.19 al Hotararii Plenului nr.17/2005 contine explicatii referitoare la infractiunea prevazuta la art.174
CP RM.

Deoarece dispozitia acestui articol a suferit modificari considerabile, este nevoie ca in proiectul noii hota-
rari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare 1n
cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald, sd fie formulatd urmatoarea recomandare:
In sensul art.174 CP RM, notiunea ,,orice alte acte de penetrare vaginala sau anala” trebuie interpretatd
in felul urmator:

1) nu se referd la raportul sexual;

2) nu se identifica, ci doar se intersecteaza cu sintagma ,, satisfacerea poftei sexuale in forme perverse” /

,,alte actiuni cu caracter sexual” §i cu termenul ,, homosexualitate”;

3) presupune penetrarea (patrunderea) cu conotatii sexuale;

4) se concretizeaza doar in penetrarea vaginala sau anala;

5) nu se poate concretiza in penetrare bucala”.

Fara a ne repeta, vom spune cd argumentele 1n sprijinul unei astfel de interpretari le-am prezentat intr-o
publicatie anterioara [112]. Totusi, in mod deosebit, vom evidentia urmatorul aspect: nu se raporteaza la
notiunea ,,orice alte acte de penetrare vaginald sau anald” actele de penetrare bucala (introducerea de catre o
persoana de sex masculin a membrului viril in cavitatea bucala a unei persoane de sex feminin; actele oralo-
genitale intre persoane de sex masculin). Este regretabil ca tocmai asemenea acte de penetrare au ramas in
afara sferei de aplicare a art.174 CP RM. Este bizara si reprosabila conceptia legiuitorului de a nu recunoaste
pericolul social al actelor de penetrare bucala, savarsite in privinta persoanelor care nu au atins varsta de 16 ani.
Nedumereste ca asemenea acte sunt diferentiate absolut artificial si ilogic de actele de penetrare vaginala sau
anala savarsite in privinta persoanelor care nu au atins varsta de 16 ani. Aceasta pentru ca, In aceste situatii
artificial diferentiate, victimele minore suporta aceleasi repercusiuni de ordin psihosocial. Totusi, chiar daca
nu-si gaseste justificare, litera legii, aga cum e conceputa in art.174 CP RM, urmeaza a fi respectata. Pana la
o eventuald modificare a art.174 CP RM.
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In alti ordine de idei, amintim ca la alin.(2) art.174 CP RM este stabilit un caz de liberare de raspundere
penald: ,,Persoana care a savarsit fapta prevazuta la alin.(1) nu este pasibila de raspundere penala daca este la
nivel apropiat cu victima in ceea ce priveste vérsta si dezvoltarea fizica si psihica”. In urma analizei acestei
prevederi legale, venim cu propunerea ca in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de
Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind
viata sexuald, sa fie formulatd urmitoarea explicatie: ,, Dispozitia de la alin.(2) art.174 CP RM este aplica-
bild numai daca sunt intrunite cumulativ trei conditii:

1) faptuitorul si victima sunt la nivel apropiat in ceea ce priveste varsta;

2) faptuitorul si victima sunt la nivel apropiat in ceea ce priveste dezvoltarea fizicd,

3) faptuitorul si victima sunt la nivel apropiat in ceea ce priveste dezvoltarea psihica.

Daca lipseste macar una din aceste conditii, faptuitorul nu va putea beneficia de liberarea de raspundere
penala”.

o Pct.20 al Hotararii Plenului nr.17/2005 contine explicatii privind infractiunea prevazuta la art.175 CP RM.

In primul rand, se mentioneazi ca ,,sub incidenta art.175 CP RM se afld actiunile cu caracter sexual (altele
decét raportul sexual, homosexualismul sau lesbianismul) care au fost comise cu consimtdmantul victimei”.
Aceastd recomandare necesitd actualizare si revizuire. Astfel, este nevoie ca in proiectul noii hotarari
explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele
penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald, sa fie formulata urmatoarea recomandare: ,, Sub inci-
denta art.175 CP RM se afla actiunile cu caracter sexual, altele decdt raportul sexual, homosexualitatea,
satisfacerea poftei sexuale in forme perverse, precum i orice alte acte de penetrare vaginald sau anald.

Actiunile perverse nu pot presupune constrangere fizica sau psihicd, nici constrangere prin santaj, nici
profitarea de dependenta victimei ori de imposibilitatea acesteia de a se apdra sau de a-gi exprima vointa.
Orice asemenea constrangere, explicita sau implicitd, asupra victimei depdagseste limitele componentei de
infractiune specificate la art. 175 CP RM. Deci, necesita calificare suplimentarad, dupa caz, conform art. 151,
152, 155 sau altor sau altor articole din Codul penal.

Totodata, sub incidenta art.175 CP RM intra nu doar acele actiuni ale faptuitorului, care sunt realizate
cu consimtamadntul victimei. La fel, intra actiunile savarsite prin amenintarea de a-i distruge sau deteriora
bunurile (de exemplu, de a-i rupe hainele), sau prin orice alt gen de constrangere, cu exceptia celei
specificate la art.171-173 CP RM”.

In alt context, actiunile perverse, previzute la art.175 CP RM, comporti anumite aseminari cu infractiu-
nea de pornografie infantild (art.208' CP RM) si cu fapta specificatd la art.90 din Codul contraventional.
Deci, este necesara identificarea criteriilor de delimitare in raport cu aceste fapte.

Din aceste considerente, venim cu propunerea ca in proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii
Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infrac-
tiunile privind viata sexuald, sa fie formulatd urmatoarea explicatie: ,, Actiunile perverse, presupundand discu-
tiile cu caracter obscen §i cinic, purtate cu victima, audierea de cdtre faptuitor §i victima a inregistrarilor cu
continut pornografic, vizionarea imaginilor de orice gen cu acelasi continut, lecturarea literaturii cu
continut pornografic etc., trebuie deosebite de infractiunea de pornografie infantili (art.208' CP RM). Deose-
birea consta in aceea cd, in cazul infractiunii prevazute la art.175 CP RM, victima nu poate fi protagonistul
reprezentdrilor pornografice. Ea are un cu totul alt rol: de spectator, ascultdtor, cititor, privitor, de martor
al reprezentarilor, inregistrarilor, creatiilor cu caracter pornografic.

La fel, actiunile perverse urmeaza a fi deosebite de comercializarea sau difuzarea produselor pornogra-
fice, actiuni specificate in art.90 din Codul contraventional. Deosebirea dintre cele douad fapte consta in
motivul infractiunii. De regula, in cazul actiunilor contraventionale prevazute in art.90 din Codul contra-
ventional, interesul material este motivul ce-l ghideaza pe faptuitor. Nu ndzuinta de a-l initia pe minor in
detaliile vietii sexuale, nu nazuinta de a-si satisface necesitdtile sexuale”.

Incheiem analiza noastrd cu propunerea unor criterii de delimitare a traficului de fiinte umane, savarsit
prin folosirea violului (lit.g) alin.(2) art.165 CP RM), precum si a traficului de copii, insotit de abuz si
violenta sexuala (lit.b) alin.(2) art.206 CP RM), de unele infractiuni privind viata sexuala. La concret, este
nevoie ca in proiectul noii hotdrari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald, sd fie formulata
urmatoarea recomandare: ,, Aplicarea raspunderii in baza lit.g) alin.(2) art.165 CP RM, pentru traficul de fiinte
umane, savarsit prin folosirea violului, exclude calificarea suplimentara conform art. 171 CP RM.
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In sensul prevederii de la lit.b) alin.(2) art.206 CP RM, prin ,,abuz §i violenti sexuald” se intelege ori-
care din urmatoarele actiuni: viol, actiuni violente cu caracter sexual, constrangerea la actiuni cu caracter
sexual, raportul sexual cu o persoand care nu a implinit vdrsta de 16 ani, actiuni perverse. Traficul de copii,
insotit de abuz si violenta sexuala (lit.b) alin.(2) art.206 CP RM), nu necesita calificare suplimentara
conform art. 171-175 CP RM”. Precizam cé recomandarile date au ca suport regula fixata la art.118 CP RM,
in conformitate cu care calificarea infractiunilor in cazul concurentei dintre o parte si un Intreg se efectueaza
in baza normei care cuprinde 1n intregime toate semnele faptei prejudiciabile savarsite.

Acestea fiind spuse, in continuare propunem atentiei proiectul noii hotarari explicative a Plenului Curtii
Supreme de Justitie a Republicii Moldova, dedicate practicii judiciare in cauzele penale referitoare la infrac-
tiunile privind viata sexuala:

Proiect
Hotararea Plenului
Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova
Cu privire la practica judiciara in cauzele penale referitoare la infractiunile
privind viata sexuala

Generalizand practica judiciara 1n cauzele penale referitoare la infractiunile privind viata sexuald si urma-
rind scopul interpretarii si aplicarii corecte si uniforme a normelor care reglementeaza raspunderea penala
pentru savarsirea infractiunilor respective, in temeiul lit.c) art.2, lit.c) art.16 din Legea cu privire la Curtea
Suprema de Justitie, Plenul prin prezenta hotarare oferd urmatoarele explicatii:

1. La solutionarea cauzelor penale referitoare la infractiunile prevazute la articolele 171-174 CP RM,
instantele de judecata vor tine cont ca, in sensul legii penale, are importanta interpretarea urmatoarelor notiuni:

a) raportul sexual reprezintd un act sexual normal (sub aspect fiziologic), care consta in introducera
membrului viril in vagin sau in vestibulul vaginului;

b) homosexualitatea reprezinta actul sexual dintre persoane avand aceeasi apartenentd sexuala;

¢) satisfacerea poftei sexuale in forme perverse reprezintd un act sexual nefiresc (sub aspect fiziologic)
dintre persoane avand apartenentd sexuala diferita.

2. In sensul art.171, 172 si 173 CP RM, prin ,,constrangere” se intelege limitarea libertitii de actiuni si de
manifestare a vointei victimei, astfel incat ea isi pierde capacitatea de a-si dirija actiunile.

Constrangerea fizica reprezinta aplicarea violentei fizice asupra persoanei (lovirea victimei, imobilizarea
bratelor si a intregului corp, legarea etc.), pentru a infrange rezistenta fizica a acesteia si pentru a face astfel
posibila realizarea raportului sexual sau a actului de homosexualitate, ori satisfacerea poftei sexuale In forme
perverse. In cazul in care constrangerea fizici se exprimi in imobilizarea bratelor sau a intregului corp ori in
legare, este necesara calificarea suplimentara conform art.166 CP RM.

Constrangerea psihica este Infrangerea sau paralizarea vointei victimei, care se exprimd in amenintarea
aplicarii imediate a violentei fizice, dacad victima nu se va conforma cerintelor faptuitorului. Constrangerea
psihicd se poate exprima, inclusiv, in amenintarea cu omor ori cu vatamarea grava a integritatii corporale sau
a sanatatii. O asemenea circumstantd urmeaza a fi luata in consideratie la agravarea pedepsei.

Ceea ce conteaza 1n ipoteza constrangerii fizice si constrangerii psihice, exercitate asupra victimei, este ca
raportul sexual, homosexualitatea sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse se realizeaza fara consim-
tamantul victimei. Nu este important dacad rezistenta victimei a fost sau nu usor infrantd. Constrangere va
exista chiar si atunci cand, dandu-si seama ca in conditiile create orice rezistenta ar fi inutild si chiar pericu-
loasa pentru viata sau sinitatea ei, victima nu opune nici o rezistenta faptuitorului. In acelasi timp, in cazul
in care victima nu opune rezistentd, din conduita ei trebuie sa rezulte refuzul categoric de a realiza raportul
sexual, homosexualitatea sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse.

De reguld, nu atrage raspundere penald determinarea la raportul sexual, la homosexualitate sau la satisfacerea
poftei sexuale in forme perverse, prin promisiuni de casatorie, prin promiterea de beneficii materiale sau de
angajare la munca, prin substituirea unei alte persoane ori prin alte asemenea procedee. Ca exceptie, se aplica
art.174 CP RM 1n cazul in care astfel de procedee sunt aplicate in cazul raportului sexual ori al altor acte de pe-
netrare vaginala sau anald, comise cu o persoana despre care se stia cu certitudine cd nu a implinit varsta de 16 ani.

3. Imposibilitatea victimei de a se apara sau de a-gi exprima vointa se exprima in incapacitatea victimei de
a opune rezistenta faptuitorului ori de a Intelege adecvat semnificatia actiunilor savarsite asupra victimei, din
cauza nefunctionarii totale sau partiale a constiintei ori a starii sale fizice sau psihice precare.
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In ipoteza profitarii de imposibilitatea victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa, rispunderea in
baza art.171 sau 172 CP RM poate fi aplicatd numai daca sunt indeplinite cumulativ urmatoarele doua
cerinte: 1) la momentul savarsirii faptei, faptuitorul isi da seama de situatia dificild a victimei; 2) faptuitorul
foloseste prilejul pentru a intretine cu victima un raport sexual sau un act de homosexualitate, ori pentru a-si
satisface pofta sexuald in forme perverse.

Nu poate fi aplicatd raspunderea in baza art.171 sau 172 CP RM pentru realizarea raportului sexual sau a
actului de homosexualitate, ori pentru satisfacerea poftei sexuale in forme perverse, profitand de imposibilitatea
victimei de a se apdra sau de a-si exprima vointa (lipsind §i constringerea fizicd sau psihicd), dacd sunt
indeplinite cumulativ urmatoarele doud conditii: 1) starea de imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-si
exprima vointa nu este preexistenta realizarii raportului sexual sau actului de homosexualitate, ori satisfacerii
poftei sexuale in forme perverse; 2) starea de imposibilitate a victimei de a se apdra sau de a-si exprima
vointa este consecinta actiunilor faptuitorului.

Trebuie considerat complice la infractiunea prevazuta la art.171 sau 172 CP RM acea persoana care
numai a creat starea de imposibilitate a victimei de a se apara sau de a-si exprima vointa, fara a profita ulterior de
aceastd stare, ajutdnd insd, prin contributia sa, pe cel care realizeaza raportul sexual sau actul de homosexualitate
ori care isi satisface pofta sexuald in forme perverse, profitind de starea pe care a creat-o complicele.

Examinand imprejurarile in sensul daca victima s-a aflat sau nu in imposibilitatea de a se apara ori de a-si
exprima vointa, instantele judecatoresti urmeaza sa tind cont de probele acumulate, incluzand raportul
corespunzator al expertului, in cazul In care, pentru stabilirea starii fizice sau psihice a victimei, exista
necesitatea efectudrii expertizei judiciare.

La evaluarea circumstantelor savarsirii violului sau a actiunilor violente cu caracter sexual asupra persoa-
nei care se afla 1n stare de ebrietate, instantele judecatoresti trebuie sa reiasa din faptul ca prezenta imposibi-
litatii victimei de a se apdra ori de a-si exprima vointa este confirmatd numai atunci cand ebrietatea, provo-
catd de consumul alcoolului, al substantelor narcotice, psihotrope sau al altor substante cu efecte similare,
avea un astfel de grad, incat lipsea victima de putinta de a opune rezistentd faptuitorului ori de a intelege
adecvat semnificatia actiunilor savArsite asupra sa. In dependenti de caz, consumul alcoolului sau al substan-
telor narcotice, psihotrope sau al altor substante cu efecte similare se va stabili printr-o expertiza corespunza-
toare.

Savarsirea infractiunii cu folosirea preparatelor medicamentoase sau a altor preparate chimico-farmacolo-
gice, pentru drogarea sau otravirea prealabild intentionatd a victimei, urmeaza a fi luatd in consideratie la
agravarea pedepsei.

Starea de imposibilitate a victimei de a se apara ori de a-si exprima vointa poate avea un caracter perma-
nent sau provizoriu. In cazul in care aceasta stare are un caracter provizoriu, este important ca ea sa coincida
cu momentul realizarii raportului sexual sau a actului de homosexualitate, ori al satisfacerii poftei sexuale in
forme perverse.

4. Infractiunea de viol se considera consumata din momentul inceperii raportului sexual, adica din mo-
mentul introducerii depline sau partiale a membrului viril in cavitatea vaginald. Pentru a considera violul
consumat, nu este obligatorie confirmarea deflorarii sau a graviditatii victimei de sex feminin sau a faptuitoa-
rei. Aceste explicatii privesc in egald masurd infractiunea prevazuta la art.174 CP RM, referitor la modali-
tatea de raport sexual altul decat violul.

Infractiunea prevazuta la art.172 CP RM se considerd consumata daca au fost traversate urmatoarele
limite: a) buzele, care delimiteaza cavitatea bucald — in cazul actului de felatie asupra victimei; b) partea
anterioard a membrului viril — 1n cazul actului de felatie a victimei asupra faptuitorului; c¢) labiile mari (sau
labiile mici, in functie de particularitatile individuale) — in cazul penetrarii vaginale altei decat raportul
sexual; d) sfincterul exterior al rectului — in cazul penetrarii anale. Explicatiile de la literele c) si d) privesc in
egald masura infractiunea prevazuta la art.174 CP RM, referitor la modalitatea de orice alte acte de penetrare
vaginala sau anala (altele decat raportul sexual ).

Faptele indreptate nemijlocit spre realizarea raportului sexual sau a actului de homosexualitate, ori spre
satisfacerea poftei sexuale in forme perverse (dezbracarea victimei, imobilizarea ei, aplicarea violentei fata
de ea pentru a-i infringe rezistenta etc.), dar care nu au condus la inceperea actiunilor cu caracter sexual, men-
tionate mai sus, din cauze ce nu depind de vointa faptuitorului, formeaza tentativa la infractiunile prevazute
de art.171 si 172 CP RM. Faptele date pot constitui tentativa la aceste infractiuni numai daca au fost intrep-
rinse in scopul realizarii raportului sexual sau a actului de homosexualitate, ori al satisfacerii poftei sexuale
in forme perverse. Daca actiunile faptuitorului au fost exercitate in alte scopuri, faptele savarsite nu pot fi
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calificate conform art.171 sau 172 CP RM, ci potrivit art.151, 152, 155, 287 sau altor articole din Codul
penal ori art.78, 354 sau altor articole din Codul contraventional).

Va exista tentativa de viol daca faptuitorul nu a putut realiza raportul sexual din cauze psihofiziologice de
moment (de exemplu, imposibilitatea introducerii membrului viril din cauza lipsei de erectie sau reactiei de
vaginism).

Impotenta de procreare (incapacitatea de a insemina, de a fi tatd) nu elimina barbatul din sfera subiectilor
infractiunii de viol.

5. Renuntarea de bunavoie de a savarsi infractiunile prevazute de art.171 sau 172 CP urmeaza a fi consi-
derata temei de liberare de raspundere penala pentru aceste infractiuni. in acest caz, persoana poate purta
raspundere doar pentru fapta prejudiciabila savarsita efectiv, cu conditia ca ea contine elementele constitu-
tive ale unei infractiuni.

Nu se considera renuntare de bunavoie la savarsirea violului sau a actiunilor violente cu caracter sexual
refuzul de a continua actiunile prejudiciabile care este determinat de cauze independente de vointa faptui-
torului.

6. In cazul infractiunii de viol, victima poate fi nu doar o persoani de sex feminin, dar si o persoani de
sex masculin. Este important ca victima violului sd aiba o altd apartenentd sexuald decat autorul infractiunii.
In cazul violului savarsit de doud sau mai multe persoane, victima trebuie sa aibd o alta apartenenti sexuala
decat persoana care realizeaza raportul sexual. In raport cu persoana care realizeazi constrangerea fizica sau
psihicd, apartenenta sexuald poate fi aceeasi.

In cazul infractiunii previzute la art.172 CP RM presupunand realizarea actului de homosexualitate,
victima trebuie s aiba aceeasi apartenentd sexuala cu autorul infractiunii. in cazul in care o astfel de fapta
este savarsitd de doud sau mai multe persoane, victima trebuie s aiba aceeasi apartenentd sexuald cu per-
soana care realizeaza actul de homosexualitate. In raport cu persoana care realizeazi constrangerea fizica sau
psihica, apartenenta sexuala poate fi diferita.

In cazul infractiunii prevazute la art.172 CP RM presupunand satisfacerea poftei sexuale in forme per-
verse, victima trebuie si aibi o alta apartenenta sexuala decat autorul infractiunii. In cazul in care o astfel de
fapta este savarsita de doud sau mai multe persoane, victima trebuie sa aiba o altd apartenentd sexuala fata de
persoana care isi satisface pofta sexuald in forme perverse. In raport cu persoana care realizeazi cons-
trangerea fizica sau psihica, apartenenta sexuala poate fi aceeasi.

7. Se aplica raspundera 1n baza lit.a) alin.(2) art.171 sau lit.a) alin.(2) art.172 CP RM, daca faptuitorul a
comis anterior alt viol sau alte actiuni violente cu caracter sexual, cu conditia cd acesta nu a fost condamnat
pentru vreuna din aceste fapte si cd nu a expirat termenul de prescriptie.

Prevederea de la lit.a) alin.(2) art.171 CP RM este aplicabild atunci cand se atestd succesiunea a doua sau
mai multor infractiuni identice prevazute la alin.(1) art.171 CP RM. De asemenea, prevederea de la lit.a)
alin.(2) art.172 CP RM este aplicabild atunci cand se atestd succesiunea a doud sau mai multor infractiuni
identice prevazute la alin.(1) art.172 CP RM.

In acelasi timp, prevederea de la lit.a) alin.(2) art.171 CP RM nu este aplicabila atunci cand se atestd
succesiunea a doud sau mai multor infractiuni identice prevazute la alin.(2) sau (3) art.171 CP RM. De
asemenea, prevederea de la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM nu este aplicabila atunci cand se atestd succesiunea
a doud sau mai multor infractiuni identice previzute la alin.(2) sau (3) art.172 CP RM. In astfel de cazuri,
aceste infractiuni se califica de sine statdtor, conform regulilor concursului de infractiuni.

La savargirea a doud sau mai multor violuri sau actiuni violente cu caracter sexual, pentru care este
prevazuta raspunderea la diferite alineate ale art.171 sau 172 CP RM, cele comise se califica de sine statator,
conform regulilor concursului de infractiuni. Calificarea se face dupa aceleasi reguli, daca violurile sau actiu-
torul apare in roluri juridice diferite in cadrul violurilor sau al actiunilor violente cu caracter sexual.

Daca, in contextul infractiunii prevazute la art.171 sau 172 CP RM, raporturile sexuale, actele de homo-
sexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse s-au realizat cu doud sau mai multe victime, in
prezenta aceleiasi intentii infractionale, cele savarsite reprezinta o infractiune unica prelungita. Totodata, daca,
in contextul infractiunii prevazute la art.171 sau 172 CP RM, raporturile sexuale, actele de homosexualitate
sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse s-au realizat cu doua sau mai multe victime, iar dupa fiecare
astfel de actiune aparea o alta intentie de a comite o actiune identicd cu acelasi caracter, atunci trebuie apli-
catd dispozitia de la lit.a) alin.(2) art.171 sau, dupa caz, de la lit.a) alin.(2) art.172 CP RM.
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8. Raspunderea pentru violul sau actiunile violente cu caracter sexual, savarsite cu buna-stiinta asupra
unui minor ori asupra unei persoane despre care se stia cu certitudine c¢d nu a atins varsta de 14 ani, poate
surveni numai daca faptuitorul cunostea cu certitudine varsta victimei (din maniera de conduitd a acesteia,
din aspectul ei exterior sau din alte surse).

Eroarea de fapt cu privire la varsta victimei, posibild in anumite cazuri speciale si in imprejurari concrete
specifice, in care faptuitorul si-a putut eventual forma convingerea cd victima are depasita varsta de 14 sau
de 18 ani, atunci cand aceasta este dovedit, exclude imputarea circumstantei agravante prevazute la lit.b)
alin.(2) art.171 sau la lit.b) alin.(2) art.172 / lit.a) alin.(3) art.171 sau la lit.a) alin.(3) art.172 CP RM (vérsta
victimei este cu putin sub 14 sau 18 ani, iar, datoritd proceselor de accelerare, aratd mai in varstd). Aceasta
nu inseamna, insd, ca faptuitorul nu va raspunde pentru infractiunea corespunzatoare in forma neagravata sau
in prezenta altor circumstante agravante, a caror prezenta nu poate fi pusa la indoiala.

Daca faptuitorul considerd eronat ca victima nu a implinit majoratul (desi in realitate aceasta are Tm-
plinitd, la momentul savarsirii infractiunii, vérsta de 18 ani), cele savarsite urmeaza a fi calificate conform
art.27 si lit.b) alin.(2) art.171 / art.27 si lit.b) alin.(2) art.172 CP RM.

Reguli similare de calificare se aplicd in cazul erorii cu privire la victima infractiunii prevazute la lit.a)
alin.(3) art.171 / lit.a) alin.(3) art.172 CP RM.

9. Raspunderea pentru violul sau actiunile violente cu caracter sexual, savarsite cu buna-stiintd asupra
unei femei gravide, poate surveni numai daca faptuitorul cunostea cu certitudine despre graviditatea victimei
(din surse medicale, datoritd unor relatii de familie sau de serviciu, datorita faptului ca sarcina era evidenta etc.).

Daca faptuitorul presupune, in mod intemeiat, cd victima nu este gravida, iar aceasta nu corespunde
realitatii, nu-i poate fi imputati circumstanta agravanta prevazuta la lit.b") alin.(2) art.171 sau la lit.b") alin.(2)
art.172 CP RM. Aceasta nu Inseamnad, insa, ca faptuitorul nu va raspunde pentru infractiunea corespunzatoare in
forma neagravata sau 1n prezenta altor circumstante agravante, a caror prezentd nu poate fi pusa la indoiala.

Daca faptuitorul considera eronat cd victima este gravida (desi in realitate nu este asa), cele savarsite
urmeazi a fi calificate conform art.27 si lit.b") alin.(2) art.171 / art.27 si lit.b") alin.(2) art.172 CP RM.

10. Réaspunderea in baza lit.c) alin.(2) art.171 / lit.c) alin.(2) art.172 CP RM poate fi aplicatd in oarecare
din urmatoarele trei ipoteze:

a) infractiunea este sdvarsitd in coautorat;

b) infractiunea este savarsita de o persoana care intruneste semnele subiectului infractiunii, in comun cu

0 persoand care nu Intruneste aceste semne;

¢) infractiunea este savarsitad de o persoand care intruneste semnele subiectului infractiunii, prin interme-

diul unei persoane care cu buna-stiinta nu este pasibild de raspundere penala.

Ca viol sau actiuni violente cu caracter sexual, savarsite de doua sau mai multe persoane, sunt calificate
nu doar actiunile persoanelor care au realizat raportul sexual sau actul de homosexualitate ori care si-au satis-
facut pofta sexuald in forme perverse, dar si actiunile persoanelor care, prin aplicarea constrangerii fizice sau
psihice fata de victima, au facut posibila savarsirea actiunii sexuale respective.

La concret, trebuie calificatd conform lit.c) alin.(2) art.171 / lit.c) alin.(2) art.172 CP RM fapta persoanei
care aplica constrangerea fizicd sau psihicd nemijlocit Tnainte ca cealaltd persoana sa realizeze raportul
sexual (actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse). Dacé, in aceastd ipoteza,
din cauze independente de vointa faptuitorilor care actioneaza de comun acord, nu s-a reusit sa se realizeze
raportul sexual (actul de homosexualitate sau satisfacerea poftei sexuale in forme perverse), atunci ambii
faptuitori trebuie s raspunda potrivit art.27 si lit.c) alin.(2) art.171/ art.27 si lit.c) alin.(2) art.172 CP RM.

Daca, in procesul de creare intentionatd a conditiilor pentru savarsirea infractiunii, din cauze indepen-
dente de vointa faptuitorului, infractiunea nu-si va produce efectul, atunci fapta ii va fi calificatd conform
art.26 si 171 / art.26 si 172 CP RM. Daca acest faptuitor cunostea cd pregateste infractiunea care va fi savar-
sitd de doud sau mai multe persoane, atunci calificarea actiunilor lui trebuie facuta conform art.26 si lit.c)
alin.(2) art.171 / art.26 si lit.c) alin.(2) art.172 CP RM.

In aceleasi conditii, dac infractiunea isi va produce efectul, contributia prealabila a faptuitorului respec-
tiv — catalogata, de exemplu, ca inlaturare de obstacole — urmeaza a fi calificata in conformitate cu alin.(5)
art.42 si lit.c) alin.(2) art.171 / alin.(5) art.42 si lit.c) alin.(2) art.172 CP RM. Adica, drept complicitate la
infractiunea corespunzitoare savarsitd de doud sau mai multe persoane (alte doud sau mai multe persoane
decat complicele).

Daca intre faptuitori a existat o intelegere prealabild, iar raportul sexual (actul de homosexualitate sau
satisfacerea poftei sexuale n forme perverse) 1l savarsesc pe rand, atunci trebuie aplicata raspunderea in baza
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lit.c) alin.(2) art.171 / art.26 si lit.c) alin.(2) art.172 CP RM, indiferent daci In momentul savarsirii infrac-
tiunii era prezent un singur faptuitor sau toti cei intre care a fost stabilitd Intelegerea prealabila.

Violul sau actiunile violente cu caracter sexual, savarsite de doua sau mai multe persoane, trebuie deose-
bite de complicitatea la aceste infractiuni, cand faptele comise sunt calificate potrivit alin.(5) art.42, raportat
la art.171 sau 172 CP RM. Complicele la viol sau la actiunile violente cu caracter sexual este persoana care:
a atras victima intr-un loc dinainte convenit cu autorul infractiunii, comod pentru savarsirea infractiunii; a pus
la dispozitie mijlocul sau de transport, in scopul savarsirii infractiunii; a pregatit mijloacele necesare aducerii
victimei in imposibilitate de a se apdra ori de a-si exprima vointa; a savarsit in mod benevol cu victima un
raport sexual, un act de homosexualitate sau gi-a satisfacut in mod benevol pofta sexuald in forme perverse,
crednd imediat conditiile pentru comiterea violului sau a actiunilor violente cu caracter sexual de catre alte
persoane, cu care a intrat in intelegere prealabild etc. De asemenea, schimbarea pozitiei victimei sau dezbra-
carea ei in procesul savarsirii raportului sexual (actului de homosexualitate sau satisfacerii poftei sexuale in
forme perverse), cand se profitd de imposibilitatea victimei de a se apara ori de a-si exprima vointa, consti-
tuie complicitate la infractiunile prevazute la art.171 sau 172 CP RM.

11. Prin contaminarea intentionata a victimei cu o boald venerica sau cu maladia SIDA 1n urma violului
ori a actiunilor violente cu caracter sexual se are In vedere transmiterea agentilor acestor boli pe cale sexuala.
Tipul bolii venerice (sifilisul, sancrul moale, blenoragia, boala Nicolas-Favre etc.) nu are Insemnatate la
calificarea faptei conform lit.e) alin.(2) art.171 sau lit.d) alin.(2) art.172 CP RM.

In acelasi timp, contaminarea victimei cu o alta boala decat cea venerica exclude aplicarea circumstantei
agravante analizate. Notiunea de boala venerica nu trebuie identificata cu notiunea de boala transmisa pe cale
sexuald. Iata de ce, transmiterea hepatitelor virale B, C, D etc., prin savarsirea violului sau a actiunilor vio-
lente cu caracter sexual, nu poate antrena aplicarea agravantei stabilite la lit.e) alin.(2) art.171 sau la lit.d)
alin.(2) art.172 CP RM.

Este obligatoriu ca faptuitorul sa cunoasca ca sufera de o boala venerica sau de maladia SIDA. El trebuie
sd manifeste intentia, directd sau indirecta, fatd de contaminarea cu o boala venerica sau cu maladia SIDA.

Aplicarea raspunderii in baza lit.e) alin.(2) art.171 sau lit.d) alin.(2) art.172 CP RM exclude calificarea
suplimentara conform art.211 sau 212 CP RM.

12. La lit.f) alin.(2) art.171 si la lit.g) alin.(2) art.172 CP RM, prin ,torturare” se are in vedere deosebita
cruzime sau realizarea infractiunii din motive sadice (de exemplu, victima este supusa socurilor electrice,
este suspendata de maini, este cauterizata cu agenti termici sau chimici etc.). Infractiunea savarsita cu buna-
stiintd In prezenta unor persoane apropiate victimei trebuie, de asemenea, calificata potrivit lit.f) alin.(2)
art.171 sau lit.g) alin.(2) art.172 CP RM. In cazul unei asemenea calificiri, este necesar si se stabileascd ci
faptuitorul a avut intentia de a realiza torturarea victimei.

Intentia de a realiza torturarea trebuie sd apara Tnainte de Inceperea raportului sexual, a actului de homo-
sexualitate sau a satisfacerii poftei sexuale In forme perverse. Daca insa ea apare dupa consumarea violului
neagravat sau a actiunilor violente cu caracter sexual neagravate, nu va putea fi facuta calificarea conform lit.f)
alin.(2) art.171 CP RM sau lit.g) alin.(2) art.172 CP RM. Solutia de calificare va fi alta: art.171 (cu exceptia
lit.f) alin.(2)), eventual si lit.e) alin.(2) art.151 sau lit.f) alin.(2) art.152 CP RM. Respectiv, art.172 (cu
exceptia lit.g) alin.(2)), eventual si lit.e) alin.(2) art.151 sau lit.f) ahn (2) art.152 CP RM.

13. In sensul prevederilor de la lit.a) alin.(3) art.171 si de la lit.a") alin.(3) art.172 CP RM, victima se afld
in grija faptuitorului atunci cind acesta are obligatia contractuald sau morala de a acorda victimei asistenta
sociala, ori, In virtutea relatiilor de rudenie, are Indatorirea legald de a ingriji victima.

Victima se afld sub ocrotirea faptuitorului atunci cénd ultimul are calitatea de tutore sau de curator in
raport cu victima, sau cand faptuitorul si-a asumat 1n fapt sarcina de a ocroti un minor.

Victima se afld sub protectia faptuitorului in cazul in care este privatd in mod legal de libertate (de exemplu, se
afla intr-o institutie de reeducare), iar cel care a savarsit violul are obligatia de a o pazi si supraveghea.

Victima se afla la educarea faptuitorului atunci cand acesta face parte din randul cadrelor didactice sau al
personalului pedagogic, fie ca este o persoana angajata de catre parintii victimei pentru educarea si instruirea
acesteia.

Victima se afld la tratamentul faptuitorului atunci cand acesta din urma face parte din personalul medical,
aplicand ingrijirea medicala fatd de victima in institutiile medicale sau la domiciliu.

Violul, savarsit de catre parintele victimei, se califica in baza lit.a) alin.(3) art.171 si art.201 CP RM.
Actiunile violente cu caracter sexual, sivarsite de citre parintele victimei, se califici in baza lit.a") alin.(3)
art.172 CP RM.
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14. Violul sau actiunile violente cu caracter sexual, care au cauzat din imprudentd o vatamare grava a
integritdtii corporale sau a sanatatii, se califica numai conform lit.d) alin.(3) art.171 sau lit.c) alin.(3) art.172
CP RM. In aceste cazuri nu este necesara calificarea suplimentara potrivit art.157 CP RM. Violul sau actiu-
nile violente cu caracter sexual, care au provocat din imprudentd decesul victimei, se calificd numai conform
lit.e) alin.(3) art.171 sau lit.d) alin.(3) art.172 CP RM. In aceste cazuri nu este necesari calificarea suplimen-
tara potrivit art.149 CP RM.

Circumstantele agravante prevazute la lit.d),e) alin.(3) art.171 sau la lit.c),d) alin.(3) art.172 CP RM nu se
aplica dacd, dupa savarsirea violului sau a actiunilor violente cu caracter sexual, victima este ldsatd in pri-
mejdie, 1n rezultat producandu-se din imprudentd vatamarea grava a integritdtii corporale sau a sanatatii ori
decesul victimei. in acest caz, calificarea se va face conform alin.(1) art.171 sau alin.(1) art.172 si lit.a) sau
b) alin.(2) art.163 CP RM.

In cazul constrangerii in scopul realizarii raportului sexual, a actului de homosexualitate sau al satisfacerii
poftei sexuale in forme perverse, urmate de decesul victimei inainte de inceperea acestor actiuni, calificarea
se face conform art.27 si lit.e) alin.(3) art.171 sau art.27 si lit.d) alin.(3) art.172 CP RM.

Se aplica doar art.171 sau 172 CP RM, fara invocarea art.151 sau 152 CP RM, in cazul in care, in timpul
violului sau al actiunilor violente cu caracter sexual, victimei i-a fost cauzatd vatdmarea intentionatd grava
sau medie a integritatii corporale sau a sanatatii.

In cazul in care, in procesul violului sau al savArsirii actiunilor violente cu caracter sexual, s-a comis
intentionat omorul victimei, actiunile faptuitorului se califica in baza art.145 si art.171 sau 172 CP RM.

In sensul prevederilor de la lit.f) alin.(3) art.171 si de la lit.e) alin.(3) art.172 CP RM, prin ,,alte urmari
grave” se intelege sinuciderea victimei, fata de care faptuitorul manifesta intentie.

15. In contextul infractiunii previazute la art.173 CP RM, constringerea prin santaj se exprima in amenin-
tarea cu divulgarea informatiilor care, devenind cunoscute, pot prejudicia onoarea si demnitatea victimei sau
a persoanelor apropiate ei ori pot fi cauza altor urmari nedorite. Continutul unor asemenea informatii despre
victima poate privi: practicarea prostitutiei; boala venerica a acesteia; consumul de substante narcotice sau
psihotrope; savarsirea unor fapte ilegale; infidelitatea conjugala etc. Totodata, la calificare nu are importanta
daca aceste informatii sunt mincinoase sau veridice.

Dependenta materiala a victimei fata de faptuitor se atesta in urmatoarele situatii: victima se afla la intre-
tinerea totala sau partiald a faptuitorului; de faptuitor depinde imbunatatirea sau inrautitirea starii materiale a
victimei; debitorul depinde de creditor; parintii neputinciosi depind de copiii capabili de munca etc.

Dependenta de serviciu are loc in cazurile cand victima ocupa o functie subordonata faptuitorului sau se
supune controlului de serviciu.

Dependenta de altd naturd a victimei de faptuitor este dependenta dintre pacient si medic sau cea dintre
banuit (invinuit) si ofiterul de urmarire penala, sau cea dintre sportiv si antrenor etc.

In cazul hartuirii sexuale (care nu atrage raspundere penald conform legii penale a Republicii Moldova),
persoana este determinata (uneori foarte insistent) sa intretind benevol actul sexual, iar faptuitorul nu-si pune
ca scop sd-1 intretind contrar vointei acestei persoane. Persoana hartuitd sexual are intotdeauna libertatea de a
decide sa accepte sau nu actele sexuale propuse. Chiar daca este nevoitd sa suporte o atmosferda neplacuta,
ostila, degradantd, umilitoare sau insultitoare. Atunci insd cand persoana este nevoitd sa urmeze varianta de
conduitd impusa de faptuitor, neavand alternativa, va trebui consideratd victimd a infractiunii prevazute la
art.173 CP RM.

Prin ,,alte actiuni cu caracter sexual” (notiune folosita in dispozitia art.173 CP RM) se intelege ,,satisface-
rea poftei sexuale In forme perverse”.

Infractiunea prevazutd la art.173 CP RM se considerd consumatd din momentul avansarii cerintelor de
realizare a unui raport sexual, a unui act de homosexualitate sau a altor actiuni cu caracter sexual, intarind
aceste cerinte prin constrangerea corespunzatoare. La calificarea faptelor nu conteaza daca faptuitorul a realizat
sau nu raportul sexual, actul de homosexualitate sau alte actiuni cu caracter sexual. Insa, aceastd imprejurare
trebuie luatd in consideratie la individualizarea pedepsei. Totodatd, dacd constrangerea a dus la realizarea
raportului sexual, a actului de penetrare vaginald sau anald cu o persoana despre care se stia cu certitudine ca
nu a atins varsta de 16 ani, faptele savarsite urmeaza a fi calificate prin concurs in baza art.173 si 174 CP RM.

Doar atunci poate fi aplicat art.173 CP RM, cand, la momentul descris mai sus, faptuitorul urmareste scopul de
realizare a raportului sexual, a actului de homosexualitate sau a altor actiuni cu caracter sexual. Daca scopul este
altul, de regula, raspunderea penald nu poate fi aplicata. Oricum, chiar daci se va aplica cu titlu de exceptie, se va
aplica nu conform art.173 CP RM, dar in baza lit.c) alin.(2) art.150 (cand are loc determinarea la sinucidere a unei
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persoane care se afla intr-o dependenta fatd de faptuitor) sau art.189 (cénd cererea cu caracter patrimonial
insoteste amenintarea cu raspandirea unor stiri defaiimatoare despre victima) din Codul penal.

16. Se aplica art.174 CP RM 1in cazul in care, in privinta unei persoane care nu a implinit varsta de 16 ani,
se realizeaza raportul sexual altul decat violul sau orice alte acte de penetrare vaginala sau anala. Acestea pot
fi realizate cu consimtamantul victimei sau in lipsa consimtamantului acesteia (de exemplu, prin amenintarea
de a-i distruge sau a-i deteriora bunurile sau prin orice alt gen de constridngere, explicitd sau implicita
(desigur, cu exceptia celei specificate in textul art.171-173 CP RM)).

In sensul art.174 CP RM, notiunea ,,orice alte acte de penetrare vaginala sau anala” trebuie interpretata in
felul urmator:

1) nu se refera la raportul sexual;

2) nu se identifica, ci doar se intersecteaza cu sintagma ,,satisfacerea poftei sexuale in forme perverse” /

»alte actiuni cu caracter sexual” si cu termenul ,,homosexualitate”;

3) presupune penetrarea (patrunderea) cu conotatii sexuale;

4) se concretizeaza doar in penetrarea vaginald sau anala;

5) nu se poate concretiza in penetrare bucala.

Raportul sexual altul decat violul sau orice alte acte de penetrare vaginala sau anald, savarsite cu o persoana de
varsta frageda al cérei consimtamant nu are valoare juridicd, deoarece nu intelege semnificatia celor ce i se
intdmpla, se califica nu conform art.174 CP RM, ci potrivit lit.b) alin.(3) art.171 sau lit.a) alin.(3) art.172 CP RM.

Victiméd a infractiunii prevazute la art.174 CP RM poate fi numai persoana care la momentul savarsirii
infractiunii nu a atins varsta de 16 ani. Este obligatoriu ca faptuitorul sa nu presupuna, ci sa stie cu certitu-
dine ca, la momentul comiterii infractiunii, victima nu a atins varsta de 16 ani. Aceasta certitudine se poate
datora cunoasterii anterioare a victimei, aspectului exterior al acesteia, manierei de conduita a victimeli etc.

Dispozitia de la alin.(2) art.174 CP RM este aplicabild numai daca sunt intrunite cumulativ trei conditii:

1) faptuitorul si victima sunt la nivel apropiat in ceea ce priveste varsta;

2) faptuitorul si victima sunt la nivel apropiat in ceea ce priveste dezvoltarea fizica;

3) faptuitorul si victima sunt la nivel apropiat in ceea ce priveste dezvoltarea psihica;

Daca lipseste macar una din aceste conditii, faptuitorul nu va putea beneficia de liberarea de raspundere
penala.

17. Sub incidenta art.175 CP RM se afld actiunile cu caracter sexual, altele decat raportul sexual, homo-
sexualitatea, satisfacerea poftei sexuale in forme perverse, precum si orice alte acte de penetrare vaginala sau
anala (de exemplu, dezgolirea corpului sau a organelor genitale ale faptuitorului in prezenta victimei; dezgo-
lirea corpului sau a organelor genitale ale victimei, insotitd de contemplarea, pipdirea acestora; realizarea
raportului sexual sau a actului de homosexualitate ori satisfacerea poftei sexuale in forme perverse, in
conditii anume ca victima sd poatd urmari aceste actiuni; discutiile cu caracter obscen si cinic purtate cu
victima referitor la viata sexuald; audierea mpreund cu victima a inregistrarilor cu caracter pornografic;
vizionarea impreuna cu victima a imaginilor de orice gen cu acelasi continut; lecturarea impreuna cu victima
a literaturii cu continut pornografic etc.).

Actiunile perverse nu pot presupune constrangere fizicad sau psihicd, nici constrangere prin santaj, nici
profitarea de starea de dependenta a victimei ori de imposibilitatea acesteia de a se apara sau de a-si exprima
vointa. Orice asemenea constrangere, explicita sau implicita, asupra victimei depaseste limitele componentei
de infractiune specificate la art.175 CP RM. Deci, necesita calificare suplimentara, dupa caz, conform art.151,
152, 155 sau altor sau altor articole din Codul penal.

Totodata, sub incidenta art.175 CP RM intra nu doar acele actiuni ale faptuitorului, care sunt realizate cu
consimtdmantul victimei. La fel, intrd actiunile savarsite prin amenintarea de a-i distruge sau deteriora bunu-
rile (de exemplu, de a-i rupe hainele) sau prin orice alt gen de constrangere, cu exceptia celei specificate la
art.171-173 CP RM.

Victimad a infractiunii prevazute la art.175 CP RM poate fi numai persoana care la momentul savarsirii
infractiunii nu a atins varsta de 16 ani. Este obligatoriu ca faptuitorul sd nu presupuna, ci si stie cu certitu-
dine ca la momentul comiterii infractiunii, victima nu a atins varsta de 16 ani.

Infractiunea prevézuta la art.175 CP RM se considera consumata din momentul inceperii actiunilor perverse.

Actiunile perverse, presupunand discutiile cu caracter obscen si cinic, purtate cu victima, audierea de catre
faptuitor si victimd a inregistrarilor cu continut pornografic, vizionarea imaginilor de orice gen cu acelasi
continut, lecturarea literaturii cu continut pornografic etc., trebuie deosebite de infractiunea de pornografie
infantila (art.208' CP RM). Deosebirea consti in aceea ci, in cazul infractiunii previzute la art.175 CP RM,
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victima nu poate fi protagonistul reprezentarilor pornografice. Ea are un cu totul alt rol: de spectator, ascul-
tator, cititor, privitor, de martor al reprezentéarilor, inregistrarilor, creatiilor cu caracter pornografic.

La fel, actiunile perverse urmeaza a fi deosebite de comercializarea sau difuzarea produselor pornogra-
fice, actiuni specificate in art.90 din Codul contraventional. Deosebirea dintre cele doud fapte consta in
motivul infractiunii. De reguld, in cazul actiunilor contraventionale previzute in art.90 din Codul contraven-
tional, interesul material este motivul ce-1 ghideaza pe faptuitor. Nu nazuinta de a-l initia pe minor in deta-
liile vietii sexuale, nu nazuinta de a-si satisface necesitatile sexuale.

18. Aplicarea raspunderii in baza lit.g) alin.(2) art.165 CP RM, pentru traficul de fiinte umane, savarsit
prin folosirea violului, exclude calificarea suplimentard conform art.171 CP RM.

In sensul prevederii de la lit.b) alin.(2) art 206 CP RM, prin ,,abuz si violenta sexuald” se intelege oricare din
urmatoarele actiuni: viol, actiuni violente cu caracter sexual, constrangerea la actiuni cu caracter sexual, raportul
sexual cu o persoana care nu a Implinit varsta de 16 ani, actiuni perverse. Traficul de copii, insotit de abuz si vio-
lenta sexuala (lit.b) alin.(2) art 206 CP RM), nu necesita calificare suplimentara conform art.171-175 CP RM.

19. Judecarea cauzelor penale referitoare la infractiunile privind viata sexuala se desfasoara, de reguld, in
sedintd Inchisd, cu respectarea prevederilor art.18 CPP RM. Hotararea de a judeca cauza in sedintd inchisa
trebuie argumentatd, fiind respectate normele procedurii judiciare.

Este interzis ca 1n sedinta de judecata sa se faca abuz de aspectele care nu au legiturd cu cauza si care
injosesc onoarea §i demnitatea partii vatamate. Presedintele sedintei este obligat s reactioneze §i sd curme
cu promptitudine comportamentul netacticos al persoanelor participante in sedinta de judecata.

20. La intocmirea hotararilor judecatoresti urmeaza sa fie evitate expresii ofensatoare si descrierea vulgara a
actiunilor. Este inadmisibil sa fie redate amanuntit detaliile cazului §i s& fie comentatd fapta. Descrierea
desfasurata a circumstantelor cauzei se va contine 1n procesul-verbal al sedintei de judecata.

21. In legaturd cu adoptarea prezentei hotirari, se abroga Hotdrarea Plenului Curtii Supreme de Justitie cu
privire la practica judiciara in cauzele despre infractiunile sexuale ,,Despre practica judiciard in cauzele din
categoria infractiunilor privind viata sexuala”, nr.17 din 7.11.2005.
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