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Based on the idea of recognition of each person’s marital status, and the existence of the right to nationality of
everyone with political status, the purpose of this article is to highlight some of the most important aspects of these
institutions.

The research of personal status and nationality also requires a comparative analysis: comparative law, in matters
concerning nationality regulations and comparative private international law, as depending of the criteria adopted by the
countries for nationality adjudgement, we can shape more precisely the influence of the nationality on the personal
statue.

Pornind de la ideea recunoasterii unui statut civil fiecarei persoane si a existentei, in acelasi timp, a drep-
tului la nationalitate al fiecaruia ca statut politic, scopul acestei lucrari este de a reliefa unele aspecte dintre
cele mai importante ale acestor institutii. Intentia nu este una facild, avind in vedere ca ne situdm in domenii
diferite: acela al dreptului international privat si al dreptului public — national si international.

Statutul personal prin elementele sale ne conduce spre reglementari apartinand dreptului civil (referitoare
la starea civild a persoanei, la capacitate, acte juridice etc.), dreptului familiei (incheierea si desfacerea casa-
toriei §i raporturile patrimoniale §i nepatrimoniale dintre soti, filiatie, adoptie etc.), dreptului constitutional
(drepturile cetdtenesti). Toate aceste domenii, privite din perspectiva dreptului international privat, se depla-
seaza pe terenul conflictelor de legi, pentru fiecare dintre domeniile mentionate trebuind determinate legile
aplicabile.

Nationalitatea apartine dreptului intern al statelor, existand, pe langa prevederile constitutionale, si legi
speciale prin care se stabilesc modurile de dobandire si, respectiv, de pierdere a acesteia. Totodata, nationali-
tatea apartine dreptului international public prin faptul cd vizeaza unul dintre drepturile fundamentale recu-
noscute pe plan international, precum si datoritd existentei unor conventii internationale in aceasta materie.

Cercetarea statutului personal si a nationalitatii impune, totodata, si o analizd comparatistd: dreptul com-
parat in materia reglementérilor privind nationalitatea si dreptul international privat comparat, avandu-se in
vedere cd, in functie de criteriile adoptate de state pentru atribuirea nationalitatii (jus sanguinis, respectiv jus
soli), se poate contura cu mai multa precizie influenta acesteia asupra statutului personal.

Situdndu-se la intersectia atator discipline juridice, dar si a dreptului international cu dreptul national al
statelor, se impun céteva precizari legate de raportul drept intern — drept international. Astfel, statul este prin-
cipalul actor al relatiilor internationale, iar dreptul international este creat si in acelasi timp destinat statelor,
apartinind comunitatii internationale. Insa, statele, fiecare in parte, sunt libere si actioneze independent de
ordinea juridicd internationald, sau actiunea lor este numai partial ,,controlatd” de aceasta ordine. Competentele
pe care un stat le exercitd n ordinea sa interna nu sunt ,,dictate” de o ordine juridica superioard a dreptului
international. Exemplul cel mai elocvent il constituie atribuirea nationalitatii resortisantilor sdi de catre un
stat, supunerea persoanelor, bunurilor sau situatiilor localizate pe teritoriul sau competentei propriilor organe
interne. In privinta acestui raport sunt conturate cele doua teorii cunoscute: monista si dualisti. Fara a intra in
dtalii, precizdm orientarea dreptului Republicii Moldova spre monismul cu primatul dreptului international,
pe de o parte, sens 1n care dispozitiile constitutionale (art.4 alin.(2) din Constitutia Republicii Moldova) arata
ca in cazul neconcordantelor dintre pactele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale la care Republica
Moldova este parte si legile interne, prioritate au reglementarile internationale, dar si spre doctrina dualista,
pe de alta parte (statul avand obligatia, potrivit art.8 alin.(1) din Constitutie, sd respecte Carta ONU si tratatele
la care este parte) [1].

In aceastd ordine de idei, se impun cateva clarificiri cu privire la dreptul intern. In sensul cel mai comun,
dreptul intern desemneaza dreptul etatic, opus dreptului international. Ordinea juridica interna cuprinde
ansamblul de norme si institutii ale unui stat, iar interesul dreptului international vis-a-vis de acesta priveste
numai masura in care raspunderea unui stat poate fi angajata.
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In al doilea rand, in cadrul dreptului international privat, notiunea ,,drept intern” este opusa notiunii ,,drept
strain” si desemneaza ceea ce in aceasta ramura denumim ,,/ex fori” [2]. O alta acceptiune a dreptului intern
este legata de raporturile juridice care nu au nici un caracter transfrontier, adica cele care nu intalnesc nici un
element de extraneitate si reprezintd dreptul material intern.

Declaratia Universald a Drepturilor Omului, document de o deosebita importantd pe plan international,
prevede, in art.15, dreptul fiecdrei persoane de a avea o nationalitate. Desigur, problema elaborarii unor regle-
mentdri in acest domeniu, determindrii unor criterii in functie de care se va stabili cine sunt nationalii unui
stat, ramane 1n sarcina fiecarui stat. Prin urmare, elementul de legaturd dintre dreptul international, privit ca
un corpus de reguli reglementand relatiile dintre state si persoane, ca elemente componente ale statelor, il
constituie nationalitatea.

Fiecare persoana are, din punct de vedere legal, anumite obligatii fatd de stat si, totodata, dreptul de a fi
protejatd de catre stat. Un dublu statut este dobandit de fiecare individ incepand de la nastere: pe de o parte,
este statutul politic, adica acela 1n virtutea caruia persoana devine subiect al unei anumite tari si, pe de alta
parte, statutul civil care-i conferd anumite drepturi si-i impune anumite obligatii de cetitean. Statutul politic
este determinat de nationalitate.

Ideea ca nationalitatea apartine dreptului intern al fiecarui stat la momentul actual este unanim acceptata,
dar in acelasi timp este un concept de drept international. Determinand nationalitatea unei persoane nu in-
seamna doar a distinge care sunt nationalii, ci §i care sunt ne-nationalii. Acest lucru implica stabilirea statutu-
lui international al non-nationalilor si competenta cu privire la subiectele comunitatii internationale a autori-
tatilor guvernamentale striine. Intelesul conceptului de nationalitate poate fi desprins din dreptul intern.

Dacé nationalii unui stat sunt persoanele al caror statut este deplin, in conformitate cu drepturile si obliga-
tiile ce decurg din raporturile de cetatenie, non-nationalii, adica strainii, cetdteni ai altui stat (altor state),
beneficiazd de un statut juridic stabilit de legislatia interna si de conventiile internationale, incheiate pe baza
de reciprocitate, statut care, de regula, este inferior celui de cetatenie. De asemenea, pe langa straini, in cate-
goria non-nationalilor se includ si persoanele care nu au cetdtenia altui stat, de fapt nu au nici o cetitenie
(apatrizii), dar si persoanele care poseda doua cetatenii (bipatrizii).

Apatrizii au o pozitie dificild, in general acestia fiind lipsiti de un statut propriu si de protectia unui stat.
Desi sunt asimilati strainilor, apatrizii au in fapt o situatie inferioara.

Bipatrizii sunt categoriile de persoane care au dobandit cetdtenia unui stat ca urmare a nasterii din parinti
cetdteni si cetatenia altui stat ca urmare a casdtoriei in straindtate (cdnd un stat nu prevede pierderea cetite-
niei, iar celdlalt 1i acordd automat cetdtenia). De exemplu, un copil nascut in afara Statelor Unite din parinti
americani poate avea, pe langa cetdtenia parintilor sii, i pe aceea a statului unde s-a petrecut evenimentul
nasterii (dacd acesta recunoaste principiul jus soli). La fel, copilul nascut in Statele Unite, din parinti striini,
va dobandi, 1n virtutea lui jus soli, cetatenia americand, pe langa aceea a parintilor sdi. Dubla cetatenie poate
decurge si din casatorie (cand o persoana dobandeste automat cetdtenia sotului strdin) sau din naturalizare
(cand un stat permite persoanei cireia i-a acordat cetatenia sa pastreze si cetitenia de origine sau nu impune
ca si conditie renuntarea la aceasta). Situatia de bipatrid nu ridica foarte multe probleme din punct de vedere
personal, al statutului, ci mai degraba din perspectiva relatiilor interstatale (in ceea ce priveste indeplinirea
obligatiei de prestare a serviciului militar, care ia in considerare regula rezultata din conventiile internationale,
a cetateniei active si a protectiei diplomatice).

In Europa, sub auspiciile Consiliului Europei a fost adoptata Conventia pentru reducerea cazurilor de
nationalitate multipla (1963). Dar, in timp, urmare a tendintei de acceptare de citre state a acestei situatii, a
fost adoptat (in 1993) un Protocol de amendare a Conventiei. Acesta permite dubla nationalitate in doua
situatii: cAnd se urmareste realizarea unitatii de nationalitate in cadrul familiei si cAnd este vizatd integrarea
celei de-a doua generatii de emigranti. Pe de altd parte, Conventia europeand din 1997 privind nationalitatea
nu contine dispozitii restrictive relative la bipatridie, astfel cd state ca Olanda si Germania au introdus 1n
legislatiile interne prevederi favorabile dublei nationalitati.

In continuare, consideram utile unele explicatii referitoare la conceptele de nationalitate si cetitenie. Defi-
nitia pe care Mancini a dat-o natiunii era aceea de societate naturald de oameni dispunand de unitatea lor de
teritoriu, de origine, de obiceiuri, de limba, conform comunitatii, vietii si constiintei sociale [3]. Nationalita-
tea se refera la statutul acestui grup de oameni, este identitatea de apartenenta a individului la o natiune.
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Istoricul notiunii ,,natiune” anunta aparitia notiunii de stat-natiune. Pentru romani, natio erau zeitele nasterii
si ale originii. Natio se referd la oameni si populatii, spre deosebire de civitas, care desemneaza poapoare §i
triburi care nu erau incd organizate 1n asociatii politice.

In acceptiunea clasica, natiunile sunt coomunititile de oameni care au aceeasi origine, care sunt integrate
geografic sub forma vecinatatilor, iar din punct de vedere cultural — prin limba lor comuna, obiceiuri, traditii,
dar care nu sunt inregrate din perspectiva politica in forma organizatiei statale [4]. Acest inteles s-a perpetuat
in perioada Evului mediu si chiar in zorii epocii moderne. Immanuel Kant mentiona ca un grup care se recu-
noaste ca fiind ,,adunat impreuna intr-o societate datoritd descendentei comune trebuie numit natiune”.

Odati cu Revolutia franceza, natiunea a devenit sursa suveranitatii statale. in secolul al XIX-lea sensul
termenului este legat de definirea identitatii politice a cetateanului Intr-o comunitate democratica.

Conceptul de cetatenie este legat de notiunea de autodeterminare a lui Rousseau. Daci initial se vorbea
despre asa-numita ,,suveranitate populard” ca parte a suveranitatii regale si era consideratd ca un contract
intre popor si guvernare, Rousseau, iar ulterior si Kant, au vazut-o ca o modalitate de convertire a autoritatii
in autolegiferare. Kant vorbea despre legislatia care poate aparea numai din ,,concurenta” si ,,unificarea in
masura 1n care fiecare decide la fel asupra tuturor si toti decid la fel in privinta fiecdruia” [5], iar Rousseau
despre realizarea identitatii dintre individ si corpul politic prin intermediul contractului social, care duce la
transformarea vointei generale in ,,principiul si locul de intalnire a tuturor vointelor particulare” [6].

Cetitenia a fost inteleasa ca apartenenta politicd. Constitutiile sunt expresia unui consens formal, fiecare
persoana asteaptd protectia egald si respectul integritatii sale, ca individ unic, ca membru al unui grup etnic,
cultural, ca cetdtean. Toate aceste idei se regasesc 1n sistemul politic vest-european si in cel american.

Abia de data recentd, conceptul de cetatenie a fost Inteles ca acoperind statutul cetitenesc. Cetatenia, ca
apartenenta la stat, defineste o persoand legata de o anumitd natiune, a cirei existentd este recunoscutd de
dreptul international. Criteriile in functie de care se decide aceasta apartenentd (jus soli, jus sanguinis) nu
leaga definitiv o persoana de stat, pentru ca, la un moment dat, fiecare poate renunta la cetatenia dobandita
astfel.

T.H. Marshall traseaza evolutia cetiteniei, plasindu-i originile In dezvoltarea succesiva a drepturilor civile
in sec. al XVIlI-lea, a drepturilor politice 1n sec. al XIX-lea si a drepturilor sociale in secolul XX. Dezvolta-
rea drepturilor civile a eliberat populatiile de statutul feudal. ,,inarmati” cu o asemenea confirmare a auto-
nomiei lor, indivizii devin liberi sd contracteze cu societatea in ansamblu. Emanciparea politica transforma
populatia in ,.electorat”, aduce libertatea de a contracta cu statul si de a dispune de puterea lui. In fine, drep-
turile sociale asigura egalitatea sociala si, astfel, abilitatea ,,practica” a tuturor indivizilor de a contracta si cu
societatea, si cu statul” [7].

Multe state folosesc termenul ,,nationalitate” atunci cand denumesc legatura ce se realizeaza intre persoana
si stat, pe cand in legislatia altora il intalnim pe cel de cetatenie, motiv pentru care se impun cateva precizari
cu privire la cele doua notiuni. Intre cetitenie si natiune existd o legaturi istorica, natiunea fiind cadrul in
care se construiesc legitimitatea si practicile democratice.

Daca in sistemul romano-germanic este posibila acceptarea sinonimiei, in sistemul common-law notiunea
de cetdtean se pare ca are un sens specific. Distinctia dintre cetitenie si nationalitate se observa la o analiza
atentd a unor legi nationale. Astfel, U.S. Immigration and Nationality Act din 1952 contine, de exemplu, o
sectiune (308) intitulatd ,,Nationali dar cetateni ai SUA de la nastere”. Al XIV-lea Amendament la Constitutia
Statelor Unite se refera clar la existenta a doua tipuri de cetatenii: aceea a Statelor Unite si aceea a statului de
domiciliu, 1n virtutea ,cetateniei nationale” [8].

In conformitate cu legea danezi, persoanele niscute pe teritoriul danez sunt ,.subiecti”, ceea ce-i distinge
de ,,Netherlanders”. De asemenea, legile unor state latino-americane disting Intre nationalitate §i cetitenie,
cum ar fi in Honduras, care in Constitutia din 10 septembrie 1924 se refera la ,,hondurasieni” si cetateni [9].

In cadrul aceluiasi demers, se cuvine si ne referim la citeva opinii exprimate cu privire la distinctia dintre
nationalitate si cetatenie. Astfel, potrivit opiniei formulate de A.Weiss, nationalitatea reprezinta ,,legatura care
uneste o persoana de o natiune determinatd” [10]. Asa cum omul este legat de familie prin legaturi de filiatie,
prin aliante ce rezulta din nastere, casatorie sau adoptie, iar de oras prin domiciliu, este legat de natiune prin
nationalitate. In viziunea sa, o natiune nu este doar ,,0 asociatie de cetiteni triind pe acelasi teritoriu, supu-
nandu-se acelorasi legi, recunoscand autoritatea aceluiasi guvern”, ci si ,,un grup de oameni ... care se unesc sa
formeze acelasi stat”.
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In viziunea lui Vattel, natiunea ,.este o realitate care rezultd din factorii naturali §i, In principal, din co-
munitatea de origine, identitatea de limba, unitatea de culturd” [11], pe cand statul este realizat prin unitatea
guvernrii. In fine, dupa parerea lui Fiore, ,,statul poate fi expresia vizibild a natiunii, dar nu se realizeazi
totdeauna. Un stat poate fi format din provincii locuite de populatii de nationalitati diferite si o natiune poate
fi divizata In doud sau mai multe state. De aceea, pentru a indica apartenenta la un stat, cuvantul ,,cetatenie”
este de preferat celui de nationalitate” [12]. Aceastd opinie este supusa criticii pe motiv cd notiunea de ceta-
tenie are o acceptiune diferitd. Cetateanul este membrul statului care este investit cu plenitudinea drepturilor
civile si politice. Dar, alaturi de cetdtean, coexistd atdtea categorii de persoane cdrora, pe motiv de varsta,
sex, chiar rasd, le este refuzat exercitiul acestor drepturi. De aceea, se considera cé trebuie folosit termenul
»hationalitate”, care Inglobeaza tot ce este necesar pentru ca fiecare cetitean este un national, dar nu fiecare
national este cetitean.

De altfel, tema acestui studiu impune utilizarea termenului de nationalitate pentru a putea analiza aspec-
tele statutului personal pe terenul conflictelor de legi, avand in vedere rezidenta ca element de protectie si
punctul de legatura pe care aceasta il reprezinta alaturi de celelalte aspecte individuale ce definesc o persoana,
fara a o lega In mod automat de conditia de cetatean.

Daca acceptam nationalitatea ca apartenenta la un stat (resortisantd), dar si la o natiune si cetitenia ca
apartenta la un stat, dar si ca un set de drepturi si obligatii, putem vedea nationalitatea ca ,,cetdtenie formala”
si putem aprecia cetitenia ca fiind ,,de esentd” [13]. Aceasta conduce la aparitia unor situatii distincte: putem
vorbi despre persoane care au aceeasi cetdtenie si aceeasi nationalitate, despre persoane care au cetatenie
diferita de nationalitate si despre persoane care nu au cetitenie, dar au o nationalitate (supusii britanici, care
sunt considerati doar ,,cetateni ai Commonwealth-ului”).

In dreptul Republicii Moldova nu existd o definitie a nationalitatii, insd, asa cum reiese din cele mentio-
nate, aceasta poate fi privita ca statut al unei comunitati de oameni, ca identitate de apartenenta la o natiune
determinata de unitatea de teritoriu, de origine, de limba etc.

In schimb, termenul ,,cetitenie” este definit in Legea cetiteniei Republicii Moldova [14]. In acest sens,
art.3 alin.(1) prevede ca cetatenia Republicii Moldova stabileste intre persoana fizica si Republica Moldova o
legatura juridico-politicd permanentd, care genereaza drepturi §i obligatii reciproce intre stat i persoana.
Altfel spus, cetatenia reprezintd legatura politica si juridica dintre o persoana si un stat (cetdtenia este deci o
situatie juridicd, un statut, care desemneaza un complex de drepturi subiective si obligatii ale unei persoane),
dar, in acelasi timp, o institutie juridica, un ansamblu de reguli de drept ce au ca obiect reglementarea, modul
de dobandire si de pierdere a cetateniei.

Constitutia Republicii Moldova nu defineste cetitenia, limitdndu-se doar la precizarea ca aceasta se do-
bandeste sau se pierde in conditiile prevazute de legea organica (art.17 alin.(1)). Dacé avem in vedere faptul
ca acelasi document face referiri la drepturile tuturor cetatenilor sai, farad deosebire de rasa, nationalitate sau
alte criterii, putem spune cé termenul ,,nationalitate” este utilizat pentru a desemna persoanele care au o alta
etnie decat cea a Republicii Moldova. Acesta este limbajul comun. insa, din perspectivi juridica, se poate
afirma ca nationalii Republicii Moldova sunt toate persoanele care au dobandit cetdtenia Republicii Moldova
de la nastere sau prin naturalizare, iar cetdtenii sunt numai acei nationali care indeplinesc conditiile pentru a
exercita drepturile cetatenesti, in conformitate cu prevederile constitutionale.

In ceea ce priveste dreptul international privat, aici cetdtenia sti la baza aplicarii legii nationale a persoa-
nei, lege care carmuieste, ca reguld, statutul personal, ratiune pentru care am preferat sa folosim cu precadere
termenul ,,nationalitate”. Trebuie sd mentiondm insa ca termenul utilizat in reglementarile de drept interna-
tional privat cuprinse in Cartea a V-a din Codul civil este ,,cetatenie”.

In materia dreptului international privat statutul personal il constituie ansamblul materiei care apartine
starii civile si capacitatii persoanei. Legea care carmuieste statutul personal (lex personalis) este conceputd in
mod diferit in diferite sisteme de drept.

Legea care carmuieste statutul personal (lex personalis) in dreptul international privat al Republicii
Moldova se prezintd sub forma legii nationale (/ex patriae). Mai mult, nationalitatea ar fi unicul factor de
legatura, intrucat domiciliul sau resedinta se aplica numai atunci cand ea este inoperanta.

In acest sens, art.1587 alin.(1) din Codul civil prevede ci starea civila si capacitatea persoanei fizice sunt
carmuite de legea nationald. Interpretarea notiunii de lege nationala este datd la alin.(2) al aceluiasi articol,
care stabileste cd lege nationald se considera legea statului a cérui cetitenie o are persoana. Prin urmare,
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pentru cetdteanul Republicii Moldova legea nationala este legea Republicii Moldova. Astfel, cetitenia con-
stituie punctul de legatura pentru norma conflictuala in al carei continut intra starea civild i capacitatea
persoanei fizice.

Determinarea cetateniei se face conform legii statului a carui cetitenie se invocd. De exemplu, dacé o
persoana invocd cetatenia italiand, in fata instantelor din Republica Moldova, intr-o problema de capacitate
de exercitiu, problema daci aceastd persoand este sau nu cetatean italian va fi solutionata de instanta din
Republica Moldova, in conformitate cu legea italiana. In acelasi mod va fi determinata si cetdtenia invocata
de o altd persoana. Determinarea cetateniei inseamna, deci, §i determinarea legii nationale a persoanei fizice
respective.

In acest context, se impune precizarea ca aceasta prevedere consacra o exceptie de la regula calificarii dupa
legea forului, stabilitd de art.1577 alin.(1) din Codul civil. Dupd cum rezulta explicit din prevederile alin.(1)
art.1587 din Codul civil, aplicarea legii nationale, deci luarea cetateniei ca punct de legatura, constituie re-
gula Tn materie, de la care exista si unele exceptii, in cazurile cand se aplica legea domiciliului sau a resedintei.

Astfel, in cazul in care persoana are doud sau mai multe cetatenii, legea nationald se considera legea sta-
tului cu care persoana are cele mai stranse legaturi, in sensul alin.(2), iar cele mai stranse legaturi persoana
le poate avea prin intermediul domiciliului sau resedintei.

In continuare, art.1587 alin.(3) prevede ci ,,legea nationald a apatridului se consideri legea statului in care
el 1si are domiciliul sau resedinta”. In opinia noastra, aceasta formulare este una confuzi, in sensul ci daci
persoana este apatrid, adica nu are nici o cetdtenie, atunci legea nationald nici nu existid. Totodata, legea
nationald nu poate fi legea domiciliului (resedintei), avand in vedere ca ambele constituie notiuni distincte,
reprezentdnd doud aspecte ale aplicarii legii personale [15].

Pornind de la aceste preciziri, considerdm ci reglementarea potrivita ar fi urmitoarea: ,,In situatia in care
persoana nu are nici o cetatenie (apatrid), in locul legii nationale (care nu existd) va fi aplicata legea domicilu-
lui, iar in lipsa domiciliului — legea resedintei”.

In conformitate cu art.1578 alin.(5) din Codul civil, legea nationald a cetiteanului Republicii Moldova
care, potrivit legii strdine, este considerat ca are o altd cetatenie, este legea Republicii Moldova. Astfel, rezulta
ca in cazul dublei cetatenii, din care una este cea a forului, legea nationala se considera cea a forului. Asadar,
legea Republicii Moldova va fi aplicata pentru cetdtenii Republicii Moldova, chiar daca acestia au dobandit
si o altd cetatenie, atdta timp cat ei nu au pierdut cetdtenia Republicii Moldova, in conformitate cu dreptul
Republicii Moldova.

Numele persoanei este, de asemenea, reglementat de legea nationald. Aceasta solutie rezultd din continutul
art.1589 din Codul civil, care prevede ca drepturile cetateanului strdin sau al apatridului la nume, folosirea si
protectia lui sunt guvernate de legea nationald, fiind vorba, desigur, despre numele dobandit prin filiatie,
avand in vedere ca art.28 alin.(3) din acelasi Cod stabileste ca numele se dobandeste prin efectul filiatiei.

In acest sens, constatim ca in dreptul conflictual al Republicii Moldova existd o neconcordanti intre re-
glementarile stabilite de art.1589 din Codul civil si de art.159 din Codul familiei, care prevede ca in Republica
Moldova, in cazul parintilor (parintelui) cetdteni strdini sau apatrizi, paternitatea (maternitatea) se stabileste
conform legislatiei Republicii Moldova, iar art.157 din acelasi Cod prevede ca drepturile nepatrimoniale ale
sotilor se determina potrivit legii domiciliului.

Astfel, din aceste reglementari rezultd cd in materia respectiva se aplica trei legi diferite: legea nationala,
legea forului si legea domiciliului. Consideram ca legea nationald trebuie sa fie legea care carmuieste atat
numele, cat si stabilirea filiatiei si drepturile nepatrimoniale, iar in cazul in care sotii au cetatenii diferite sau
sunt apatrizi — legea domiciliului.

Legea nationald se aplicd In mod dominant si in legislatiile altor state europene — Franta, Italia, Germania,
Romania, Grecia. Dar, fenomenul la care asistam 1n prezent este manifestarea unor noi tendinte in practica
solutionarii conflictelor de legi, iIn domeniul relatiilor de familie cel putin. Este vorba despre aplicarea de
catre instante a legii statului cu care un anumit raport are mai multe legaturi, ca sistem mai flexibil, care
poate acoperi dinamica lumii contemporane. De altfel, s-a observat ca, in general, 1n nici un sistem juridic
legea nationala nu se poate aplica in domeniul familiei ca solutie generald unicéd, ci numai ca solutie parti-
culard, facand parte dintr-un sistem de solutii in care legea instantei, a domiciliului, a resedintei joacé un rol
mai mult sau mai putin important.
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