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Retrimiterea, notiune specifica dreptului international privat, desemneaza o situatie conflictualistd ce are la origine
diferentele dintre solutiile conflictualiste ale sistemelor de drept cu privire la una si aceeasi materie juridica, urmare a
unor puncte de legatura diferite.

Complexitatea procedeului, dar si diversitatea conditiilor in prezenta carora ea apare, fac ca retrimiterea sa fie privita
diferit de multitudinea sistemelor de drept, inclusiv cel al Republicii Moldova.

Pe parcursul evolutiei sale, retrimiterea a cunoscut diverse interpretdri, ridicand totodata suficiente semne de intrebare
care sa ne faca sa revenim la aceasta institutie a dreptului international privat.
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PARTICULARITES SUR LE RENVOI DANS LE DROIT INTERNATIONAL PRIVE

Notion spécifique du droit international privé, le renvoi refléte une situation conflictualiste qui a a l'origine les
différences entre les solutions conflictualistes de divers systémes de droit dans la méme matiére juridique, conséquences
de différentes liaisons.

La complexité du procédé et la diversité des conditions dans l'entourege desquelle elle apparait, font que le renvoi
soit vue différement par la multitude de systémes de droit, en méme temps celui de la Republique de Moldova.

Au cours de son evolution le renvoi a connu beaucoup d'interprétations, en méme temps excitant plusieurs points
d'interogation qui ont l'effet de nous faire revenir a cette institution du droit international privé.

Mots-clés: le renvoi, droit étranger, régles conflictuelles.

Complexitatea si particularismul dreptului international privat ne pun deseori in fata unor probleme a
caror solutionare nu este una dintre cele mai simple, necesitand o aprofundare mult mai accentuata a aces-
tora. Retrimiterea — notiune specifica ramurii de drept international privat ce reflectd unul din procedeele de
solutionare a litigiilor cu element de extraneitate, reprezinta in acelasi timp si un factor care complica o data
in plus acest tip de raporturi.

Retrimiterea se prezinta ca fiind acel procedeu tehnico-juridic prin care legea strdind desemnata ca aplica-
bila potrivit normei conflictuale a forului refuza competenta ce i se ofera de a se aplica si atribuie, la randul
ei, prin normele conflictuale proprii, aceastd competenta legii unui alt stat [5, p.114].

Se observa cd conceptul de retrimitere apare in asociere cu alte notiuni specifice dreptului international
privat, cum ar fi: legea straina aplicabila, norme conflictuale, asa incat pentru a elucida problema retrimiterii
se impune analiza contextului in care aceasta apare. Inti de toate, trebuie si amintim ci specific raporturilor
de drept international privat este elementul de extraneitate care face ca, cu privire la un anumit raport juridic
in care acesta este prezent, sa aiba capacitatea de a se aplica doud sau mai multe legi apartinand unor sisteme
de drept diferite. Avand in vedere ca fiecare sistem de drept este alcatuit atat din norme materiale, cat si din
norme conflictuale, iar fiecare dintre acestea, avand drept scop de a proteja interesul statului, sunt diferite de
la un sistem de drept la altul, este necesar ca problema sa fie cercetata din mai multe unghiuri, astfel incat
rezultatul obtinut sa scoatd in evidenta toate particularitatile acestei institutii a dreptului international privat.

Asadar, este nevoie sa identificam situatiile in care poate sa apara retrimiterea, conditiile esentiale ale
existentei sale, formele retrimiterii si limitele aduse acestui procedeu.

Termenul ,,retrimitere” incepe sa fie utilizat din secolului X1X, avind menirea de a caracteriza o problema
conflictualista distincta legata de solutionarea conflictului de legi si de a determina legea aplicabila raportu-
lui juridic cu element de extraneitate. Mai exact, vorbim despre retrimitere in situatia in care forul, prin pris-
ma propriei norme conflictuale, isi declina competenta de solutionare a litigiului facand trimitere la un alt
sistem de drept cu care acesta are legatura prin elementul de extraneitate, iar acesta, la randul sau, potrivit
normei conflictuale proprii, nu accepta trimiterea, facand o noua trimitere — fie inapoi la dreptul statului forului,
fie mai departe la dreptul unui stat tert.
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Cu toate ca uneori retrimiterea este prezentata ca o problema ce tine de interpretarea regulilor de conflict,
fiind tratata ca o forma a calificarii, existd unele aspecte care fac aceste doua institutii ale dreptului interna-
tional privat sa difere una de alta, si anume: daca prin calificare Intelegem determinarea intelesului notiunilor
utilizate in continutul si legatura normei conflictuale, atunci retrimiterea reflecta situatia in care sistemele de
drept cu privire la aceeasi norma conflictuala dupa continutul ei, prin intermediul legaturii, inteleg in mod
diferit carui sistem de drept sa i se acorde competenta de solutionare a litigiului. Acest lucru este posibil
datorita diferentelor de reglementare caracteristice fiecarui sistem de drept.

Elementul de extraneitate primeste considerare in raport cu un sistem de drept, fiecare sistem de drept
stabilind pentru diferite materii juridice elemente de extraneitate in raport de care se realizeaza localizarea,
respectiv in raport de care se determind legea aplicabila raportului juridic de drept international privat [7, p.23].

Faptul ca sistemele de drept dau o semnificatie diferita anumitor termeni sau iau ca element de extranei-
tate categorii juridice diferite (cetatenia, domiciliul, locul incheierii actului, locul executarii contractului etc.)
face ca raportul juridic de drept international privat sa cada fie sub competenta de solutionare a doud sau mai
multe sisteme de drept, fie sa nu cada sub incidenta niciunui sistem de drept. Constatam, asadar, existenta a
doua situatii juridice distincte: una in care sistemele de drept 1si reclama ambele competenta de solutionare a
unui raport juridic—situatie cunoscuta sub denumirea de conflict pozitiv, si a doua, cand sistemele de drept
neagd competenta de solutionare a raportului juridic, atribuind-o unui alt sistem de drept, aceastd din urma
situatie fiind cunoscuta sub denumirea de conflict negativ.

In ceea ce priveste conflictul pozitiv, in dreptul international privat s-a admis ci se va aplica legea instantei
mai intai sesizate, adica legea forului. Pe de alta parte, in situatia unui conflict negativ, acesta poate fi solu-
tionat prin aplicarea procedeului tehnico-juridic specific dreptului international privat, si anume — retrimiterea
[7, p.250]. S-a constat deci ca retrimiterea poate aparea doar in situatia unui conflict negativ. Cu toate acestea,
pentru a fi siguri de aplicabilitatea procedeului, trebuie sa determinam la ce anume a facut trimitere forul: la
intregul sistem de drept strain, alcatuit din norme materiale si norme conflictuale, sau numai la normele ma-
teriale. Retrimiterea este posibila numai in cazul in care trimiterea se face la Intregul sistem de drept strain,
astfel incat acesta, prin intermediul propriilor norme conflictuale, poate dispune asupra necompetentei sale
de solutionare si trimite cazul spre solutionare altui sistem de drept. In situatia trimiterii la legea materiald a
sistemului de drept strain, retrimiterea nu va fi posibild, intrucat legea materiala, fiind de aplicare imediata,
va solutiona pe fond raportul juridic, primind astfel trimiterea.

Astfel, pentru a exista retrimitere, este necesara Intrunirea a doud conditii cumulative:

e existenta unui conflict negativ intre normele conflictuale din sistemele de drept in prezentd cu privire
la un raport juridic;

e admiterea retrimiterii de catre norma conflictuala a forului cu trimitere la intregul sistem de drept strdin
[1, p.84].

Retrimiterea nu reprezintd o sesizare efectiva a instantei strdine cu solutionarea litigiului, ea este o opera-
tie logico-juridica ce are loc exclusiv in mintea judecatorului competent, reprezentand o judecata pe care o
face forul din perspectiva normei conflictuale a sistemului de drept la care s-a trimis. Totodata, retrimiterea
nu trebuie confundatd cu declinarea de competentd intdlnita in dreptul intern cu privire la competenta de
judecata a instantei [5, p.11; 2, p.130; 7, p.254; 8].

Dupa cum am mentionat mai sus, sistemul de drept la care a trimis forul prin propria norma conflictuala
atribuie competenta de solutionare a raportului de drept international privat fie legii forului, fie unui sistem
de drept tert, asa incat se disting doud forme de retrimitere [1, p.84]:

o retrimitere de gradul | (retrimiterea simpla) — exista atunci cand sistemul de drept, la care a trimis horma
conflictuala a forului, prin propria norma conflictuala desemneaza competenta legii forului;

e retrimiterea de gradul II (retrimiterea complexa) — priveste situatia in care sistemul de drept, la care a
trimis norma conflictuald a forului, prin propria norma conflictuald desemneaza competenta unui sistem de
drept tert.

Retrimiterea simpla cunoaste o arie mai larga de raspandire, considerandu-se ca asigura o coordonare a
sistemelor de drept in prezenta; urmare a aplicarii acestui procedeu, hotararea pronuntata in tara forului avand
deplin temei si fie recunoscuta si in dreptul strdin, a carui norma conflictuald a retrimis la dreptul forului
[9, p.68].
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Retrimiterea complexd este mai putin acceptata, Intrucat poate da nastere unui sir neintrerupt de retrimi-
teri, ceea ce echivaleaza cu nesolutionarea pe fond a raportului juridic cu element de extraneitate.

Majoritatea autorilor, analizand problema retrimiterii, au scos la iveala atat avantaje, cat si dezavantaje ale
acesteia, lasand la aprecierea legiuitorului reglementarea ei totala, partiald sau chiar excluderea acestui pro-
cedeu din cadrul juridic national. Fie ca a fost privita cu suspiciune, fie cd a fost privita cu Incredere, evolutia
retrimiterii nu a incetat, fiecare sistem de drept preludnd din ansamblul elementelor care o formeaza doar pe
acelea pe care le-a considerat ca raspund interesului national.

Vis-a-vis de aceasta problema sistemele de drept si-au exprimat optiunea in mod diferit, astfel incat unele
dintre ele (suedez, finlandez, japonez) admit ambele forme ale retrimiterii, altele (romén, german, francez)
admit doar retrimiterea de gradul I, iar o a treia categorie (grec, brazilian, olandez, moldovean) nu admit
retrimiterea.

In ceea ce priveste dreptul international privat al Republicii Moldova, legislatia nationala [3] prevede ci
»orice trimitere la legea strdind In conformitate cu dispozitiile prezentei Carti trebuie privita ca trimitere la
dreptul material si nu la dreptul conflictual al statului respectiv”’. Avand in vedere cd una din conditiile exis-
tentei retrimiterii este ca trimiterea forului sa fie facuta la Intregul sistem de drept strdin si nu doar la dreptul
sdu material, rezulta ca prin respectiva reglementare intentia legiuitorului a fost de a inlatura retrimiterea. Cu
toate acestea, reglementarea in cauza a generat anumite comentarii [4] ce tin de faptul ca prezentul articol se
refera doar la normele conflictuale ale Cartii a V-a a Codului civil; or, dreptul international privat al Republicii
Moldova nu se rezuma doar la aceste reglementari, contindnd prevederi legale de drept international privat si
in alte acte normative, cum ar fi Codul familiei, Codul de proceduri civila ale Republicii Moldova. Cu alte
cuvinte, dispozitiile continute in aceste acte normative nu cad sub incidenta art.1583 al Codului civil, astfel
incat in privinta lor ar fi posibila retrimiterea.

Indiferent de optiunea sistemelor de drept de a admite sau nu retrimiterea, exista anumite situatii prezen-
tate de doctrina dreptului international privat in care retrimiterea nu se admite [5, p.119; 2, p.133]:

e atunci cand partile au ales legea aplicabila contractului lor in baza principiului autonomiei de vointa;

e atunci cand se aplica regula locus regit actum, situatie in care se considera ca trimiterea pe care o face
norma conflictuald dispune aplicarea legii locului incheierii actului privind forma exterioard a acestuia, ne-
luandu-se in consideratie normele conflictuale ale sistemului de drept respectiv;

e atunci cand retrimiterea de gradul 1l nu permite determinarea legii aplicabile [9, p.75];

¢ 1n materia cetateniei, cand orice referire la legea straind pentru determinarea ei trebuie inteleasa ca fiind
facutd la legea materiald, fara a se lua in consideratie o posibila retrimitere [6, p.84];

e in situatia in care prin conventii internationale se prevede astfel, prin conventii observandu-se tendinta
de a crea norme materiale de drept uniform [7, p.260].

Revenind la sistemul de drept al Republicii Moldova, consideram ca reglementarile in materie sunt
insuficiente si necesita completari care sa lichideze orice semne de intrebare. Cu toate ca ar putea fi incarcata
cu o anumitd doza de subiectivism, posibilitatea acordatd judecitorului de a analiza cazul punand in prim-
plan interesul partilor litigante, dar prin prisma interesului statului, ar fi binevenita. Legiuitorul autohton ar
trebui sa-si expuna pozitia prin intermediul unor reglementari permisive, impunand doar anumite limite ce
tin de domenii in care statul nostru are interes major de reglementare.
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