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Obiectul prezentei cercetari il constituie caracteristicile elementelor constitutive (obiectul infractiunii; latura obiectiva a
infractiunii; latura subiectiva a infractiunii; subiectul infractiunii), precum si ale elementelor circumstantiale agravante
ale infractiunilor prevazute la art.186 CP RM. De asemenea, se explica de ce art.186 CP RM stabileste raspunderea
pentru patru infractiuni de sine statatoare (si nu pentru una singurd, aga cum s-a considerat pana acum): nu exista o com-
ponentd ,,de baza” de furt care ar consta in sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane, componenta care: 1) nu ar
presupune producerea unui prejudiciu patrimonial efectiv avand o marime concretd si 2) pe care s-ar grefa in calitate de
circumstante agravante: a) producerea unui prejudiciu patrimonial efectiv in proportii mici; b) producerea unui prejudiciu
patrimonial efectiv a carui marime este intre limitele de 25-2500 unitdti conventionale; c¢) producerea unui prejudiciu
patrimonial efectiv In proportii considerabile); d) producerea unui prejudiciu patrimonial efectiv in proportii mari;
€) producerea unui prejudiciu patrimonial efectiv in proportii deosebit de mari.

Cuvinte-cheie: furt; sustragere; luare; scop de cupiditate; bunuri; posesie; deposedare; imposedare.

THE PENAL LAW ANALYSIS OF THE OFFENSES REFERRED TO

ART.186 "THE THEFT"™ OF THE PENAL CODE

The object of this research is the characteristics of the constituent elements (the object of the offence; the objective
side of the offence; the subjective side of the offence; the subject of the offence), as well as the characteristics of the
aggravating circumstantial elements of the offenses referred to art.186 PC RM. It is also explained why art.186 PC RM
establishes the liability for four independent offences (not only for one as it was considered up till now): there is no
"fundamental” theft part that would consist in hidden circumvention of property of another person, part that: 1) does not
require the production of an effective patrimonial damage with a specific size and 2) you could graft as aggravating
circumstances: a) the production of an effective patrimonial damage in small proportions; b) the production of an
effective patrimonial damage whose size is within the range of 25-2500 conventional units; c¢) the production of an
effective patrimonial damage of considerable proportions; d) the production of an effective patrimonial damage of large
proportions; e) the production of an effective patrimonial damage of extremely large proportions.

Keywords: theft; embezzlement; taking; goal by misappropriation; goods; possession; dispossession; impossesion.

In art.186 CP RM, sub denumirea marginala de furt, sunt reunite patru variante-tip de infractiuni si doua
variante agravate de infractiuni.

Astfel, prima varianta-tip a furtului, specificata la alin.(1) art.186 CP RM, consta in sustragerea pe ascuns
a bunurilor altei persoane.

La randul sau, prima varianta agravata a furtului, specificata la lit.b) si c) alin.(2) art.186 CP RM, presu-
pune savarsirea infractiunii prevazute la alineatul (1):

— de doud sau mai multe persoane (lit.b));

— prin patrundere in incdpere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta (lit.c)).

Cea de-a doua varianta-tip a furtului, specificata la lit.d) alin.(2) art.186 CP RM, consta in sustragerea pe
ascuns a bunurilor altei persoane, savarsita cu cauzarea de daune in proportii considerabile.

Cea de-a doua varianta agravata a furtului, specificata la alin.(3) art.186 CP RM, presupune ca infractiunile
prevazute la alineatele (1) sau (2) sunt savarsite:

— 1in timpul unei calamitati (lit.a));

— de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala (lit.b)).

Cea de-a treia varianta-tip a furtului, consemnata la alin.(4) art.186 CP RM, se exprima in furtul prevazut
la alineatele (1), (2) sau (3), savarsit in proportii mari.

In fine, ultima varianti-tip a furtului, specificati la alin.(5) art.186 CP RM, consta in furtul previzut la
alineatele (1), (2) sau (3), savarsit in proportii deosebit de mari.

Intr-un alt context, trebuie de mentionat ca, alaturi de infractiunile prevazute la art.187, 188, 190, 191 si
192 CP RM, infractiunile specificate la art.186 CP RM fac parte din randul infractiunilor savarsite prin sus-
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tragere. Prin ,,sustragere” se intelege luarea ilegald si gratuitd a bunurilor mobile din posesia altuia, care a
cauzat un prejudiciu patrimonial efectiv acestuia, savarsita in scop de cupiditate.

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM il constituie relatiile sociale
cu privire la posesia asupra bunurilor mobile. Impotriva infractiunilor savarsite prin sustragere, in general, si
a infractiunilor specificate la art.186 CP RM, in particular, posesia este ocrotita indiferent daca este viciata,
neviciata, de buna- sau de rea-credinta, legitima sau nelegitima etc. Chiar posesia dobandita printr-0 infrac-
tiune, ca si orice altd posesie nelegitima, este protejatd de legea penala.

In ipoteza consemnati la lit.c) alin.(2) art.186 CP RM, in plan secundar, se aduce atingere relatiilor sociale
cu privire la inviolabilitatea Incaperii, a altui loc pentru depozitare sau a locuintei.

Obiectul material al infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM 1l reprezinta bunurile care au o exis-
tentd materiald, sunt create prin munca omului, dispun de valoare materiala si cost determinat, fiind bunuri
mobile si straine pentru faptuitor.

Astfel, in primul rénd, bunurile, care reprezintd obiectul material al infractiunii prevazute la alin.(1)
art.186 CP RM, trebuie sd aiba o existentd materiald. Nu au o existentd materiald urmatoarele entitati incor-
porale: 1) bunurile intelectuale (in sensul prevederii de la alin.(1) art.9 din Constitutie). ,,Sustragerea” unor
asemenea bunuri poate fi calificata in baza art.185", 185° sau 185° CP RM ori a art.96, 97, 99-103 din Codul
contraventional; 2) energia, chiar avand o valoare materiald. De exemplu, Insusirea energiei electrice sau a
energiei termice atrage raspunderea in baza art.194 CP RM sau a art.164 din Codul contraventional; 3) infor-
matiile. De exemplu, se aplica art.338 CP RM in cazul sustragerii de informatii ce constituie secret de stat in
scopul transmiterii lor unui stat strdin, unei organizatii striine sau agenturii lor; 4) serviciile. ,,Sustragerea”
serviciilor poate fi calificatd in conformitate cu art.196 CP RM, cu art.106, alin.(6) art.180, art.252 din Codul
contraventional etc.

In al doilea rand, in calitatea lor de obiect material al infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM,
bunurile se caracterizeaza printr-un ansamblu de aspecte de natura sociald, economica, fizica si juridica.

Sub aspect social, obiectul material al infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM este constituit din
bunurile in a caror creare a fost investita munca omului, prin care bunurile au fost detasate de starea lor naturala.
Aspectul examinat este important mai ales in planul delimitarii infractiunilor specificate la art.186 CP RM de
unele infractiuni ecologice (de exemplu, de infractiunile prevazute la art.231, 233 sau 234 CP RM).

Pentru a delimita obiectul material al infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM de obiectul material
al infractiunilor prevazute la art.231, 233 sau 234 CP RM, este nevoie de a stabili scopul aplicarii muncii
umane asupra componentelor materiale ale mediului inconjurator (a nu se confunda cu scopul urmarit de
catre faptuitor la savarsirea sustragerii). Daca acest scop a constat in a restabili sau a pastra situatia ecologica
favorabila pentru viata si activitatea omului, atunci cele savarsite formeaza una din faptele incriminate la
art.231, 233 sau 234 CP RM. Din contra, daca scopul in care s-a aplicat munca umana asupra componentelor
materiale ale mediului inconjurator s-a exprimat in a include componentele date in circuitul marfar, in pro-
cesul de productie, atunci cele comise se califica potrivit alin.(1) art.186 CP RM.

Sub aspect economic, bunurile care formeaza obiectul material al infractiunii prevazute la alin.(1) art.186
CP RM trebuie sa aiba o valoare materiala (economica) si un cost determinat.

Costul exprimd valoarea obiectiva a bunului, utilitatea sociald a acestuia. Dacd bunul comporta doar o
valoare subiectiva, sentimentald, avind o utilitate individuala, el nu va putea forma obiectul material al infrac-
tiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM (de exemplu, o poza a unei cunostinte, un fragment de hartie cu
insemnadrile persoanei etc.). Aceasta deoarece un astfel de bun nu va putea fi evaluat in bani. Totusi, exista
bunuri care, pe langa o utilitate individuala, au si o utilitate sociald: pozele unor celebritati (mai ales cu auto-
grafele acestora), jurnalele intime ale acestora, scrisorile lor etc. Evident, asemenea bunuri, constituind expo-
nate muzeale, piese de arhiva, obiecte de vinzare-cumparare sau de licitatie etc., trebuie recunoscute ca obiect
material al infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM.

Sub aspect fizic, bunurile, privite ca obiect material al infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM,
trebuie sa fie bunuri mobile. Calitatea de bun mobil permite delimitarea infractiunii prevazute la alin.(1)
art.186 CP RM de infractiunea prevézuta la art.193 CP RM.

Daca un bun imobil nu poate fi sustras, in schimb partile dintr-un asemenea bun, devenite mobile prin
detasare, pot constitui obiectul material al infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM. De exemplu, daca
0 casa nu poate fi sustrasa, in schimb pot fi sustrase usile, ferestrele acesteia etc. Daca prin detasarea partilor
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dintr-un imobil s-a provocat si distrugerea sau deteriorarea imobilului respectiv, alaturi de infractiunea pre-
vazuta la alin.(1) art.186 CP RM poate subzista si fapta prevazuta la art.197 CP RM sau la art.104 din Codul
contraventional.

Sub aspect juridic, bunurile, privite ca obiect material al infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM,
trebuie si fie striine pentru faptuitor. in alti termeni, bunul trebuie sa se afle, inainte de comiterea infractiunii,
in posesia victimei.

Revendicarea, prin metode ilegale — de catre victima infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM sau
de catre o alta persoand care actioneaza in interesul victimei infractiunii in cauza — a bunului apartinand
victimei, aflat in posesia nelegitima a faptuitorului, trebuie calificatd ca samavolnicie, in conformitate cu
art.352 CP RM sau cu art.335 din Codul contraventional.

In ipoteza unei inscendri de furt, raspunderea poate fi aplicati pentru pregitirea de una dintre infractiunile
specificate la art.190 CP RM (daca a existat intentia faptuitorului de a obtine compensarea pentru bunul,
chipurile, disparut).

In unele cazuri, datorita calitatii speciale a bunurilor furate, se va aplica nu alin.(1) art.186 CP RM, dar
o norma concurenta (de exemplu: art.181 (in ipoteza furtului de urne de vot sau de documente electorale),
art.194 (in situatia furtului de gaze naturale), art.217* (in cazul furtului de substante narcotice sau psiho-
trope), art.222 (in ipoteza furtului de obiecte care se afla in mormant sau pe el), art.290 (in situatia furtului
de arme de foc (cu exceptia armei de vanatoare cu teava lisd) sau de munitii), art.295 (in cazul furtului de
material sau de dispozitiv radioactiv ori de instalatie nucleard), art.360 (in situatia furtului de documente,
imprimate, stampile sau sigilii apartinand intreprinderilor, institutiilor, organizatiilor, indiferent de tipul de
proprietate sau forma juridica de organizare, daca aceasta faptd a fost savarsita din interes material sau din
alte motive josnice), art.389 (in ipoteza furtului de bunuri apartinind celor cazuti pe cdmpul de luptd) din
Codul penal).

De asemenea, in astfel de cazuri pot fi aplicate unele norme din Codul contraventional: alin.(1) art.79 (in
cazul furtului de sange sau de derivate de sange); alin.(7) art.295 (in ipoteza furtului de documente contabile
pana la expirarea termenului de pastrare a lor, conform regulilor stabilite de Organul de Stat pentru Suprave-
gherea si Administrarea Fondului Arhivistic al Republicii Moldova).

Latura obiectiva a infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM are urmatoarea structura: 1) fapta pre-
judiciabila care consta in actiunea de luare ilegala si gratuita; 2) urmarile prejudiciabile sub forma de preju-
diciu patrimonial efectiv a carui marime se situeaza intre limitele de 25-2500 unitati conventionale si care nu
are un caracter considerabil; 3) legatura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabila si urmarile prejudiciabile; 4)
modul ascuns.

In contextul infractiunilor sivarsite prin sustragere, in general, si al infractiunii previzute la alin.(1)
art.186 CP RM, in particular, actiunea de luare este alcatuitd din doua acte succesive: 1) deposedarea, adica
scoaterea bunului din stipanirea victimei, reprezintd actul extinctiv; 2) imposedarea, adica trecerea bunului
in stapanirea faptuitorului, constituie actul achizitiv.

Caracterul ilegal al actiunii de luare rezulta din: 1) savarsirea infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM
pe calea violarii iminente a prevederilor legislative ce reglementeazd regimul posesiei asupra bunurilor
(criteriul obiectiv al ilegalitatii); 2) lipsa la faptuitor a oricdror drepturi asupra bunurilor luate (criteriul
subiectiv al ilegalitatii).

Pentru a fi calificata in baza alin.(1) art.186 CP RM, actiunea de luare trebuie sa fie nu numai ilegala, dar si
gratuitd. Luarea ilegala, dar echivalenta (integral compensatd) a bunurilor altuia nu poate fi calificatd potrivit
alin.(1) art.186 CP RM, deoarece in acest caz posesorului nu ii este cauzat niciun prejudiciu patrimonial.

Luarea se considera gratuitd atunci cand se realizeaza: 1) fara o despagubire pecuniard pe masura a valorii
bunului luat; 2) fard o acordare a echivalentului sub forma de munca sau bunuri de aceeasi valoare; 3) cu o
despagubire simbolica ori neadecvata a valorii bunului luat.

Luarea ilegala va fi considerata gratuita si atunci cdnd compensarea costului bunurilor luate a avut loc
deja dupa savarsirea infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM. In conformitate cu lit.e) alin.(1) art.76
CP RM, o asemenea circumstanta poate avea ca efect atenuarea pedepsei stabilite pentru infractiunea preva-
zuta la alin.(1) art.186 CP RM, dar nicidecum nu-I poate absolvi pe faptuitor de raspundere penala.

Pe cale de consecintd, despre lipsa gratuitatii ludrii se poate vorbi in situatia acordarii compensarii cores-
punzatoare pana la consumarea infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM, nu insa ulterior acesteia.
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Dintr-o perspectiva mai larga, referitor la infractiunile prevazute la art.186 CP RM, se poate sustine: ca
partiald, compensarea valorii bunurilor luate trebuie considerata in functie de marimea partii in raport cu in-
tregul, ca: 1) lipsa a sustragerii infractionale (operand prevederea de la alin.(2) art.14 CP RM, potrivit careia
nu constituie infractiune actiunea sau inactiunea care, desi, formal, contine semnele unei fapte prevazute de
Codul penal, dar, fiind lipsita de importanta, nu prezinta gradul prejudiciabil al unei infractiuni); 2) sustragere
in proportii mici' din avutul proprietarului (art.105 din Codul contraventional); 3) infractiune previzuta la
alin.(1) art.186 CP RM (dacd marimea prejudiciului patrimonial, cauzat de sustragere, va fi cuprinsd intre
limitele de 25-2500 unitati conventionale, insa nu se va atesta cauzarea de daune in proportii considerabile);
4) infractiune prevazuta la lit.d) alin.(2) art.186 CP RM (dacd marimea prejudiciului patrimonial, cauzat de
sustragere, va fi cuprinsa intre limitele de 25-2500 unitati conventionale si se va atesta cauzarea de daune in
proportii considerabile); 4) infractiune prevazuta la alin.(4) art.186 CP RM (daca marimea prejudiciului patri-
monial, cauzat de sustragere, va fi cuprinsa intre limitele de 2500-5000 unitati conventionale); 5) infractiune
prevazuta la alin.(5) art.186 CP RM (daca marimea prejudiciului patrimonial, cauzat de sustragere, va depasi
5000 unitati conventionale). Pentru a alege corect una din aceste solutii, este necesara analiza tuturor circum-
stantelor concrete ale cazului, cu luarea in seamd, cand o cere situatia, a opiniei victimei, fard nsa a absolutiza
insemnatatea acestui factor.

Specificul infractiunilor prevazute la art.186 CP RM, in raport cu celelalte infractiuni savarsite prin sustra-
gere, constd Tn modul ascuns (clandestin) de comitere a faptei. Stabilirea modului ascuns de comitere a faptei
de sustragere are la baza doua criterii: 1) criteriul obiectiv si 2) criteriul subiectiv.

Criteriul obiectiv presupune ca fapta de sustragere este savarsita: 1) in lipsa victimei sau a oricaror altor
persoane. Este cea mai des intalnitd ipoteza, cand faptuitorul tinde sa evite oricare contact vizual cu alte per-
soane care l-ar putea impiedica sa savarseasca infractiunea sau sa-1 denunte; 2) in prezenta altor persoane,
insd pe neobservate pentru acestea. Intr-un asemenea caz, faptuitorul trebuie si depuni comparativ mai multe
eforturi, deoarece trebuie s se apropie imperceptibil de victima sau sa-i ia bunurile in asa fel incat sa ramana
neremarcat, sau sa se retragd neobservat cu bunurile sustrase; 3) in prezenta altor persoane, care observa
luarea bunurilor, dar care nu constientizeaza caracterul infractional al celor savdrsite. De aceasta data,
putem nuanta urmatoarele situatii: a) aceste alte persoane nu cunosc cui apartin bunurile luate (admitand ca
acestea ar putea sa apartind faptuitorului); b) faptuitorul creeaza, prin inselaciune, caracterul aparent legitim
al ludrii bunurilor; c) el profita de faptul ca alte persoane nu sunt in stare sa constientizeze obiectiv caracterul
infractional al celor comise de el (din cauza varstei fragede, a ebrietatii, a somnului, a bolii psihice ori a unei
alte stari specifice in care se afld); 4) in prezenta altor persoane care urmaresc luarea bunurilor §i congstien-
tizeaza caracterul infractional al celor comise. Urmarind luarea bunurilor, aceste persoane insufla incredere
faptuitorului c@ nu-i vor crea impedimente in procesul savarsirii sustragerii, in virtutea calitatii de sot, a rela-
tiilor de rudenie, a raporturilor afective sau a altor asemenea circumstante.

Criteriul obiectiv este insuficient pentru stabilirea, in cazul infractiunilor prevazute la art.186 CP RM, a
modului ascuns de comitere a faptei. Pentru calificarea faptelor in baza art.186 CP RM mai este necesara
prezenta criteriului subiectiv de stabilire a modului ascuns. Acest criteriu presupune convingerea faptuitoru-
lui ca cele savarsite de el raman nevazute, neobservate sau neintelese adecvat de citre alte persoane, ori ca
aceste persoane nu-i vor zadarnici savarsirea sustragerii. Bineinteles, concluziile asupra circumstantei ca fap-
tuitorul era convins de modul ascuns al actiunii sale trebuie sa se bazeze pe anumite premise de ordin obiectiv,
dar nu pe declaratiile lui neintemeiate.

Decisiv pentru stabilirea modului ascuns de comitere a sustragerii este criteriul subiectiv. Iatd de ce, de
exemplu, in cazul in care faptuitorul considera ca savarseste sustragerea pe ascuns, iar, in realitate, actiunea
de luare i-a fost vazuta de alte persoane, nu exista temeiuri de a-i califica fapta ca sustragere deschisa. Deci,
nu este aplicabil art.187 CP RM. Aceasta deoarece faptuitorul, reiesind din circumstantele concrete, nu a
congstientizat faptul descoperirii sale si considera cd actioneaza pe ascuns. Dimpotriva, sustragerea nu este
ascunsa, urmand a fi calificatd 1n baza art.187 CP RM, atunci cand faptuitorul este convins ca actiunile lui
sunt evidente pentru cei din jur, desi 1n realitate el nu a fost vazut de nimeni in procesul savarsirii sustragerii.

! in conformitate cu art.18 al Codului contraventional, se considera de mici proportii valoarea bunurilor sustrase, dobandite, primite,
fabricate, distruse, utilizate, transportate, pastrate, comercializate, trecute peste frontiera vamala sau valoarea pagubei pricinuite care,
la momentul savarsirii contraventiei, nu depaseste 25 unitati conventionale.
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Intrucat modul ascuns de comitere a sustragerii este un semn obligatoriu al laturii obiective a infractiuni-
lor prevazute la art.186 CP RM, persoana care asigura modul ascuns al sustragerii (de exemplu, cel care sta
,»de sase” (,,de paza”)) trebuie recunoscuta coautor al infractiunilor in cauza, nu insa complice la acestea.

In practica sunt cunoscute situatii, cind persoana, care incearci si savarseasca infractiunea previzuti la
alin.(1) art.186 CP RM, este surprinsa la locul faptei (de exemplu, au aparut pe neasteptate persoane straine
sau a revenit stapanul locuintei, pentru a-si lua bunul uitat etc.). In astfel de situatii, in functie de posibilul
comportament ulterior al faptuitorului, pot fi specificate urmatoarele trei variante alternative de calificare:
1) daca faptuitorul intelege ca a fost descoperit, inceteaza realizarea sustragerii si incearca sa paraseasca locul
faptei, abandonand bunurile, atunci cele comise urmeaza a fi calificate conform art.27 si alin.(1) 186 CP RM;
2) daca, 1n pofida faptului cé a fost surprins in procesul sustragerii neconsumate, faptuitorul ignora aceasta
imprejurare si continua realizarea sustragerii, sustragerea Inceputa ca furt se transforma in jaf (deci, urmeaza
a fi calificatd in baza art.187 CP RM)?; 3) in cazul in care faptuitorul, intAmpinand impotrivire in procesul
savarsirii sustragerii, aplica violenta fata de persoana care incearca sa impiedice luarea bunurilor sau sa le
retind nemijlocit dupa deposedare, fapta se califica fie conform lit.e) alin.(2) art.187 CP RM, fie potrivit
art.188 CP RM®.

Cea de-a treia varianta de calificare enuntata mai sus se deosebeste calitativ de alta: daca faptuitorul aplica
violenta sau ameninta cu aplicarea violentei dupa consumarea infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM,
avand scopul de a scdpa de urmadrire sau de a evita retinerea sa, atunci fapta nu mai poate fi calificatd in con-
formitate cu lit.e) alin.(2) art.187 sau cu art.188 CP RM. De aceasta data, cele savarsite formeaza concursul
real dintre infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM si, in dependenta de gradul de violenta sau de
caracterul amenintarii cu violenta, una din infractiunile prevazute la art.145, 151, 152 sau 155 CP RM, ori la
art.78 din Codul contraventional.

Nu este exclus ca, in cazul infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM, faptuitorul sa recurga la inge-
laciune. Dar nu pentru a asigura savarsirea sustragerii (caz in care ne vom afla in prezenta uneia dintre infrac-
tiunile prevazute la art.190 CP RM), dar pentru a usura sustragerea.

Infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM este o infractiune materiald. Numai prejudiciul patrimo-
nial efectiv poate sa reprezinte urmarile prejudiciabile care se produc in contextul infractiunii date. Pagubele
sub forma venitului ratat nu au relevanta la calificarea infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM. Aceasta
intrucat este de neconceput sa iei ceva care deocamdata nu exista in natura.

Imputarea prejudiciului patrimonial efectiv cauzat prin infractiunea specificata la alin.(1) art.186 CP RM
presupune stabilirea legaturii de cauzalitate dintre luarea ilegald si gratuitd a bunurilor mobile din posesia
altuia, pe de o parte, si prejudiciul sus-amintit, pe de altd parte. Cu alte cuvinte, pentru a imputa cuiva savar-
sirea infractiunii in cauza, este necesar a stabili cd golul patrimonial, creat in sfera patrimoniald a victimei,
si, implicit, sporirea atestatd in cadrul sferei patrimoniale a faptuitorului reprezinta efectul tocmai al luarii
ilegale si gratuite a bunurilor mobile din posesia victimei.

La momentul savarsirii faptei, marimea prejudiciului cauzat prin infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186
CP RM trebuie si depiseasca 25 unititi conventionale. In caz contrar, raspunderea se va aplica in baza
art.105 al Codului contraventional. In acelasi timp, marimea prejudiciului cauzat prin infractiunea prevazuta
la alin.(1) art.186 CP RM nu poate sd depageasca 2500 unitati conventionale. Altfel, raspunderea se va aplica
in conformitate cu alin.(4) art.186 CP RM. Nu in ultimul rand, prejudiciul cauzat prin infractiunea prevazuta
la alin.(1) art.186 CP RM nu poate si aiba un caracter considerabil. In caz contrar, calificarea se va face
potrivit lit.d) alin.(2) art.186 CP RM.

Infractiunea specificata la alin.(1) art.186 CP RM se considerad consumati din momentul in care faptuito-
rul a obtinut posibilitatea reald de a se folosi sau a dispune de bunurile luate. Daca faptuitorul nu a obtinut
posibilitatea reald de a se folosi de bunurile luate sau de a dispune de ele la propria dorintd, adica nu a dus

21n cazul dat, intentia initiala de a sdvérsi infractiunea previzuti la alin.(1) art.186 CP RM se transformi in intentia supraveniti de a
savarsi infractiunea prevazuta la alin.(1) art.187 CP RM. Drept urmare, raspunderea se va aplica numai in baza alin.(1) art.187 CP RM.
Nu putem vorbi in niciun caz despre concursul infractiunilor previzute la alin.(1) art.186 si la alin.(1) 187 CP RM.

% In acest caz, intentia initiala de a savarsi infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM se transforma in intentia supravenita de
a savarsi fapta prevazuta la lit.e) alin.(2) art.187 CP RM sau una din faptele prevazute la art.188 CP RM. Réspunderea se va aplica
numai in baza lit.e) alin.(2) art.187 sau a art.188 CP RM. Lipseste temeiul atestarii unui concurs al infractiunilor prevazute la alin.(1)
art.186 si la lit.e) alin.(2) art.187 sau la art.188 CP RM.
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infractiunea pana la capdt din cauze independente de vointa lui, cele comise urmeaza a fi calificate in baza
art.27 si alin.(1) art.186 CP RM.

Prin ,,posibilitatea reald de a se folosi sau a dispune de bunurile luate” trebuie sa se inteleaga situatia cand
aceste bunuri se afld in posesia faptuitorului si el singur hotardste cum sa procedeze cu ele mai departe — sa
le consume, sa le vanda, sa le transmita altor persoane etc. in alti termeni, are loc o Tmbinare a doua criterii: a
criteriului obiectiv (bunurile se afla in posesia faptuitorului) si a criteriului subiectiv (faptuitorul se considera
proprietar al bunurilor luate).

Cat priveste momentul de consumare a infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM, savarsite de pe
teritoriul unui obiect pazit, de regula, in astfel de cazuri infractiunea se considera consumatd din momentul
scoaterii bunurilor in afara teritoriului pazit. in acelasi timp, retinerea faptuitorului avand bunurile respective
asupra sa, la iesirea de pe teritoriul unui obiect pazit, atesta tentativa la infractiunea prevazuta la alin.(1)
art.186 CP RM.

Lucritorul investit cu asigurarea integritatii bunurilor aflate pe teritoriul unui obiect pazit, care a contribuit
intentionat la savarsirea infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM de catre o alta persoana (de exemplu,
a inlaturat obstacolele din calea savarsirii infractiunii in cauza), trebuie tras la raspundere pentru complicitate
la infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM.

In acord cu prevederile art.56 ,,Liberarea de raspundere penali in legiturd cu renuntarea de buni voie la
savarsirea infractiunii” din Codul penal, persoana care a ascuns bunurile pe teritoriul unui obiect pazit, avand
scopul scoaterii lor ulterioare in afara acestui teritoriu, in cazul restituirii din propria vointa a bunurilor date,
poate fi liberatd de raspundere penala in legatura cu renuntarea de bundvoie la savarsirea infractiunii prevazute
la alin.(1) art.186 CP RM.

Pana cand bunurile nu au fost scoase de pe teritoriul obiectului pazit, infractiunea prevazuta la alin.(1)
art.186 CP RM nu poate fi considerata consumata, chiar dacd aceste bunuri au fost separate de restul si au
fost pregatite pentru scoaterea lor ulterioara, sau daca a avut loc Intelegerea prealabila cu lucratorul investit
cu paza obiectului respectiv. De asemenea, infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM nu poate fi con-
siderata consumata in cazul in care a fost scoasd numai o parte din bunuri, existand intentia faptuitorului de a
sustrage toate bunurile selectate. Aruncarea bunurilor, peste gard, unui alt participant la infractiune, care a
fost de indata retinut, de asemenea trebuie calificatd conform art.27 si alin.(1) art.186 CP RM, deoarece fap-
tuitorii nu obtinuse inca posibilitatea reala de a se folosi sau a dispune de acele bunuri la dorinta lor.

Latura subiectiva a infractiunii specificate la alin.(1) art.186 CP RM se caracterizeaza, in primul rand,
prin vinovatie sub forma de intentie directa. Pentru calificarea faptei conform normei in cauza, este obligatorie
prezenta scopului de cupiditate.

Scopul de cupiditate reprezintd anticiparea in constiinta faptuitorului a stapanirii sale definitive asupra
bunurilor luate, cand el va avea posibilitatea de a poseda, a folosi si a dispune de aceste bunuri ca si cum ele
ar fi ale lui proprii.

Nu poate fi calificatd conform alin.(1) art.186 CP RM luarea ilegala si gratuita, pe ascuns, a bunurilor
mobile din posesia altuia, luare prin care acestuia i s-a cauzat un prejudiciu patrimonial efectiv, savarsita in
scopul folosintei temporare a acelor bunuri, faptuitorul urmarind restituirea lor ulterioara. Esenta ,,folosintei
temporare” consta in aceea ca bunurile sunt luate pe un timp oarecare, i anume — pe o perioada nesemnifica-
tiva sau strict determinatd. in astfel de cazuri, faptuitorul nu urmireste scopul de cupiditate, deoarece nu
doreste sa treaca bunurile in stapanirea sa definitiva. In functie de circumstantele cazului, asemenea fapte pot
fi calificate conform art.192*, 192 sau altele din Codul penal.

Este posibila comiterea infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM in scopul transmiterii bunurilor
unor terte persoane dintr-un sentiment de gratitudine fata de acestea, in vederea achitérii cétre ele a datoriilor
nestinse etc. Chiar si in acest caz sustragerea este comisa in scop de cupiditate (la concret — in scop de inavu-
tire a unor terte persoane), deoarece, vazandu-se in postura de pretins proprietar, faptuitorul nu face decat sa
realizeze atributul de dispozitie care deriva din dreptul de proprietate. In ipoteza data, faptuitorul urmireste
scopul de cupiditate, chiar daca nu urmareste sd obtina profitul pentru sine personal.

Prezenta scopului de cupiditate nu presupune prezenta obligatorie a motivului de cupiditate. Explicatia
este ca motivul de cupiditate consta in nazuinta faptuitorului de a obtine, de pe urma celor sustrase, venit ma-
terial pentru sine sau pentru apropiatii si, fie pentru ceilalti participanti la infractiune, sau, mai scurt, pentru
o persoand care a acordat, direct sau indirect, o asistentd materiald faptuitorului sau care, in previziunea
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faptuitorului, i va acorda o astfel de asistentd 1n viitor. Este Tnsd perfect posibild situatia cand faptuitorul ia
bunurile de la victima pentru a le trece n folosul unor terte persoane, fard a se Tnavuti personal sau fara a spera
la o Tnavutire personala in viitor (de exemplu, faptuitorul transferd intreaga suma de bani sustrasé pe contul
unei case de copii, pastrandu-si anonimatul absolut, deci excluzand din start orice fel de ,,contraprestatie”
pentru ,altruismul” siu). in aceste conditii, fapta intruneste toate semnele constitutive ale notiunii de sustra-
gere, insa fara a fi savarsita din motiv de cupiditate.

Subiectul infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM este persoana fizica responsabila care la mo-
mentul comiterii faptei a atins varsta de 14 ani.

Pentru agravarea raspunderii conform lit.b), ¢) alin.(2) sau alin.(3) art.186 CP RM, este suficientd pre-
zenta macar a uneia dintre agravantele specificate in aceste prevederi. Cu toate acestea, in sentinta instantei
de judecata trebuie indicate toate agravantele care si-au gasit confirmarea in cazul concret, cu specificarea
precisa a literelor corespunzatoare si a alineatului din articolul corespunzator.

In cazurile in care intr-o infractiune unica sunt prezente citeva agravante, la calificare se aplicd, in con-
formitate cu lit.c) art.117 CP RM, acel alineat al normei care prevede o pedeapsi mai aspri. In acelasi timp,
imbinarea catorva circumstante agravante ale infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM nu reprezinta
un concurs de infractiuni. Aceasta intrucat pluralitatea de agravante, avand la baza aceeasi intentie infractio-
nala, nu Tnseamna pluralitatea de infractiuni.

Prin Legea Republicii Moldova pentru modificarea si completarea Codului penal al Republicii Moldova,
adoptata de Parlamentul Republicii Moldova la 18.12.2008 [1], a fost exclusa circumstanta agravanta ,,repetat”,
care a fost prevazuta la lit.a) alin.(2) art.186 CP RM. Ca efect, conform legii penale in vigoare, repetarca
infractiunilor prevazute la alin.(1) art.186 CP RM reprezinta concursul acestor infractiuni.

Operarea acestor amendamente legislative nu trebuie inteleasa in niciun caz ca temei pentru a nu delimita
infractiunea unica prelungita prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM de concursul infractiunilor specificate la
alin.(1) art.186 CP RM. Concursul infractiunilor prevazute la alin.(1) art.186 CP RM trebuie deosebit de in-
fractiunea unica prelungita specificata la alin.(1) art.186 CP RM, care consta din mai multe acte infractionale
identice, realizate pe calea furtului de bunuri din una si aceeasi sursa, caracterizate prin unitatea intentiei
infractionale si care n ansamblul lor alcédtuiesc o infractiune unica prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM.

Nu constituie un concurs al infractiunilor prevazute la alin.(1) art.186 CP RM sustragerea pe ascuns a
bunului divizibil pe parti, nici scoaterea de pe teritoriul unui obiectiv pazit, in cateva transe, a bunurilor care
au fost pregitite pentru a fi sustrase impreund. De asemenea, dacd infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186
CP RM este savarsita in privinta catorva victime concomitent (in prezenta unittii intentiei), nu se atesta
concursul infractiunilor prevazute la alin.(1) art.186 CP RM.

Dimpotriva, cateva infractiuni specificate la alin.(1) art.186 CP RM, comise in privinta aceleiasi victime
(de la aceeasi sursa), vor forma concursul infractiunilor in cauza, daca, dupa fiecare din aceste infractiuni, la
faptuitor aparea intentia de a comite o noud infractiune.

Conform lit.b) alin.(2) art.186 CP RM, raspunderea pentru infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM
se agraveaza daca aceasta este savarsita de doua sau mai multe persoane.

Circumstanta agravantd consemnata la lit.b) alin.(2) art.186 CP RM opereaza in oricare din urmétoarele
trei ipoteze: a) infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM este comisa in coautorat (inclusiv in coauto-
rat cu repartizarea rolurilor); b) infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM este comisa de catre o per-
soand care Intruneste semnele subiectului infractiunii, Tn comun cu o persoana care nu intruneste aceste semne;
c) infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM este comisa de citre o persoana care intruneste semnele
subiectului infractiunii, prin intermediul unei persoane care cu bund-stiintd nu este pasibild de raspundere
penala.

Participatia complexa, atunci cand latura obiectiva a infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM este
executata de un singur autor, nu poate fi calificata 1n baza lit.b) alin.(2) art.186 CP RM. Chiar daca alaturi de
acest autor mai participd un organizator, instigator sau complice, acestia doar contribuie la savarsirea sustra-
gerii, deci nu o savarsesc.

Desi existenta sau lipsa intelegerii prealabile intre cofaptuitori nu are niciun impact asupra calificarii faptei
conform lit.b) alin.(2) art.186 CP RM, aceasta imprejurare poate fi luata in calcul la individualizarea pedepsei.

In ipoteza consemnati la lit.b) alin.(2) art.186 CP RM, specificul coautoratului consti in aceea ci latura
obiectiva a infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM este executatd — simultan sau nesimultan — de
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catre toti coautorii. Astfel, coautoratul poate fi de doua tipuri: 1) coautoratul paralel; 2) coautoratul succesiv.
In primul caz, toti coautorii executd simultan latura obiectivd a sustragerii. In cel de-al doilea caz, latura
obiectiva a infractiunii este divizata de citre coautori. In acest fel, sivérsirea comuna a infractiunii prevazute
la alin.(1) art.186 CP RM de cétre doi sau mai multi coautori se exprima in aceea ca fiecare din acestia savar-
seste — in volum deplin sau partial — fapta de sustragere pe ascuns a bunurilor altei persoane.

Executarea unei parti a laturii obiective a infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM nu trebuie Inte-
leasd doar ca participare nemijlocitd la actiunea de luare a bunurilor. Coautor trebuie recunoscuta si persoana
care sti de pazi, pentru a veghea ca cei care iau nemijlocit bunurile si nu fie descoperiti. In adevar, aceasta
persoand asigura modul ascuns de comitere a sustragerii, deci executd partial latura obiectiva a infractiunii
prevazute la alin.(1) art.186 CP RM, chiar daca nu participa nemijlocit la actiunea de luare.

Totodata, actiunile persoanelor care nu executd nici macar partial latura obiectiva a infractiunii prevazute
la alin.(1) art.186 CP RM, dar care contribuie la sdvarsirea acesteia prin sfaturi, indicatii, prin promisiunea
prealabila ca vor tainui urmele infractiunii, cd vor vinde bunurile sustrase etc., trebuie calificate drept com-
plicitate la infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM.

In corespundere cu lit.c) alin.(2) art.186 CP RM, raspunderea se agraveazi daci infractiunea previzuti la
alin.(1) art.186 CP RM este savarsita prin patrundere in incapere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta.
Pentru a imputa faptuitorului circumstanta agravantd in cauza, este necesara prezenta cumulativa a urmatoa-
relor trei conditii: 1) sa fie sdvarsitd o patrundere; 2) aceastd patrundere sa fie ilegald; 3) patrunderea sa se
facd 1n Incapere, n alt loc pentru depozitare sau in locuinta.

In legatura cu prima din aceste conditii, trebuie de mentionat ca prin ,,patrundere” se intelege intrarea, pe
ascuns sau deschisa, in incapere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta, in scopul savarsirii infractiunii
prevazute la alin.(1) art.186 CP RM. Ea poate fi sdvarsita: 1) cu sau fara depasirea obstacolelor; 2) cu sau
fara recurgerea la Inselaciune; 3) cu sau fard ajutorul unor dispozitive care i permit faptuitorului sa extraga
bunurile vizate fara a intra 1n Incapere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta.

Astfel, patrunderea poate fi efectuata cu depasirea obstacolelor (usilor, portilor, Incuietorilor, geamurilor,
grilajelor, semnalizarii de alarma etc.), pe calea escaladarii sau a efractiei. Daca — in procesul savarsirii in-
fractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM prin patrundere in incé@pere, in alt loc pentru depozitare sau in
locuinta — faptuitorul a distrus sau a deteriorat bunurile victimei, care nu formeaza obiectul material al infrac-
tiunii n cauza, cele comise, In prezenta unor suficiente temeiuri, trebuie calificate suplimentar conform
art.197 CP RM sau art.104 din Codul contraventional.

Savarsirea patrunderii cu recurgerea la inselaciune presupune ca — in scopul comiterii infractiunii preva-
zute la alin.(1) art.186 CP RM in incépere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta — pentru a-si facilita
accesul, fara a starni suspiciuni, faptuitorul se erijeaza in: instalator, postas, curier, inspector al pazei anti-
incendiare, angajat al serviciului comunal, recenzor, politist, lucrator medical etc., utilizand in unele cazuri
legitimatia falsa. in astfel de cazuri, daca sunt uzurpate calititi oficiale’, cele savarsite trebuie calificate su-
plimentar conform art.351 CP RM. Important este ca uzurparea de calitati oficiale sa fie insotitd de savarsirea
pe aceasta baza a infractiunii specificate la alin.(1) art.186 CP RM.

De asemenea, patrunderea poate fi efectuata in mod nemijlocit (sub forma intrarii fizice sau prin intin-
derea mainii induntru) sau mijlocit, atunci cand bunurile sunt extrase fara intrarea propriu-zisa, cu utilizarea
unor carlige, ,,undite”, magneti, furtunuri aspiratoare, clesti, cangi, lasouri etc. ori a animalelor dresate sau
chiar a unor persoane care, cu bund-stiintd, nu sunt pasibile de raspundere penald (minori avand varsta de
pana la 14 ani; persoane iresponsabile).

in legaturd cu cea de-a doua conditie din cele nominalizate mai sus, patrunderea in incapere, in alt loc
pentru depozitare sau in locuinta trebuie sd fie Intotdeauna ilegala. Aceasta presupune intrunirea urmétoare-
lor doud conditii: 1) faptuitorului 1i lipseste dreptul de aparitie in genere sau in anumite momente in Incape-
rea, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta respectiva; 2) faptuitorul se afla totusi acolo, in pofida inter-
dictiei persoanelor abilitate sau fara acordul acestora, fie pe calea inselérii lor.

Aflarea persoanei — in incapere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta — in temeiuri legale (de exemplu,
cu acordul persoanelor abilitate sau in legatura cu munca efectuatd in locul respectiv) exclude posibilitatea

* Sunt considerate ,,calititi oficiale” acele functii ori Insdrcinari de stat detinute in mod legitim care confera titularului acestora dreptul
de a efectua acte juridice in numele unei autoritati publice, in limitele unei anumite competente functionale. Calitatea oficiala implica
exercitiul autoritatii, adica puterea de a lua dispozitii cu caracter obligatoriu si de a asigura respectarea acestora.
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functionarii agravantei prevazute la lit.c) alin.(2) art.186 CP RM. De asemenea, intrarea faptuitorului in sala
comerciald a magazinului sau in sala expozitionald a muzeului, atunci cand accesul in acestea este deschis
pentru fiecare, nu formeaza agravanta ,,prin patrundere in incapere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta”,
chiar daca faptuitorul urmareste scopul comiterii infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM. La fel,
existenta la faptuitor a accesului liber in Incépere, in alt loc pentru depozitare sau in locuintd, in virtutea
legaturilor de rudenie (ca membru al familiei) sau in baza raporturilor contractuale (ca locatar provizoriu),
face inoportuna invocarea circumstantei agravante consemnate la lit.c) alin.(2) art.186 CP RM. In astfel de
cazuri, raspunderea se va aplica 1n baza alin.(1) art.186 CP RM.

Dimpotriva, circumstanta agravanta prevazuta la lit.c) alin.(2) art.186 CP RM este prezentd daca faptuito-
rul a intrat Tn mod legal in locul respectiv, Insd rdmane 1n el dupd inchiderea lui (pentru pauza de masa sau
cea nocturnd), in scopul savarsirii sustragerii. In context, riméanerea ilegald nu se deosebeste principial de in-
trarea ilegala, odata ce faptuitorul raméane — in incépere, in alt loc pentru depozitare sau in locuintd — in pofida
rigorilor ce conditioneaza regimul de lucru in locurile respective sau in pofida vointei persoanei responsabile
pentru integritatea bunurilor pastrate in acele locuri, ori a persoanei care are 1n stipanire acele locuri.

Pentru aplicarea raspunderii 1n baza lit.c) alin.(2) art.186 CP RM, este necesar ca scopul de sustragere sa
apara la faptuitor pana la patrunderea lui in incépere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta. Raspunderea
se va aplica conform art.186 (cu exceptia lit.c) alin.(2)) CP RM, daca faptuitorul a intrat in asemenea locuri,
urmdrind scopuri legitime, iar scopul de a sustrage a aparut ulterior. [atd de ce, notiunea de patrundere ilegala
nu se refera la cazurile cand, de exemplu, faptuitorul a fost invitat in vizita, sau pentru efectuarea reparatiei,
sau pentru a face cunostintd cu victima etc., iar apoi, aflandu-se in locuinta ei si profitind de increderea
acesteia, savarseste acolo sustragerea pe ascuns a bunurilor apartindnd acestei victime.

In situatia savarsirii infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM de doui sau mai multe persoane, prin
patrundere in Incapere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta, trebuie luat n consideratie faptul ca actiu-
nile persoanei care nu a intrat in incapere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta, dar care, potrivit inte-
legerii privind repartizarea rolurilor, a luat parte la actiunile legate de intrarea in ele a altor persoane sau de
luarea bunurilor din ele (de exemplu, persoana a deschis cu gperaclul usa locuintei, dar nu intra, iar cealalta
persoand intra in aceasta locuintd si sustrage nemijlocit bunurile dintr-aceasta), reprezintd coautorat i nu
necesita referire la alin.(5) art.42 CP RM.

Cea de-a treia conditie din cele mentionate mai sus presupune ca, pentru a fi operabild circumstanta agra-
vanta prevazuta la lit.c) alin.(2) art.186 CP RM, este necesar ca patrunderea ilegald, in scopul savarsirii sus-
tragerii, sa fie efectuatd nu in oricare loc, dar anume in incapere, in alt loc pentru depozitare sau in locuinta.

in sensul prevederii de la lit.c) alin.(2) art.186 CP RM, prin ,,incipere” se intelege un edificiu permanent
sau provizoriu, fix sau ambulant, aflat in proprietate publicd sau privata, care este destinat dislocarii atat a
institutiilor sau organizatiilor care isi au sediul in astfel de edificii. Sunt incaperi: magazinele, depozitele,
antrepozitele, garajele, beciurile, hambarele, atelierele, muzeele, oficiile postale, teatrele, institutiile de inva-
tamant, edificiile sportive acoperite, hangarele gonflabile, corturile de prelata etc.

Notiunea de incapere se refera nu numai la incaperea care se afla sub paza speciala, dar si la alte incaperi
(sau o parte a acestora), in care accesul persoanelor strdine este totusi interzis ori in care intrarea acestora nu
este admisa fara acordul respectiv al persoanelor abilitate.

in sensul prevederii de la lit.c) alin.(2) art.186 CP RM, prin ,,alt loc pentru depozitare” se are in vedere
sectorul de teritoriu sau dispozitivul care este destinat, adaptat sau special utilat pentru pastrarea permanenta
sau provizorie a bunurilor si care este inzestrat in acest scop cu anumite accesorii ce impiedica patrunderea in
el (mecanisme de zavorare, sigilii, ingradituri etc.) sau este asigurat cu paza (paznici, mecanisme de semnali-
zare, camere video de supraveghere non-stop etc.), pentru a impiedica accesul la bunurile depozitate. Sunt
alte locuri pentru depozitare: platformele si semivagoanele feroviare pazite, cisternele, furgoanele auto, ma-
gazinele ambulante, caroseriile camioanelor in stare sigilata, safeurile, containerele, colectoarele masinilor de
casd si control sau ale automatelor comerciale etc.

De asemenea, ca alt loc pentru depozitare poate fi recunoscut teritoriul sub cer deschis, daca este impre;j-
muit cu un gard sau este special pazit. Astfel, deseori, bunurile, care sunt greu de amplasat intr-un loc pentru
depozitare inchis (de exemplu, materialul lemnos, ingrasamintele minerale, carbunele etc.), se stocheaza pe
teritoriul intreprinderii sau intr-un loc special rezervat pentru aceasta. Daca sectorul dat de teritoriu este pazit
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sau ingradit, acesta reprezinta un alt loc pentru depozitare. insa, dacd unele din aceste conditii nu sunt inde-
plinite (de exemplu, carbunele, adus la statia de cale feratd, a fost descarcat de-a valma sub cerul deschis),
atunci furtul nu va putea fi calificat ca fiind savarsit prin patrundere in alt loc pentru depozitare.

Nu oricare teritoriu pazit (de exemplu, teritoriul uzinei) poate fi recunoscut ,,alt loc pentru depozitare”.
Alt loc pentru depozitare constituie numai acel segment al teritoriului pazit care este special destinat pentru
amplasarea, depozitarea, pastrarea bunurilor, fiind pazit In mod deosebit anume 1n acest scop.

Notiunea ,,alt loc pentru depozitare” include si acele locuri si dispozitive din incaperi, care se gasesc in
incinta acestora si care sunt menite si adaptate special pentru amplasarea si pastrarea bunurilor in ele, fiind
inaccesibile pentru persoanele straine. Printre asemenea locuri si dispozitive se numaré: casieriile din cadrul
unitatilor comerciale; antrepozitele pentru pastrarea marfurilor in magazine; locurile de pastrare a coletelor
postale de mare valoare din cadrul unui oficiu postal etc.

In sensul prevederii de la lit.c) alin.(2) art.186 CP RM, prin ,,locuinti” se intelege incaperea menita pentru
locuirea permanenta sau provizorie a oamenilor (apartament, casad individuald, vila, odaie din hotel etc.) sau
partile ei componente, care sunt folosite pentru odihna, pastrarea bunurilor sau pentru satisfacerea altor nece-
sitdti umane (balcon, veranda sticluita, cdmara etc.).

Pentru calificarea faptei conform lit.c) alin.(2) art.186 CP RM, nu conteaza nici tipul de proprietate asupra
locuintei, nici daca aceasta face parte din fondul de locuinte. Important este ca destinatia principala a Inca-
perii respective sa se concretizeze in cea de locuire, fie si provizorie, a oamenilor. Daca destinatia locuintei
a fost schimbata (de exemplu, apartamentul de la parter a fost transformat intr-un magazin), se schimba si
statutul locului: din locuinta in incépere.

Tinand seama de destinatia functionald a locuintei, nu poate fi considerat locuinta oricare loc de habitat
temporar al oamenilor care nu este destinat locuirii lor (de exemplu: compartimentul (cupeul) dintr-un vagon
feroviar; cabina dintr-o nava fluviald sau maritima; cabina dintr-un autocamion; alte asemenea incaperi, care
reprezintd o parte constructiva a mijlocului de transport). Or, destinatia functionala a acestor locuri de habitat
temporar constd in asigurarea confortului la transportarea pasagerilor, nu pentru a le servi ca locuinta. in
contrast, tocmai destinatia de locuire provizorie a oamenilor o poseda: 1) cabina dintr-o nava, in care locu-
iesc membrii echipajului navei; 2) cupeul dintr-un vagon feroviar, in care locuieste insotitorul de vagon sau
constructorii etc.

De cele mai multe ori, in ipoteza de savarsire a infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM prin pa-
trundere in locuinta, aplicarea raspunderii conform lit.c) alin.(2) art.186 CP RM exclude calificarea suplimen-
tard in baza art.179 CP RM. Totusi, dacad domiciliul violat apartine unei persoane, iar faptuitorul savarseste
furtul in raport cu o altd persoana, care la acel moment se afla in domiciliul primei persoane, atunci vom fi
in prezenta concursului dintre infractiunile prevazute la art.179 si la lit.c) alin.(2) art.186 CP RM. Neglijarea
faptului ca exista doud victime, dar nu ale unei singure infractiuni, ci ale unor infractiuni diferite, ar insemna
incélcarea grava a principiului legalitatii.

Nu este exclus ca si in alte situatii sa se ateste concursul dintre infractiunile prevazute la art.179 si la lit.c)
alin.(2) art.186 CP RM (in situatia cand ultima infractiune presupune patrunderea in locuintd): 1) atunci cand
se violeaza domiciliul comun al mai multor persoane, fiind sustrase bunurile doar a uneia sau a unora din
acele persoane; 2) atunci cand victima uneia din cele doud infractiuni concurente este titularul dreptului de
proprietate asupra imobilului, iar victima celeilalte infractiuni concurente este titularul unui drept real derivat
(drept de abitatie, drept de servitute, drept de superficie) asupra unei parti a aceluiasi imobil etc.

La lit.d) alin.(2) art.186 CP RM se stabileste raspunderea pentru infractiunea de sustragere pe ascuns a
bunurilor altei persoane, savarsitd cu cauzarea de daune in proportii considerabile. Accentudm ca aceasta
norma prevede nu o circumstanta agravanta a infractiunii prevazute la alin.(1) art.186 CP RM. De fapt, la
alin.(1) si la lit.d) alin.(2) art.186 CP RM (ca si la alin.(4) si (5) art.186 CP RM) sunt prevazute infractiuni de
sine statdtoare. Aceste infractiuni se pot afla intre ele in concurs.

Explicatia faptului ca art.186 CP RM stabileste raspunderea pentru patru infractiuni de sine statatoare
constd in urmatoarele: nu existd o componenta ,,de baza” de furt care ar consta in sustragerea pe ascuns a
bunurilor altei persoane, componenta care: 1) nu ar presupune producerea unui prejudiciu patrimonial efectiv
avand o marime concreta si 2) pe care s-ar grefa in calitate de circumstante agravante: a) producerea unui
prejudiciu patrimonial efectiv in proportii mici; b) producerea unui prejudiciu patrimonial efectiv a carui
marime este intre limitele de 25-2500 unitati conventionale; ¢) producerea unui prejudiciu patrimonial efectiv
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in proportii considerabile); d) producerea unui prejudiciu patrimonial efectiv in proportii mari; e) producerea
unui prejudiciu patrimonial efectiv In proportii deosebit de mari.

lata de ce cauzarea de daune 1n proportii considerabile nu poate fi privita in calitate de circumstanta agra-
vanta pentru infractiunea previzuti la alin.(1) art.186 CP RM, infractiune care presupune producerea unui
prejudiciu patrimonial efectiv a carui marime se situeaza intre limitele de 25-2500 unititi conventionale, si
care nu are un caracter considerabil.

In alt context, asa cum rezultd din alin.(2) art.126 CP RM, caracterul considerabil al daunei cauzate se
stabileste ludndu-se in consideratie: 1) valoarea, cantitatea si insemnatatea bunurilor pentru victima; 2) starea
materiala i venitul victimei; 3) existenta persoanelor intretinute de victima; 4) alte circumstante care influen-
teaza esential starea materiald a victimei.

Printre ,,alte circumstante care influenteaza esential asupra starii materiale a victimei” pot fi enumerate:
1) venitul global al membrilor familiei; 2) starea de sanatate a victimei $i a membrilor familiei ei apti de munca,
3) angajarea sau neangajarea victimei la 0 munca permanenta sau provizorie etc.

Dupa parametrii cantitativi, exprimati baneste, marja marimii considerabile a daunei se situeaza intre
limitele de 25-2500 unitati conventionale. Daca marimea prejudiciului patrimonial, cauzat de sustragerea pe
ascuns a bunurilor altei persoane, va fi cuprinsa intre aceste limite, insd nu se va atesta cauzarea de daune in
proportii considerabile, cele comise trebuie calificate conform alin.(1) art.186 CP RM.

Prevederea de la lit.d) alin.(2) art.186 CP RM va functiona numai daca faptuitorul a manifestat intentie
directa 1n raport cu cauzarea de daune in proportii considerabile. Nu intentie indirecta, nici imprudenta. Deci,
faptuitorul trebuie sa prevada survenirea anume a daunelor in proportii considerabile si sa doreasca survenirea
acestora.

In corespundere cu lit.a) alin.(3) art.186 CP RM, raspunderea se agraveazi daca infractiunea previzuti la
alin.(1) art.186 CP RM este savarsita in timpul unei calamitati. Prin ,,calamitate” se are in vedere situatia de
fapt determinata de un eveniment neasteptat care poate provoca urmari grave pentru o anumita colectivitate
sau pentru un grup de persoane. Prin ,,colectivitate” se intelege totalitatea locuitorilor unei localitéti, raion
sau chiar tari. Prin ,,grup relativ numeros de persoane” se are 1n vedere: 1) totalitatea angajatilor unei Intre-
prinderi, institutii sau organizatii; 2) totalitatea persoanelor care locuiesc intr-un bloc locativ; 3) totalitatea
pasagerilor unui avion, tren, autobuz etc.

Notiunea de calamitate nu poate fi restransa la intelesul de calamitate naturala. Astfel, calamitatea poate
avea si o natura sociald (razboi, interventie militara strdina, conflict militar local, lovitura de stat, puci militar
etc.). De asemenea, calamitatea poate avea o natura tehnogena (accidente ale trenurilor; accidente ale navelor
fluviale; catastrofe aeriene 1n aeroporturi si localitati; catastrofe aeriene in afara aeroporturilor si localitatilor;
accidente de transport pe poduri si pasaje de intersectie cu calea feratd; catastrofe auto de proportii etc.).

Pentru a califica fapta conform lit.a) alin.(3) art.186 CP RM, este necesar ca infractiunea prevazuta la
alin.(1) art.186 CP RM sa fie savarsita in timpul unei calamitati. Aceasta inseamna ca infractiunea in cauza
trebuie comisd in perioada de timp care este cuprinsd intre momentul cand se produce evenimentul ce da
nastere starii de calamitate si momentul cand aceasta stare inceteaza.

Circumstanta agravanta prevazuta la lit.a) alin.(3) art.186 CP RM poate fi retinutd numai in raport cu
faptele savarsite in zona calamitata, adicd 1n raza de actiune a efectelor calamitatii. De asemenea, dupa cum
rezultd din sensul legii, este obligatoriu ca faptuitorul sa profite de starea de calamitate. Aceasta presupune
intrunirea urmatoarelor doud conditii: 1) faptuitorul isi da seama cé eforturile autoritatilor si ale populatiei
sunt Indreptate cu precadere spre salvarea de vieti omenesti si cd masurile de paza a bunurilor lipsesc ori sunt
reduse; 2) faptuitorul foloseste prilejul pentru a comite infractiunea prevazuta la alin.(1) art.186 CP RM.

In prezenta circumstantei agravante consemnate la lit.b) alin.(3) art.186 CP RM, infractiunile prevazute
la alin.(1) sau (2) art.186 CP RM sunt savarsite de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala.

Indiferent de rolul executat la comiterea infractiunii, toti membrii grupului criminal organizat raspund in
calitate de coautori. latd de ce, la calificarea celor savarsite de ei conform lit.b) alin.(3) art.186 CP RM nu
este necesara trimiterea la art.42 CP RM.

Infractiunea poate fi comisa nemijlocit si de catre o singura persoand, care a actionat la insarcinarea grupului
criminal organizat. In asemenea situatii, cele savarsite de ea urmeazi a fi calificate in corespundere cu lit.b)
alin.(3) art.186 CP RM, daca autorul infractiunii face parte din grupul criminal organizat in al carui interes a
actionat.
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In contextul aceleiasi circumstante agravante, infractiunea se considera savarsitd de o organizatie crimi-
nala, daca a fost comisa de un membru al acesteia in interesul ei sau de o persoana care nu este membru al
organizatiei respective, la Insarcinarea acesteia. Membrul organizatiei criminale poartd raspundere penala
numai pentru infractiunile la a ciror pregitire sau svarsire a participat. In contrast, organizatorul si conduci-
torul organizatiei criminale poarta rdspundere pentru toate infractiunile sdvarsite de aceasta organizatie.

Raspunderea se aplica conform alin.(4) sau (5) art.186 CP RM in cazul furtului previzut la alineatele (1),
(2) sau (3) savarsit in proportii mari si, respectiv, in cazul furtului prevazut la alineatele (1), (2) sau (3) savar-
sit in proportii deosebit de mari. Accentudm ca la alin.(4) si (5) art.186 CP RM se prevad nu circumstante
agravante ale infractiunii specificate la alin.(1) art.186 CP RM. De fapt, la alin.(1), (4) si (5) art.186 CP RM
(ca si la lit.d) alin.(2) art.186 CP RM) sunt prevazute infractiuni de sine statitoare. Aceste infractiuni se pot
afla intre ele 1n concurs.

Reiesind din alin.(1) art.126 CP RM, se considera proportii deosebit de mari sau, respectiv, proportii
mari valoarea bunurilor sustrase, care, la momentul savarsirii infractiunii, depaseste 5000 sau, respectiv,
2500 unitati conventionale.

Daca faptuitorul are intentia determinata simpla de a savarsi furtul in proportii mari sau deosebit de mari,
intentie pe care nu o poate realiza din cauze independente de vointa lui, atunci fapta trebuie calificata ca ten-
tativa de furt savarsit in proportii mari sau deosebit de mari, indiferent de marimea prejudiciului patrimonial
care s-a produs in realitate. In contrast, daca faptuitorul manifesta intentie determinata alternativa sau intentie
nederminata, calificarea trebuie facutd nu in functie de orientarea intentiei (intrucit nu este cu putintd a o
particulariza), dar in functie de urmarile prejudiciabile produse in mod efectiv.

in incheiere, trebuie de mentionat ci daca furtul in proportii mari sau deosebit de mari este savarsit de
doua sau mai multe persoane, raspunderea lor trebuie sa depinda de prezenta intentiei fiecarei persoane de a
cauza un prejudiciu patrimonial care, in ansamblu, va fi exprimat In proportii mari sau deosebit de mari. Este
insd posibil ca proportiile mari sau deosebit de mari sa se compund din cateva sume ce provin din citeva
episoade ale unei infractiuni unice prelungite, sdvarsite de doud sau mai multe persoane care au luat parte nu
la toate aceste episoade. In acest caz, raspunderea fiecireia din aceste persoane va fi pusa in dependentd nu
de suma integrald, care a fost sustrasa de Intregul grup, in toate episoadele, ci va fi limitatd numai la acele
episoade care au fost executate cu participarea nemijlocitd a persoanei respective.
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