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In prezentul articol sunt supuse unei analize minutioase notiunea si structura vinovitiei in dreptul penal substantial.
Prin argumente de rigoare s-a demonstrat cd vinovatia are o structura tripartita (elementele intelectiv, volitiv si emotiv).
Folosind diverse metode stiintifice autorul prezintd 0 noud abordare a vinovatiei, ceea ce i-a permis sa fundamenteze un
concept original cu privire la particularitatile atitudinii psihice manifestate atit de catre persoanele care au comis fapte
prejudiciabile cu discernimant pastrat, cat si de citre persoanele cu discernimant diminuat. Este subliniata semnificatia
juridico-penala a emotiilor sub imperiul cirora sunt comise fapte infractionale, demonstrand ca in unele cazuri starile
emotive deosebite pot influenta diminuativ psihicul uman. Intru confirmarea propriei pozitii, autorul a purces la 0
abordare multidisciplinara (drept penal, psihologie, neurofiziologie) a obiectului de cercetare. Pe cale de consecinta,
s-a constatat existenta unei lacune legislative depistate in art.23' CP RM, care poate fi inlaturatd doar prin extinderea
temeiurilor de operare a normei cu privire la responsabilitatea redusa.

Cuvinte-cheie: vinovdtie, element intelectiv, elementul volitiv, element emotiv, constiinta, vointd, act voluntar,
comportament volitiv, comportament impulsiv, situatie afectogend, stare emotivd, nevrozd afectiva, responsabilitate
redusa.

SIGNIFICANCE OF THE EMOTIONAL ELEMENT IN THE TRIPARTITE STRUCTURE OF

CULPABILITY IN THE SUBSTANTIVE CRIMINAL LAW

In this article there are subject to a detailed analysis the notion and the structure of culpability in the Substantive
Criminal Law. By means of important arguments there was demonstrated that culpability has a tripartite structure (the
intellectual, volitional and emotional element). Applying different scientific methods, the author has performed a new
approach of culpability that has contributed to the creation of a new original concept regarding the peculiarities of mental
attitude manifested by the persons with full discernment both by those who had committed crimes with diminished
discernment. The author has emphasized the significance of the emotions in Substantive Criminal Law, proving that in
some cases the special emotional state of the perpetrator could have a diminutive influence upon the human mind. In
order to confirm proper position, the author effectuated a multidisciplinary scientific approach (criminal law, psychology
and neurophysiology). As a result, there was detected a legislative deficiency in the limits of the article 23" Criminal
code of the Republic of Moldova, which could be eliminated, according to the view of the author, only in the case if the
legal norm on diminished responsibility will be revised for further extension of the legal grounds of its operation.

Keywords: culpability, intellectual element, volitional element, emotional element, consciousness, will, voluntary act,
volitional conduct, impulsive conduct, an affective situation, emotional state, affective neurosis, diminished responsibility.

Este bine cunoscut ci la momentul comiterii fapta infractionala reprezinta un ansamblu al obiectivului si
subiectivului, al interiorului si al exteriorului, al fizicului si al psihicului. Fara a patrunde in esenta elemente-
lor subiective, in lipsa unei analize minutioase a trairilor launtrice ale celui care comite fapta prejudiciabild
devine imposibila comprehensiunea si restabilirea celor comise de catre faptuitor.

Orice infractiune are particularitatile sale, mecanism psihologic propriu, cu diverse combinatii ale elemen-
telor intelective, volitive si emotive.

Mecanismul psihologic al oricarei infractiuni este reprezentat in literatura de specialitate in felul urmator:
necesitatea omului care sté la baza oricarei activititi provoacd un anumit interes, constientizarea acestui interes,
precum si a obiectului care il poate satisface induce la aparitia motivului si scopului unei activitati [6, p.36].

In acest sens, in psihologie se sustine ci comportamentul uman constituie un fenomen complex pentru
cercetare si nu poate fi redus doar la miscarile corporale. In afara miscarilor corpului uman psihicul uman
constituie forta motrice a oricarui act comportamental, iar procesele volitive stau la baza legaturii stranse cu
corpul uman si reactiile acestuia [10, p.130-131].

De fapt, triirile launtrice constituie reflectarea factorilor externi care le-au si provocat. In acest sens, autorul
rus B.A. fxymuH subliniaza cd fenomenele psihice nu constituie doar produsul unei reflectari mecanice a
carorva obiecte sau procese exterioare, ci existd o simbioza a unui fenomen extern perceput subiectiv prin
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prisma personald. Anume aceastd prisma personald conditioneazd continutul si ,,tonalitatea” perceperii
umane. Acelasi autor mentioneaza ca ceea ce se numeste ,,personalizat” constituie, de fapt, rezultatul prelu-
crarii obiectelor si proceselor exterioare prin intermediul unor procese psihice si anatomice caracteristice
unei persoane concrete. Prin urmare, autorul conchide ca exteriorul, pentru cel care il reflecta, poartd nu doar
amprenta personala, ci si a experientei sociale proprii [11, p.116-117].

Din cele expuse putem deduce cé constiinta nu poate fi consideratd unicul factor decisiv iIn mecanismul
comportamental al omului. Fundamentala se impune a fi fiinfa care si determind constiinta persoanei.

In acest perimetru de doctrind, trebuie si evidentiem ci orice fapti are o insemnitate sociald, avand o
predestinatie determinata. In acelasi timp, constientizarea faptei presupune si comprehensiunea unor fatete si
caracteristici ale acesteia. Daca existd constientizarea faptei, atunci trebuie sa existe si atitudinea personala
fata de aceasta. Percepand caracterul obiectiv al faptei comise, persoana nu doar simplu reflecteaza asupra
acestei fapte, ci si isi formeaza o atitudine selectiva fata de ea. Atunci cand comite o fapta prejudiciabila
persoana nu doar constientizeaza ca comite ceva obiectiv, dar si faptul ca prin acest gest 1si manifesta atitu-
dinea fata de alte persoane, de societate in Intregime, fata de legi.

Anume interconexiunea aspectelor faptice cu cele interpersonale ale psihicului uman ne permite sa tratam
pluriaspectual atitudinea psihica diferita in cazuri aparent identice. Confirmarea celor relatate o gasim si la
B.A. SkymuH, care sustine cd constientizarea caracterului prejudiciabil al propriilor actiuni cuprinde atat
latura faptica, cat si cea sociala [11, p.127-128].

In literatura de specialitate rusa se sustine Unanim ci vinovdtia constituie atitudinea psihica a persoanei
prevazuta de legea penala in forma de intentie sau imprudenta fata de fapta comisa si urmarile acesteia, prin
care aceasta isi exprima atitudinea negativa fata de interesele altor persoane si ale societatii in general [6, p.35].

Pe cale de consecintd, in doctrina juridico-penala contemporana vinovdtia este abordata ca:

— semn al laturii subiective a componentei de infractiune, fiind definita ca atitudine psihicd manifestata
sub forma de intentie sau imprudentd manifestatd fatd de fapta prejudiciabila si urmarile acesteia;

— temei general pentru survenirea raspunderii penale care nu se limiteaza doar la atitudinea psihica a
faptuitorului fata de cele comise, ci presupune existenta unui ansamblu de Tmprejurari obiective si
subiective ce marturisesc prejudiciabilitatea acestuia si a celor comise de el pentru societate [4, p.22].

Astfel, se considera raspandita tratarea vinovatiei ca fiind (1) atitudinea psihica a persoanei fata de fapta
comisa sau (2) ca fiind aprecierea psihica a comportamentului uman. Amintim ca vinovatia persoanei consti-
tuie, in acelasi timp, si semnul infractiunii, ceea ce si-a gasit oglindire in legea penald a Republicii Moldova.

in acest sens, autorul B.A. Sxymmu evidentiaza urmitoarele forme de manifestare a atitudinii psihice:

a) atitudinea faptuitorului fata de alte persoane, de societate in general, de valorile acesteia, precum si de

idealurile si de viciile acesteia;

b) atitudinea fata de sine insusi, de necesitatile si interesele proprii, dependente si obisnuinte, fata de con-
tinutul propriei activitati vitale;

c) atitudinea fata de obiecte materiale concrete din lumea exterioara care sunt semnificative pentru acea-
sta persoana [11, p.122].

Continutul vinovatiei este format si determinat prin atitudinea personald a faptuitorului care reflecta pro-
cese psihice dominante. Anume astfel de procese explica si arata trairi launtrice ale persoanei, continutul pro-
ceselor intelective, volitive si emotive. Deosebirile depistate in aceste procese stau la baza delimitéarii fapte-
lor care in aparenta sunt aseméandtoare, insa care, din punct de vedere subiectiv, diferd substantial.

Precizam insa ca in legatura cu dezvoltarea impetuoasa a psihologiei si a psihiatriei majoritatea formelor
de manifestare a activitatii umane este interpretata din punctul de vedere al inconstientului. Actualmente
manifestarile comportamentale se incearca a fi explicate prin a le atribui inconstientului uman, cum ar fi,
spre exemplu, manifestarile comportamentale elementare ale omului (reactiile obisnuite, aptitudinile de a
comunica etc.).

Astfel, inconstientul este pe larg abordat in operele savantilor care s-au expus pe marginea imprudentei,
si anume: a neglijentei [10, p.20-22; 7, p.101-125]. In aceasti ordine de idei, vom preciza ci criteriul obiectiv
si cel subiectiv ale neglijentei reflectd atitudinea psihica a faptuitorului fatd de interesele ocrotite de legea
penali. In acest sens, sustinem opinia autorului bielorus 1.0. I'pynToB, care subliniazi ci capacitatea faptui-
torului de a prevedea urmarile prejudiciabile ale faptei comise din neglijenta se apreciaza ca fiind capacitatea
unei persoane cu nivel de prudentd medie care practica activitatea respectiva [4, p.132-137]. Totodata, daca
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se va stabili ca aceste urmari nu pot fi prevazute de o persoand a carei prudenta este la un nivel ,,mediu”,
atunci cele comise se incadreaza in limitele cazului fortuit, iar fapta va fi considerata comisa fara vinovitie.
Respectarea cerintelor cu privire la prudenta necesara manifestata fatd de urmarile posibile exclude necesitatea
stabilirii criteriului obiectiv al neglijentei.

In acest segment de cercetare unii savanti opineaza: ,, Criteriul prudentei necesare caracteristice unei
persoane medii este incompatibil cu principiul raspunderii individuale in dreptul penal” [7, p.115]. In
calitate de argument acesti autori invoca urmatoarele: ,, Aplicarea acestui criteriu va determina urmarirea
penald nejustificata a persoanelor care, potrivit aptitudinilor sale (psihofizice si intelectuale), nu pot pre-
vedea urmarile prejudiciabile ale propriilor fapte. Dintr-o alta perspectiva, faptuitorii a caror prudentd
este sub pragul celei necesare, manifestate de catre o persoana ,,medie”, urmeaza a fi liberati de raspun-
dere penald, deoarece un astfel de faptuitor n-ar putea sa prevada caracterul prejudiciabil al propriilor
actiuni” [7, p.115-116].

Aici se impune intrebarea: oare recunoagsterea criteriului prudentei necesare, manifestate de cdtre o per-
soand medie, ar insemna imixtiunea in realizarea principiului caracterului personal al raspunderii penale §i,
prin urmare, subminarea acestuia? In opinia noastra, nu. Astfel, in cazul in care, din punctul de vedere al
criteriului obiectiv, faptuitorul trebuia sa prevada urmarile prejudiciabile, insa nivelul lui de dezvoltare psiho-
fizica si intelectuala era mai redus si se afla sub limita criteriului unei persoane ,,medii”, atunci incriminarea
urmdrilor prejudiciabile survenite poate avea loc doar cu conditia ca au fost luate in considerare cunostintele
acumulate de faptuitor, experienta, aptitudinea lui de a prevedea survenirea acestora.

Daca faptuitorul nu a prevazut survenirea urmarilor prejudiciabile din careva cauze justificative, atunci
neglijenta va lipsi. In acest sens, subliniem ci lipsa sau insuficienta cunostintelor depistate la faptuitor con-
stituie temei pentru calificarea celor comise drept neglijenta (spre exemplu, cazuri de malpraxis medical).
Consideram ca legea penald nu poate fi indulgenta fatd de ignoranta faptuitorului de a acumula cunostintele
necesare si indispensabile specialitatii pe care o poseda. Pe cale de consecintd, urmarirea penald a faptuito-
rului, care se afla sub pragul minim al unei persoane medii, pentru comiterea din neglijentd a unei fapte pre-
judiciabile ar avea un efect educativ cu scopul asigurarii unei atitudini prudente sporite pe care ar trebui s-0
manifeste faptuitorul intr-o asemenea situatie.

Cu alte cuvinte, criteriul obiectiv al neglijentei se impune ca necesar pentru determinarea corecta a limite-
lor previzibilitatii unor consecinte nefaste pe care le implica fapta prejudiciabild, pe cand criteriul subiectiv
al acesteia stabileste doar aptitudinea individuala a faptuitorului de a prevedea survenirea unor astfel de
urmdri 1n cazul concret.

In doctrind se mentioneazi ci anume neconstientizarea caracterului prejudiciabil al faptei in cazul negli-
jentei o deosebeste de la alte forme ale atitudinii psihice [11, p.124]. Putin mai tarziu unii savanti au incercat
sa rationalizeze existenta inconstientului chiar in cazul unor infractiuni intentionate, in special al celor co-
mise 1n stare de afect, argumentand ca in cazul acestor infractiuni faptuitorului 1i este caracteristica starea de
impulsivitate, ca actiunile nu sunt constientizate de el si, prin urmare, aceastd stare este incompatibila cu
caracterul voluntar al faptei prejudiciabile [9, p.10-11].

Totodata, in literatura de specialitate s-a atentionat asupra faptului ca inconstientul joaca un rol important
nu doar in cazul infractiunilor imprudente, ci si in cazul celor intentionate, fiind exteriorizat in anumite obis-
nuinte, automatisme, deprinderi, avand la baza o anumita potenta psihologica [11, p.126].

Subliniem ca vinovdtia constituie aprecierea psihica a propriului comportament. Dreptul, dupa cum sustine
B.A. SIkymuH, este adresat persoanei care isi constientizeaza actiunile [11, p.128]. Autorul ajunge la conclu-
Zia ca norma de drept poate fi incalcata doar printr-un comportament constient si volitiv, fiind simbioza acti-
vitatii exterioare a subiectului si a constiintei acestuia [11, p.129].

Intr-adevir, ar fi lipsita de sens adresarea vointei legiuitorului unei persoane care nu constientizeaza cele
comise de ea. Mai mult, ar fi irezonabila nu doar urmarirea penala a persoanei pentru actiunile inconstiente
comise de cétre aceasta, ci §i corectarea faptuitorului atunci cand acesta nici macar nu realizeaza pentru care
fapta el urmeaza sa se corecteze.

Este indiscutabil conceptul, conform caruia modificarea coraportului dintre constiinta si vointa determina
formele vinovitiei. Insa, continutul vinovitiei se afla intr-o dependenta directd nu doar de elementele intelectiv
si volitiv, ci si de elementul emotiv, in ansamblu, precum si de coraportul dintre acestea.

Prin urmare, se impune ca inevitabild evidentierea cd existenta sau absenta vinovatiei manifestate fata de
fapta comisa se stabileste in functie de caracterul proceselor intelective, volitive §i emotive.
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I. Elementul intelectiv. Atitudinea intelectiva a persoanei fata de diferite circumstante poate fi diferita;
astfel, unele din ele pot fi constientizate absolut concret si determinat, altele pot fi constientizate doar ipotetic
(cu un anumit grad de probabilitate). Unele imprejurari pot fi constientizate corect si adecvat, altele — eronat
[6, p.35].

Nu rareori persoana are posibilitatea de a constientiza si de a prevedea anumite Tmprejurari, insd nu le
percepe. Posibilitatea nerealizata in situatia concretd indica, de fapt, ca subiectul dispunea de o informatie
obiectiva si ca nu-l impiedicau careva obstacole de a percepe aceastd informatie. Neconstientizarea acestei
circumstante la fel constituie o stare psihica determinata de anumite particularitati ale personalitatii, care in
mare masura depind de facultatea de a percepe iritantii care 0 influenteaza [6, p.35].

Argumentul protagonist al semnificatiei primordiale a elementului intelectiv este faptul ca la baza diferen-
tierii formelor de vinovatie se afla, in primul rand, elementul intelectiv. Este evident ca vointa persoanei este
influentatd nu doar de starile si caracteristicile fiziologice ale personalitatii, dar si de conditiile sociale in care
ea se manifesta. Cu toate acestea, asa cum mentioneaza B.A. Sxymwn, indrumarul vointei devine in exclusi-
vitate procesul intelectiv al psihicului uman [11, p.136] (cursivul ne apartine — n.a.). Fiind de acord cu opinia
expusa de catre autorul citat, putem observa ca vointa si imboldurile care se afla la baza acesteia poseda forta
motrice doar atunci cand sunt trecute prin constiinta, sunt analizate si reflectate prin intermediul anumitor
procese intelective.

Elementului intelectiv al vinovatiei poate fi diferit in functie de caracteristicile sale calitative si cantitative.
Consideram ca diferentierea formelor de vinovétie se afld intr-o anumita dependentd de gradul de constienti-
zare a caracterului prejudiciabil al faptei comise si de capacitatea de a prevedea urmarile prejudiciabile.

Semnificatia proceselor intelective ale psihicului uman este atat de mare, incat ne permite sa afirmam ca
elementul intelectiv determina elementul volitiv i, prin urmare, nu poate constitui un coraport mecanic cu
acesta.

Totodata, in literatura de specialitate s-a sustinut ca atitudinea intelectiva si volitiva a persoanei fata de
imprejurarile obiective ale cauzei in mare masura depinde de particularitatile starii psihofiziologice a acesteia
(starea emotionala, starea de frica, starea ignorantei sau superstitiei etc.) [4, p.217].

Intr-adevir, procesele intelective ale persoanei stau la baza delimitarii faptelor infractionale de cele extra-
penale, contribuie la stabilirea gradului de vinovatie a faptuitorului etc. Deducem ca intelectul predomina
asupra proceselor volitive, determinand natura si continutul vinovatiei, precum si formele acesteia.

Ajungem la concluzia ca absenta elementului intelectiv in cadrul atitudinii psihice manifestate la momentul
comiterii faptei prejudiciabile exclude vinovatia persoanei §i, prin urmare, raspunderea penald pentru cele
comise.

1. Elementul volitiv. in cadrul acestui segment de cercetare se impune ca extrem de importanta clarifica-
rea categoriei de vointa, avand si o semnificatie incontestabild pentru doctrina si legea penala.

Dupa cum mentioneazd psihologul H.l. Y3nanze, gandurile persoanei, sentimentele ei, precum $i vointa
acesteia se bazeaza pe asociatii [10, p.50]. Ce semnifica vointa? Exemplificand categoria vointei, psihologul
citat supra precizeaza urmatoarele: ,, Subiectul si comportamentul lui, precum §i activitatea acestuia se con-
trapun unul altuia. Cu alte cuvinte, subiectul se pozitioneaza separat actiunii (inactiunii) pe care el urmeaza
sd o intreprindd, omul se abstractioneazd de la problema care i se impune, problema este tratatd ca un obiect
autonom” [10, p.127-128].

Intr-adevir, la momentul trdirilor comportamentul inci nu existd, el va aparea ulterior. Comportamentul
solicitat este constientizat de catre subiect prin intermediul trairii fenomenului de viitor §i nu ca ceva prezent.
Subiectul chibzuieste asupra faptului daca acest comportament urmeaza a fi exteriorizat in viata sau nu [10,
p.127-128]. Autorul citat ajunge la concluzia ca vointa nu se refera la comportamentul prezent al persoanei,
ci este indreptata spre viitor; cu alte cuvinte, vointa se referd la un act de perspectiva. Unica putere si unica
sursa a comportamentului volitiv se impune a fi in exclusivitate Eu-l persoanei. Cele expuse se referad la
actiunile de perspectiva, de viitor si nu la timpul prezent.

Totodata, exista situatii cand persoana intreprinde careva actiuni in prezent, spre exemplu, pentru a-si
potoli setea se apropie de un vas cu apa, isi ia paharul si bea apa. Observam ca subiectul nu isi implica
activitatea sa de chibzuire, pur si simplu el isi satisface necesitatea — setea. Se pare cd aceastd actiune se
desfasoara ca un proces autonom, este o actiune prezenta, actuala si subiectul nu se fixeaza pe ideea ca el
trebuia sa Intreprindd vreo activitate specifica. Psihologul H.JI. ¥3Han3e subliniazd ci in cazul respectiv
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sursa comportamentului este triit ca 0 necesitate si nu ca o activitate. In acest sens, autorul subliniaza:
,, Vointa nu presupune realizarea impulsului necesitatii, ci uneori chiar intrd in contradictie cu acest impuls,
inhibdandu-1" [10, p.127-128].

Astfel, in psihologie s-a formulat postulatul incontestabil, conform caruia fundamentul anatomo-fiziologic
al vointei il constituie creierul uman [10, p.130-131]. Actiunea voluntara presupune un proces fiziologic
complex a carui esenta consta in transmiterea impulsului fiziologic de la creier, prin intermediul activitatii
complexe a sistemului nervos central, ce duce la contractia musculara si, pe cale de consecinta, la efectuarea
unei miscari fizice. Spre deosebire de actiunile reflectorii, aceasta miscare este una voluntara. Centrul care
raspunde si dirijeaza actiunile corpului il constituie emisfera stanga.

In doctrina juridico-penala se atentioneazi cd vointa constituie latura practica a constiintei care se exprima
in dirijarea activitatii practice a omului. Dirijarea volitivd a comportamentului reprezintd directionarea con-
stientizata a eforturilor intelective si fizice pentru atingerea unui anumit scop sau abtinerea de la o anumita
activitate [6, p.35].

Aceasta trasatura caracteristica a vointei este legata cu o problema stiintifica, a carei rezolvare se impune
a fi extrem de importantd pentru stiinta dreptului penal, si anume: conturarea deosebirii dintre actul volitiv si
actul impulsiv al persoanei.

Suprapunand comportamentul volitiv al persoanei cu cel impulsiv, imediat vom depista diferenta majora
dintre aceste doua categorii. Anume necesitatea devine sursa comportamentului impulsiv, impulsul necesitatii
il provoaca pe subiect sa intreprinda masuri urgente pentru a o satisface, ceea ce constituie un act de consum.

Este de mentionat ca fara a cunoaste in profunzime aceste atitudini, dezvaluirea si destdinuirea psihicului
uman devine dificila sau chiar uneori imposibila.

Vointa este un proces care poate fi divizat in anumite perioade, iar oricarui act volitiv 1i sunt caracteristice
trei perioade de timp:

(1) perioada pregatitoare a deciziei, cand persoana isi cantareste fortele proprii, avantajele si dezavanta-
jele deciziei pe care ea si-a pus-o in plan pentru realizare, cu alte cuvinte, este o perioada de chibzuire
asupra particularitatilor realizarii acestei activitati de perspectiva;

(2) perioada luarii deciziei;

(3) perioada realizarii deciziei luate [10, p.130-131].

Reiesind din periodizarea vointei propusa de psihologul H.JI. Y3nan3e, putem conchide ca dupa luarea
deciziei urmeaza ca aceasta sa fie infaptuitd (executata). De reguld, realizarea deciziei nu intdmpina dificul-
tati. Totodatd, uneori apar situatii cand persoana tinde sa execute ceva complicat din punct de vedere tehnic.
Acest aspect nu este specific vointei. Actiuni complicate pot fi intalnite si in cadrul executdrii actiunilor im-
pulsive. Mentiondm ca nu exista nicio conexiune intre comportamentul volitiv si dificultatea executarii aces-
tuia. In acest sens, autorul precitat sustine ca in cazul aparitiei de obstacole in procesul executarii deciziei sau
in cazul in care devine clar cd rezultatul este imposibil de a fi atins este oportun sd vorbim despre dorinta,
rdvnire, pasiune si nu despre decizie [10, p.132]. In fine, vointa se refera doar la ceea ce noi putem executa
(Infaptui). Ceea ce este de neatins si inaccesibil In niciun caz nu poate deveni obiect al vointei.

Mai multe actiuni din care este compus comportamentul volitiv servesc unui scop comun, sunt bine gan-
dite si determinate. Aceasta trasaturd a vointei este caracteristicd unui comportament planificat. Cu toate ca
actiunile sunt uneori polivalente, ele toate contribuie la finalitatea si integritatea comportamentului volitiv:
este trasat scopul, sunt definitivate mijloacele necesare pentru atingerea acestui scop, se intreprind anumite
actiuni. Este de precizat ca atat scopul, cat si mijloacele, precum si actiunile separate ce sunt intreprinse de
catre subiect se afld intr-o interdependenta reciproca.

Oricéarui act volitiv 1i este caracteristica sistematizarea rationala a acestuia. Pe cale de consecinta, conclu-
zionam ca atat timp cat decizia contine un potential autoritar pentru subiect, acesta va infaptui actiunile de-
terminate in aceasta decizie. Totodatd, in momentul in care decizia din careva motive ,, isi pierde reputatia”
in fata persoanei, se poate intdmpla ca subiectul renunta la realizarea unei astfel de decizii.

In aceasta ordine de idei, vom sublinia ci atat in cazul unui comportament volitiv, cat si in cazul celui
impulsiv un rol principal joaca orientarea psihologica a persoanei. Anume orientarea psihologica, altfel
spus, linia comportamentala a acesteia ocupa un loc decisiv in procesul infaptuirii unei decizii. Dupa cum s-a
demonstrat in psihologie, /inia comportamentala formata din obisnuinte si deprinderi este cu mult mai puter-
nicd §i prevaleazd asupra deciziei luate de cdtre subiect de a actiona volitiv contrar acestei linii [10, p.134]

83



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE
Revista Stiinzifica a Universitarii de Stat din Moldova, 2013, nr.8(68)

(cursivul ne apartine — n.a.). Vom exemplifica cele expuse: persoana decide sd renunte la fumat, ceea ce
constituie o decizie voluntara, corectd si nobild; ea constientizeazd necesitatea unui mod de viatd sanatos si
renunti la fumat; ulterior deviazi de la decizia luati incepand sa fumeze. In astfel de situatii se sustine ci
persoana nu a fost bine motivata, iar orientarea psihologica a fost una insuficienta. O situatie inversa apare
atunci cand persoana 1si urmareste decizia, iar reorientarea ei psihologica aduce anumite rezultate pozitive.
De fapt, situatia a ramas aceeasi, s-a schimbat atitudinea fata de aceasta situatie, reactiile persoanei la obiect,
care candva ii provoca dorinta si pasiune, se diminueazd pand ciand aceasta nu renuntd complet la ideea
respectiva.

Fundamentul vointei o constituie trairea lduntrica a subiectului care poate fi desemnata prin dorinta exis-
tenta la momentul actual. Daca aceastd dorinta lipseste la momentul Infaptuirii deciziei, vointa nu va exista.

Prin urmare, tensiunea musculara si eforturile psihofizice prin care trece orice act volitiv nu sunt determi-
native, principala este dorinta actuald a persoanei. In cazul comportamentului impulsiv la fel va avea loc
tensiunea musculard, precum si depunerea eforturilor psihofizice, insa particularitatea actului voluntar devine
dorinta actuala traita de catre subiect, constituind un imbold puternic pentru Infaptuirea acesteia. Sintetizim
ca, la prima vedere, actul luarii de decizii apare brusc, ceea ce conduce la aparitia sentimentului de neputinta
si incertitudine, iar apoi se substituie cu o stare de sineincredere si liniste sufleteasca. Decizia de a comite
un act volitiv intrerupe starea anterioara, incepand o stare noud, opusa celei precedente. Oricare ar fi decizia
persoanei, ea demonstreaza schimbarea orientarii psihologice a persoanei.

Vointa presupune ca persoana nu face ceea ce doreste la moment, la ce 0 impune necesitatea actuala, dar
ceea ce corespunde intereselor generale ale acesteia. Prin urmare, actului de decizie in cazul unui comporta-
ment volitiv 1i precede intelegerea preventiva a situatiei, cautarea anticipatd a comportamentului oportun ce
ar corespunde intereselor Eu-lui. Procesul de cautare este finalizat printr-un act de decizie; cu alte cuvinte,
persoana gaseste totusi un model de comportament, care, in opinia persoanei, corespunde Eu-lui si pentru
care ea va fi responsabila.

Prin urmare, vointa este ceea ce cuprinde triada: necesitatea, interesele si scopurile persoanei, coma-
sandu-le.

In legea penala semnele volitive ale atitudinii psihice se exprima, de regula, in calitate de dorint a unui re-
zultat sau in admiterea constienta a acestuia, sau in miza subiectului pe prevenirea urmarilor prejudiciabile
(art.17-18 CP RM [1]).

Asadar, actiunea sau inactiunea persoanei trebuie sa fie una volitiva, adica trebuie sd constituie mijloc
pentru obtinerea scopului conturat. In unele cazuri, cauza comiterii unei infractiuni devin eforturile volitive
slabe sau neinsemnate manifestate din partea subiectului infractiunii. Spre exemplu, in cazul malpraxisului
medical, cand medicul nu i-a acordat pacientului ajutorul necesar din cauza dezorientarii situative, neatentiei
(lipsei de concentrare intelectiva) manifestate la identificarea diagnosticului, ceea ce a condus sau putea sa
conduca la anumite consecinte nefaste.

In cazul in care actul volitiv lipseste (a scipat din atentie, nu a observat, a pierdut etc.) persoana va ras-
punde pentru faptul ca nu si-a folosit capacitatile sale pentru a preveni urmarile prejudiciabile.

Reiesind din analiza situatiei doctrinare in domeniul abordat, putem conchide ca la momentul actual ele-
mentului volitiv al vinovatiei ii este consacrat spatiu considerabil in doctrina juridico-penala si in cea de psi-
hologie, in comparatie cu spatiul acordat celui intelectiv. Ramane indiscutabil ca latura volitiva a psihicului
uman are o semnificatie extraordinara nu doar pentru aprecierea juridico-penala a faptei, ci si pentru definiti-
varea urmarilor prejudiciabile. Astfel, spre exemplu, in cazul in care in procesul savarsirii unei fapte prejudi-
ciabile persoana a constientizat caracterul prejudiciabil al faptei, insd din cauza unor stiri maladive ale psi-
hicului vointa i-a fost afectata, ceea ce a dus la imposibilitatea de a-si dirija propriul comportament, atunci
aceasta nu poate fi urmarita penal.

In acest sens, cu toate ci elementul volitiv se considera a fi de o semnificatie majora, totusi nu putem sa
nu recunoastem ca elementul intelectiv al psihicului are o importanta primordiala. Astfel, in cazul carorva
tulburdri de ordin intelectiv, cand la momentul savarsirii unei fapte prejudiciabile persoana nu putea sa
congstientizeze caracterul prejudiciabil al actiunilor (inactiunii) in urma unei tulburari psihice, lipseste nu doar
vinovdtia persoanei, dar devine imposibila tragerea persoanei la raspundere penala.

Cu alte cuvinte, tulburarile unor procese psihice de ordin volitiv pot si sa nu afecteze sfera intelectiva a
psthicului uman, pe cand tulburarea proceselor intelective totdeauna conduce la abolirea vointei la persoana.
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Astfel, vom constata, aducand argumente de rigoare, ca vinovdtia se exteriorizeaza prin atitudinea con-
stienta a faptuitorului; fapta prejudiciabila se manifesta ca un act voluntar. lar in lipsa constientizarii actului
nu existd atitudine psihica fatd de ceva sau cineva, ceea ce ar Insemna cd, prin intermediul ratiunii, faptuito-
rul evidentiaza obiectul unei astfel de atitudini psihice. Acest postulat se prezinta a fi dominant in doctrina
juridico-penala din ultimii 70-80 de ani [4, p.122].

In cazul actului volitiv mecanismul de realizare a necesitatii difera substantial de actul impulsiv. Avand la
baza o necesitate stringentd, subiectul nu-si va supune comportamentul imboldului necesitatii, subiectul nu
face ceea ce doreste, se abtine, Intreprinde alte actiuni. Putem concluziona ca, in cazul comportamentului
volitiv, persoana nu se supune impulsului necesitatii, se abtine, uneori chiar savarsind actiuni diametral opuse
necesitatii prezente.

Asadar, actului volitiv al omului 1i sunt caracteristice urmatoarele trasaturi definitorii:

1) actul volitiv niciodata nu se bazeaza doar pe impulsul necesitatii;

2) 1n cazul actului volitiv Eu-I este contrapus comportamentului solicitat;

3) comportamentul volitiv nu se desfagoara in prezent, el este destinat pentru viitor, vointa este una de

perspectiva;

4) Eu-l analizeaza din timp comportamentul viitor, iar realizarea acestui comportament va depinde de

vointa.

Asadar, se cunoaste ca la baza comportamentului voluntar se afla orientarea psihologica a persoanei ma-
nifestata la momentul luarii unei hotarari. Aparitia unei astfel de orientdri se detesta printr-o traire specifica
a autoactivitatii care nu se aseamana cu alte trdiri si care in psihologie se numeste tdarie de vointa. La fel si
comportamentul impulsiv se desfasoard avand la baza o orientare psihologica anumitd, aparuta sub imperiul
unei situatii care insoteste necesitatea actuala [10, p.143]. In acest sens, comportamentul volitiv se deosebeste
de cel impulsiv prin faptul ca in perioada anterioard actului volitiv persoana creeaza conditii pentru aparitia
acestei orientari psihologice, pregatind fundamentul necesar.

Comportamentul voluntar provocat printr-un impuls al necesitatii actuale in functie de continut nu se deo-
sebeste de un comportament impulsiv. Orice act volitiv este insotit de trairi launtrice specifice acestuia, cand
persoana este determinata sa infaptuiasca decizia luata chibzuit. Anume aceste trdiri sunt caracteristice
procesului volitiv.

[11. Elementul emotiv. in acest segment de cercetare stiintifica considerim extrem de important nu doar a
da definitia notiunii de element emotiv care, de rand cu elementul intelectiv si elementul volitiv, formeaza
atitudinea psihica a persoanei fata de fapta comisa, dar si a argumenta semnificatia acestuia in cadrul construi-
rii atitudinii psihice a faptuitorului fata de comportamentul prejudiciabil manifestat.

Emotiile (sentimentele, afectele) sunt manifestate in forma de reactii, provocate de anumite imprejurari
obiective, formand o stare emotiva. Emotiile reprezintd reflectarea psihica sub forma de trdire subiectiva
directa a sensului vital al anumitor fenomene si situatii.

In literatura de specialitate romana se sustine cd discernamantul include si starile afectiv-volitive, care, in
unitate cu cele cognitive, ofera o intelegere integrala a atitudinii de comportament fata de o fapta oarecare [3].
In acest sens, se cunoaste faptul ci, in actele de comportament, stirile de afectivitate au adeseori o pondere
ce depaseste discriminarea cognitiva, deoarece: 1) afectele sunt principalii furnizori de energie pentru lumea
cognitiva; 2) sunt cele ce dau stabilitate intentiei si atitudinii umane, ca niste ecluze ce inchid sau deschid
accesul la informatia cognitivd, indeplinind astfel rolul de liant (de ,,tesut conjunctiv’’) pentru cognitie;
3) afectele sunt acelea ce determina ierarhia continuturilor gandirii prin reducerea gradului sdu de complexi-
tate si prin concentrarea pe ceea ce este esential intr-o atitudine comportamentala [3].

In cazul unui comportament criminal emotiile (afectele) deseori sunt materializate in motivul savarsirii
infractiunii (urd, frica, cruzime etc.) care formeaza fundalul pe care au loc procesele volitive si intelective,
precum si afectele — stari emotive puternice si relativ de scurta duratd care sunt legate cu modificarea brusca
a circumstantelor vitale ce se prezuma a fi importante pentru subiect in asa masura, incat devin fortd motrice
pentru comiterea infractiunii.

Referindu-ne la coraportul dintre vointa si emotii, vom specifica ca in cazul in care persoana se afla sub
imperiul necesitatii actuale si comportamentul acesteia este supus unei astfel de necesitati, are loc asa-numitul
comportament impulsiv.
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Insa, nu in permanenti persoana cade prada propriilor impulsuri. Stiinta a demonstrat ¢ persoana are su-
ficienta forta pentru a opune rezistenta obstacolelor, pentru a supravietui in situatii exceptionale etc. Persoana
congtientizeaza existenta unei necesitati actuale, insa intelege ca ea se poate elibera de sub stapanirea impulsu-
lui provocat de aceastd necesitate actuald, realizand ca propriul comportament depinde de propriile sale efor-
turi si isi alege forma de comportament mai preferabila si acceptabild 1n situatie concreta.

Efectuand analiza comparativa a comportamentului impulsiv si volitiv, vom sublinia ca activitatea impul-
siva, spre deosebire de comportamentul volitiv, se desfasoard autonom si independent, fiind indreptata si
dirijata de o situatie actuald in care se afla subiectul, §i nu necesita careva interventii din partea acestuia.

Anume caracterul impulsiv al actiunii intreprinse determind uneori devierea directiei acestui impuls, el
schimbandu-si traiectoria primara. Trebuie sa constatam, in acelasi timp, ca este doar o exceptie. Cu mult
mai des se Intdmpla cd, de la bun inceput pana la sfarsit, actiunea impulsiva este executata integral reprezen-
tand o unitate indisolubila, servind scopului trasat. Aceasta deoarece la temelia comportamentului respectiv
impulsul necesitatii actuale devine cu mult mai pronuntat decat alte impulsuri ce au aparut ocazional pe par-
cursul actului impulsiv primar.

Cu totul altceva se intampla in cazul unui act volitiv. Finalitatea si integritatea acestuia nu sunt nigte impre-
jurari ocazionale si situative, Ci invers — ele devin specifice. Cum corect a mentionat psihologul H.JI. Y3nan3e,
,,acolo unde integritatea comportamentului este tulburata si, prin urmare, acesta deviaza de la cursul stabilit
care avea sa ducd la scopul determinat, nu exista comportament volitiv”’ [10, p.132]. Solidarizandu-ne cu
autorul citat supra vom sublinia ca, indiferent cat de complicat ar fi comportamentul volitiv, acesta de la
inceput pana la sfarsit ramane oranduit §i sistematizat.

Tinem sa precizdm cad nu orice emotie trditd de catre persoand pe parcursul savarsirii faptei prejudiciabile
prezinta un interes juridico-penal, ci numai emotia extrem de puternica care poate sa reducd substantial ele-
mentul intelectiv si(sau) elementul volitiv al atitudinii psihice fata de faptd comisa si consecintele acesteia.

Totodata, starile in care impulsurile persoanei nu pot fi pe deplin stipanite de catre aceasta sau dirijarea
lor este una insuficientd, constituie, de fapt, o reactie neurogena fiziologica ce apare in urma unei situatii con-
flictuale, percepute ca una extraordinara. In urma acestei reactii psihogene se reduce substantial capacitatea
de a constientiza caracterul prejudiciabil al faptei, precum si autocontrolul.

In literatura de specialitate medicald, nevrozele sunt definite ca anumite tulburiri neuro-psihice care se
manifesta in fenomene specifice emotiv-afective si somatovegetative clinice [5, p.429]. Astfel, nevroza este
consideratd o boald, conditionatd de o situatie conflictuald psihogena acutd sau cronicd perceputd de catre
persoana ca fiind una extraordinard (extrem de importanta) in urma tulburarii relatiilor interpersonale, ce se
manifestd preponderent prin dereglarea functiilor sistemelor emotiv, vegetativ si ale celui endocrin.

Nevrozele cuprind in exclusivitate doar maladiile in care tulburarile neuropsihice sunt reversibile si aso-
ciate cu absenta vizibila a modificarilor morfopatologice in sistemul nervos.

Nevroza poate fi caracterizeaza prin triada semnelor:

(1) dereglarile patologice sunt reversibile, independent de vechimea procesului;

(2) se manifesta clinic prin dominarea perturbarilor emotional-afective si somatovegetative;

(3) atitudinea critica a persoanei fata de boala se pastreaza.

Particularitatile tabloului clinic al nevrozei depind nu doar de caracterul situatiei conflictuale si emotive,
dar si de personalitatea individului, specificand diverse variante clinice.

La studierea nevrozelor neurofiziologul N.I1. ITaBsoB a subliniat ca in cazul unui om (in comparatie cu ani-
malul —n.a.) necesita a fi precizata natura devierii comportamentale a omului de la 0 anumita norma [8, p.91].
Totodata, savantul opineaza ca aceastd norma este una conventionald si nu exista vreo masura unica ce poate
fi atribuitd oamenilor, in general. Autorul insista la o colaborare individuald dintre pacient si medic in pro-
cesul stabilirii cauzei acestei nevroze §i previne ca procesul de cautare si depistare a cauzei respective este
ingreunat de o multitudine de probleme aparute haotic in viata persoanei al cdrei comportament este supus
analizei. Mai mult, savantul incearca si precizeze motivele in urma carora cauza depistata a servit drept imbold
pentru provocarea starii nevrotice la persoana concreta [8, p.91].

In opinia acestui savant, nevrozele constituie devieri cronice (pe parcursul siptamanilor, lunilor si chiar
anilor) de la norma ale activitatii nervoase superioare [8, p.94]. Activitatea nervoasa superioara, in acceptiunea
lui MLII. [TaBnos, se detesta in reflexele conditionate, pozitive sau negative, la diferite iritatii prin analogie
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cu animalele. Prin efectuarea experimentelor asupra animalelor de laborator autorul, aducand argumente
convingatoare, & demonstrat ca printre cauzele principale ale nevrozelor la animale se inscriu:

(1) iritanti extrem de puternici sau extrem de complicati;

(2) supratensionarea sistemului de franare;

(3) ciocnirea sau urmarea imediata a proceselor nervoase polare (diametral opuse);

(4) castrarea [8, p.94].

Pe cale experimentald savantul a demonstrat ca aparitia nevrozei se datoreaza tipului de activitate ner-
voasa superioara a animalului concret supus experimentului. Mai mult, W.I1. [1aBioB a propus spre utilizare
clasificarea celor trei tipuri de comportament la animale care, in opinia savantului, coincide in mare masura
cu clasificarea temperamentelor propusa inca de Hippokrates. De fapt, autorul evidentiaza existenta unui tip
central, echilibrat si cumpatat, la care procesele de excitare si franare se afla intr-un echilibru reciproc. Acest
tip este descris la neurofiziologul citat supra in doua forme: forma linistita si solida, pe de o parte, si forma
activa, pe de alta parte. Dupa care [TaBnoB subliniaza doua tipuri polare de comportament, extreme in mani-
festarea lor, cum ar fi: un tip extrem de puternic, insa cu procesul de franare slab, iar altul — extrem de slab la
excitare si la fel de slab la franare [8, p.94].

In dezvoltarea nevrozelor sunt importante: semnificatia sociala si individuald a triirilor pentru persoana
concretd; particularititile fenotipice ale personalitatii, formate sub influenta bagajului genetic si a educatiei
obtinute, ceea ce desemneaza ca trasdturile neurastenice pot fi conditionate ereditar sau pot fi dobandite in
urma educatiei incorecte.

Printre factorii de risc ai nevrozelor se Inscriu: surmenajul fizic; bolile somatice; traumele; climatul psiho-
logic familial defavorabil; insatisfactia profesionald; abuzul de alcool sau de substante psihotrope; modifica-
rile de varsta ale sistemului vegeto-endocrin etc.

Se disting urmatoarele forme principale de nevroze: forma astenica (neurastenia, psihastenia); forma
isterica (isterio-neurastenia) si forma obsesiva. Pentru doctrina juridico-penala in materia responsabilitatii
reduse importanta capata forma nevrozelor obsesive in varianta lor de nevroza afectiva (de soc).

In cele ce urmeaza vom sublinia ci, in cazul unei nevroze afective (de soc), iritantul este unul extrem de
puternic, contindnd chiar §i o amenintare serioasa pentru viatd, cum ar fi, cu titlu de exemplu: intr-o situatie
de luptd, boala, cutremur de pamant etc. Forta extraordinara a iritantului psihic se datoreaza semnificatiei
sale informative pentru subiect si masurii 1n care acest iritant provoacad disonanta intre situatia faptica si cea
prognozata de subiect [5, p.430].

In literatura de specialitate medicala se disting cinci forme de nevroze afective (de soc): simpla; de agitatie
(anxietate motorica); stuporoasa (imobilitate, mutism); crepusculari (perioada de declin); fugiforma [5, p.430].
Nevroza afectiva (de soc) simpla se caracterizeaza prin Incetarea proceselor psihice asociate cu tulburarile
Somatovegetative si constituie un afect de spaima. Aceastd formd de nevroza afectiva debuteaza si se dez-
voltd acut (subit) in calitate de raspuns la o trauma psihica de soc (cauza iritantd) puternicd, avand o semnifi-
catie vitala pentru subiect.

Picul de manifestare a nevrozei de afect se detesta imediat sau peste cateva ore dupa actiunea iritantului
patogen. Persoanei 1i sunt caracteristice anumite modificari somato-vegetative care pot fi chiar si inregistrate:
tahicardie, tensiune arteriala instabila, tremorul mainilor si al picioarelor, pierderea poftei de mancare, pierde-
rea masei corporale; senzatia de slabiciune in picioare, tulburarea somnului etc. Raspunsurile la intrebarile
formulate sunt inhibate, reactiile verbale sunt incetinite. in cazul repetirii efectului patogen al iritantului se
formeaza frica, insé atitudinea constienta fata de propriile actiuni se pastreaza.

Pe cale de consecintd, examinand elementul emotiv al vinovatiei, am pasit pe taramul psihologiei si al
neurofiziologiei. Este evident cd nu orice stare emotiva este suficientd pentru comiterea unei fapte infractio-
nale prevazute de componentele privilegiate ale omorurilor intentionate, aceasta stare de origine psihofizica
fiind de o anumitd intensitate; in caz contrar, cele comise vor fi incadrate in baza componentei generale pentru
omorul intentionat.

In felul acesta, clarificim ci componentul emotiv al psihicului uman reprezinti elementul obligatoriu si
indispensabil al oricarei fapte omenesti, inclusiv a celei infractionale; confirmarea o gasim si in doctrind
[6, p.36]. Totodata, constatam ca legea penala a Republicii Moldova nu include emotiile in definitivarea
formelor de vinovatie, insa emotiile sunt parte integranta a atitudinii psihice ce constituie vinovatia. Din
aceasta perspectiva, semnificatie juridico-penald deosebitd dobandesc emotiile triite de catre faptuitor pana
la comiterea faptei si nemijlocit in procesul comiterii acesteia.
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Emotiile, precum si sentimentele traite si manifestate postfactum, nu au nicio relevanta juridico-penala,
putand fi luate in considerare doar la operarea normei cu privire la cainta activa (art.57 CP RM).

In acest cadru tindem sa precizim ci norma generald privind responsabilitatea redusa in Codul penal al
Republicii Moldova, aparuta recent, in urma modificarilor si completarilor operate prin Legea nr.277 din
18.12.2008 [2], acopera anumite stari psihice ce diminueaza discernamantul. Astfel, diminuarea discerna-
mantului se datoreaza uneori si unor emotii puternice sub imperiul carora se afla persoana care comite fapta
infractionald. De fapt, institutia responsabilitatii reduse a fost recunoscuta tacit de catre legiuitorul autohton prin
instituirea unor norme speciale in Capitolul II al Partii Speciale a Codului penal (art.146, 147 si art.156 CP RM),
in care emotiile traite de catre faptuitor la momentul comiterii infractiunii au determinat diminuarea nivelului
de constientizare si a autocontrolului manifestat.

Atitudinea legislativa ingdduitoare, anterioara modificarilor operate, a fost impusa de particularitatile sta-
rilor psihice sub imperiul carora se afla persoana la momentul comiterii unor astfel de fapte, unica diferenta
constand in cauza generatoare de astfel de tulburari: daca in cazul infractiunilor prevazute la art.146 si la
art.156 CP RM cauza tulburarilor afective este una exogena, atunci in cazul pruncuciderii (art.147 CP RM)
cauza tulburarilor traite de faptuitoare este una endogena.

Prin urmare, analizand coraportul dintre elementul intelectiv, elementul volitiv si elementul emotiv al
vinovitiei, vom atentiona cd intentia specifica omorului savarsit in stare de afect este una spontana, care se
dezvolta subit §i impetuos, deoarece aceasta se formeaza sub imperiul starii de tulburare emotiva, actiunea de
ucidere executandu-se simultan sau in intervalul de timp cat persista aceasta stare. Asadar, constituie circum-
stantd atenuanta legald savarsirea infractiunii sub imperiul unei puternice emotii, generate de o provocare din
partea persoanei vatamate.

O tulburare emotiva este caracteristica si femeii-pruncucigase, insa cauza unor astfel de tulburari este una
endogena, conditionata de modificari metabolice substantiale i de boli somatice asociate sarcinii i procesu-
lui de nastere.

Reiesind din cele expuse, suntem de parere ca temeiul aplicarii normei cu privire la responsabilitatea re-
dusa trebuie sa fie mai larg decat cel prevazut de alin.(1) art.23* CP RM. Din continutul dispozitiei se deduce
cd tulburarea psihica este unicul temei pentru operarea normei cu privire la responsabilitatea redusa. insa, in
cadrul acestui mesaj stiintific am demonstrat, aducand argumentele de rigoare, ca uneori emotiile sunt apte sa
diminueze discernamantul persoanei la momentul comiterii faptei infractionale. In calitate de argument eviden-
tiem existenta celor trei norme juridico-penale de sine statatoare prevazute la art.146, 147 si la art.156 CP RM.
Prin urmare, propunem revizuirea normei juridico-penale cu privire la responsabilitatea redusa prin largi-
rea $i concretizarea temeiurilor de operare a acesteia, cum ar fi nu doar tulburarea psihica, dar si tulburarea
emotiva.
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