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In acest demers stiintific va fi studiati experienta pozitiva a Republicii Moldova in cauzele de omor intentionat exa-
minate de catre instantele judecatoresti, fiind selectate §i examinate mai multe cazuri din practica judiciara in materie.
Prin urmare, au fost sintetizate concluzii de importantd majord nu doar pentru practica de aplicare a normelor juridico-
penale cu privire la omorul intentionat, dar si pentru doctrina juridico-penala a Republicii Moldova. Acest scop a fost
realizat prin selectarea si analiza unor decizii penale emise de Curtea Suprema de Justitie a Republicii Moldova cuprin-
se Intre anii 2008 si 2013, precum si prin formularea unor concepte clare menite sa clarifice problema privind aprecierea
juridico-penala a discerndmantului diminuat in cauzele de omucideri.
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nd, manifestare emotional-afectiva.

THE DETERMINATION OF THE DEMINISHED DISCERNMENT IN CASES OF INTENTIONAL

MURDER: THE EXPERIENCE OF JUDICIAL INSTANCE IN THE REPUBLIC OF MOLDOVA

The main purpose of this scientific research constitutes the evaluation of positive experience in the manslaughter
and murder cases examined by the judicial instances of the Republic of Moldova. As a result, there were synthesized se-
veral conclusions of great importance seemed to bee useful not only for the judicial practice but also for the legal doc-
trine of the Republic of Moldova. The purpose mentioned above has been achieved by mean of examination of penal
decisions adopted by the Supreme Court of Justice of the Republic of Moldova between the periods of 2008-2013, as by
formulation of some new and clear concepts designed for the further explanation of the diminished capacity in criminal
cases of manslaughter and murder and other forms of homicides.

Keywords: diminished responsibility, diminished capacity, murder, manslaughter, distress, the premeditated inten-
tion, the spontaneous intention, the affecting manifestation.

In cele ce urmeaza va fi generalizati si analizati experienta pozitiva a instantelor judecatoresti din Repu-
blica Moldova in cauzele penale de omor intentionat, in care s-a invocat diminuarea discernaméantului incul-
patului in momentul savarsirii faptei de omor.

In unele cazuri s-a demonstrat provocarea comportamentului omucidar al inculpatului prin manifestarile
violente din partea victimei, insa nu 1n toate cazurile de provocare a faptei de omor inculpatul s-a aflat in sta-
re de afect fizologic nexus comportamentului deviant al victimei. Mai mult, au fost formulate unele concluzii
de rigoare apte sa fie preluate in doctrina contemporand. Totodatd, semnificatia practica extrem de valoroasa
a acestui studiu se datoreaza si datelor empirice neprelucrate in alte surse, In baza carora au fost formulate
concluzii teoretice.

Pentru efectuarea acestui studiu de caz au fost selectate 13 decizii pronuntate de Colegiul penal, Colegiul
penal largit, Plenul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, precum si o opinie separatd formulata
de judecatorii Curtii Supreme de Justitie.

In total, au fost examinate: in anul 2008 — 2 decizii; 2010 — 2 decizii; 2011 — 3 decizii; 2012 — 5 cazuri; 2013 —
2 cazuri. Din panorama deciziilor examinate am observat cd doar 1n 3 cazuri s-a demonstrat ca faptuitorul s-a
aflat sub imperiul tulburarii neuro-pshice cu diminuarea discerndmantului, iar in alte 10 cazuri cele comise au
fost 1n final apreciate fie ca omor simplu, fara circumstante agravante (alin.(1) art.145 CP RM), fie ca omor in-
tentionat savarsit cu circumstante agravante (alin.(2) art.145 CP RM) sau ca nefiind comise 1n stare de afect.

Speta 1. Omorul intentionat. Lipsa starii de afect [1]

In fapt, instanta de fond a constatat: La 31 decembrie 2005, in jurul orelor 00.30, inculpatul B.N. aflandu-
se, in stare de ebrietate alcoolica, langa casa lui Z.1. amplasata in s. lujnoe, r-nul Cahul, cu ajutorul unui
obiect metalic ascutit [-a injunghiat pe Z.1. in regiunea abdomenului, cauzandu-i leziuni corporale grave
periculoase pentru viata sub forma de plaga taiata—intepatda a hemitoracelui stang, penetrantd, cu lezarea
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lobului anterior al plamanului stang §i a peretelui aortei descendente, in urma carora ultimul a decedat in
spitalul din or.Vulcanesti.

In sustinerea apelului procurorul a invocat ca instanta de fond a dat o apreciere eronati probelor adminis-
trate si verificate in sedinta de judecata si, astfel, gresit a reincadrat actiunile inculpatului B.N. din prevederi-
le art.145 alin.(2) lit.c) in cele ale art.151 alin.(4) din Codul penal.

Prin Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Cahul din 07 februarie 2008 a fost admis apelul declarat
de catre procuror, casata sentinta Judecatoriei Cahul din 25 octombrie 2007, rejudecata cauza si emisa o noud
hotarare, conform céreia B.N. a fost condamnat, in baza art.145 alin.(1) CP RM, la 15 ani inchisoare in peni-
tenciar de tip inchis. La adoptarea solutiei date instanta de apel a stabilit ca B.N. a savarsit omorul intentionat
din cauza certurilor avute in aceeasi noapte, tdindu-1 pe Z.1. cu cutitul in regiunea abdomenului, adica in re-
giunea organelor vitale.

Cu recurs ordinar condamnatul B.N. a contestat hotararile nominalizate, solicitdnd casarea acestora, reju-
decarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, conform céreia actiunile sale sa fie reincadrate din prevederi-
le art.145 alin.(1) in cele ale art.146 CP RM — omorul in stare de afect, invocand urmatoarele motive. Instan-
tele de fond si de apel au dat o apreciere eronatd probelor administrate si verificate in sedintele de judecata,
ajungand la o concluzie gresitd, precum ca el intentionat a savarsit omorul prietenului sau Z.1., iar la indivi-
dualizarea pedepsei nu s-au luat n considerare circumstantele atenuante ca el intretine doi copii minori §i nu
are antecedente penale.

Verificand argumentele recursului ordinar in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal conchide inad-
misibilitatea In principiu a acestuia, reiesind din urmatoarele considerente. Versiunea condamnatului B.N.
precum ca el a savarsit omorul lui Z.I. in stare de legitima aparare a fost corect respinsa de instanta de apel,
deoarece insusi condamnatul B.N., interogat in sedintele de judecata, a recunoscut ca la momentul comiterii
acestei infractiuni el detinea cutitul Tn mana, dar in recursul ordinar acesta a declarat precum ca el se mai afla
totodata si in stare de afect. Insa si acest argument nu are niciun suport probatoriu.

Speta 2. Omorul intentionat. Lipsa starii de afect [2]

In fapt, instanta de fond a constatat: /n noaptea de pe 13.01.2007 spre 14.01.2007, intre orele 00.00 si
01.00, L.V. aflandu-se in casa nr.110 de pe str. 8 Martie, mun. Chisinau, fiind in stare de ebrietate alcoolica,
in urma consumului de bauturi alcoolice cu S.M., in rezultatul relatiilor ostile apdarute intre ei, cu scopul de
a-l omori pe ultimul, cu o deosebitd cruzime, fiind constient de faptul ca cauzeaza acestuia suferinte si chi-
nuri deosebite, i-a aplicat lui S.M. cdteva lovituri cu cutitul in regiunile vitale ale corpului, si anume: in re-
giunea occipitala a capului, in fatd, in gat, precum si in piept, in rezultatul carora ultimul a decedat pe loc.
Ulterior, in scopul tainuirii urmelor infractiunii, L.V. a scos, cu un carucior confectionat cu mijloace pro-
prii, cadavrul lui S.M. din casa §i l-a aruncat pe marginea drumului, nu departe de casa nr.116, amplasata
pe str. 8 Martie, mun. Chisinau. Actiunile lui au fost incadrate in prevederile art. 145 alin.(1) CP RM — omo-
rul intentionat al unei persoane.

Inculpatul L.V. a contestat cu apel sentinta instantei de fond, solicitind casarea acesteia, rejudecarea cau-
zel §i pronuntarea unei noi hotarari de reincadrare a actiunilor sale din prevederile art.145 alin.(1) in cele ale
art.146 CP RM, astfel fiindu-i stabilitd o pedeapsé mai blanda.

In motivarea apelului L.V. a invocat faptul ci el s-a aparat de S.M., care I-a atacat in casa sa si incd o in-
sulta pe mama sa, ceea ce l-a adus intr-o stare de afect, cu atat mai mult ca el este invalid de gradul doi, avand o
contuzie cerebrala.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 24 martie 2008 apelul declarat de inculpat a
fost respins ca nefondat. Conform raportului de expertiza psihiatrica stationara nr. 19s-2007 din 13 martie
2007, L.V. a fost recunoscut responsabil; iIn momentul savarsirii infractiunii acesta putea sa-si dirijeze actiu-
nile. Instanta de apel la fel de critic s-a expus §i asupra argumentului partii apararii, precum ca ,, L. V. a actio-
nat in stare de afect, provocata de insultele victimei la adresa mamei sale, deoarece in primul rand el se afla
in stare de ebrietate, stare care exclude prezenta unei tulburari psihice, iar mai apoi, in continuarea actiuni-
lor sale, deliberat a purces la lichidarea urmelor infractiunii: a aruncat cadavrul din casa, salteaua si pla-
puma murdard de sdnge, pe cdnd persoana in stare de tulburare puternica nervoasa nu congstientizeazd ris-
cul si necesitatea stergerii urmelor infractiunii, concluziondnd corect cd el a actionat deliberat, cu intentie
directa, fiind constient de faptele sale si de urmarile ce pot surveni”.

Hotararile nominalizate au fost contestate cu recursul ordinar in interesele condamnatului L. V., solicitand
casarea acestora, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotérari, conform careia actiunile lui L.V. sa fie
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reincadrate din prevederile art.145 alin.(1) 1n cele ale art.146 CP RM — omorul in stare de afect, invocand ca
hotararea instantei de apel nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia, iar motivarea solutiei contrazi-
ce dispozitivului deciziei si nici nu este clard, Insd nu a dezvaluit concret in ce consta acest argument. Concret
se referd numai la faptul ca instanta de apel neintemeiat a respins demersul avocatului cu privire la numirea
unei ,, expertize colegiale psihiatrice” in privinta condamnatului L.V,

Versiunea avocatului precum cad condamnatul a savarsit omorul lui S.M. in stare de afect a fost corect res-
pinsa de instanta de apel, deoarece acest argument nu are niciun suport probatoriu. Mai mult ca atat, nsusi
condamnatul L.V. in recursul declarat de el recunoaste integral infractiunea comisa, sincer se caieste si nu
contestd Incadrarea juridica a faptei comise.

Nu este intemeiat nici argumentul aparatorului precum cé instanta de apel ilegal a respins demersul lui cu
privire la numirea unei ,, expertize colegiale psihiatrice” in privinta condamnatului L.V. In acest sens, instan-
ta de recurs releva ca Codul de procedurad penald in Sectiunea a 7-a ,,Efectuarea expertizei” nu prevede notiu-
nea de expertiza colegiala. Conform art.146-148 CPP RM, pot fi efectuate expertiza de comisie; expertiza
complexd, expertiza suplimentara $i contraexpertiza. Prin incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Chi-
sindu din 24 martie 2008 (f.d.218), demersul avocatului a fost respins Intemeiat si argumentat, deoarece in
cadrul urmaririi penale a fost efectuata expertiza psihiatrica-psihologica in complex in privinta acestuia,
efectuata de 4 experti, inclusiv de un psiholog (f.d.162-163), care au constatat ca ,, acesta nu manifesta care-
va tulburari psihice tranzitorii sau pasagere, se afla doar in stare de ebrietate, care nu-I lipsea de capacita-
tea de prevedere si deliberare a actiunilor sale, putea actiona cu discernamdnt si urmeaza sa fie recunoscut

responsabil de fapta ce i se imputa”.

Speta 3. Omorul intentionat. Lipsa starii de afect [3]

Prin sentinta Judecéatoriei Cantemir din 13 iulie 2006, B.M. a fost condamnata, in baza art.147 CP RM, la
5 ani inchisoare. In temeiul art.90 CP RM, executarea pedepsei i-a fost suspendati conditionat pe un termen
de proba de 5 ani.

Pentru a pronunta sentinta, instanta a retinut ca B.M., la 16 martie 20006, aproximativ la ora 14.00, aflan-
du-se in s. Saddc, r-nul Cantemir, intr-o casa parasitd, a nascut un copil de gen masculin. In timpul nasgterii,
fiind intr-o stare de tulburare fizica si psihicd, cu diminuarea discernamdntului, cu o caramida, gasita ala-
turi, i-a aplicat nou-nasutului cdteva lovituri in regiunea capului, pricinuindu-i leziuni corporale grave, pe-
riculoase pentru viatd, in urma carora nou-nascutul a decedat.

In ordine de apel sentinta nominalizati a fost atacati de citre procurorul Serviciului reprezentare a invinu-
irii In Curtea de Apel Cahul, care a solicitat casarea acesteia si condamnarea lui B.M. in baza art.145 alin.(3)
lit.b), d) CP RM, invocéand ca cumulul de probe administrate pe cauza demonstreaza vinovatia acesteia in sa-
vargirea omorului unei rude apropiate minore, profitand de starea de neputinta a victimei.

Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii de Apel Cahul din 27 februarie 2007, apelul procurorului a
fost admis, sentinta Judecatoriei Cantemir din 13 iulie 2006 a fost casata si pronuntatd o noud hotérare, potri-
vit ordinii stabilite pentru prima instanta, prin care B.M. a fost condamnata in baza art.145 alin.(3) lit.b), d)
CP RM la 20 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar pentru femei.

Pentru a pronunta decizia, instanta de apel a retinut ca B.M., la 16 martie 2006, aproximativ la ora 14.00,
aflandu-se in s. Sadac, r-nul Cantemir, avand scopul de a-gi omori propriul copil, s-a deplasat de una singu-
rd intr-o casd parasita de la marginea satului, unde a ndscut un copil de gen masculin si, imediat dupa nag-
tere, cu o caramida luata din strada i-a aplicat nou-nasutului cdteva lovituri in regiunea capului, pricinuindu-i
leziuni corporale grave, periculoase pentru viatd, in urma carora nou-nascutul a decedat. Solutia respectiva
a fost motivata prin aceea ca din probele administrate pe cauza data, precum si din raportul de expertiza psi-
hiatrica legala efectuata in privinta lui B.M., in cadrul examinarii cauzei in ordine de apel s-a stabilit ca, de
fapt, condamnata a planificat si s-a pregatit din timp de comiterea omorului copilului sau nou-ndscut, iar
dupad nagterea pruncului a incercat sa ascundd urmele infractiunii savarsite.

B.M. a fost condamnatd pentru omorul sdvarsit asupra unei rude apropiate, cu buna-stiinta asupra unui
minor, la 20 de ani inchisoare, in baza art.145 alin.(3) lit.b), d) CP RM, care prevedea pedeapsa inchisorii de
la 20 la 25 ani sau detentiunea pe viatd. Ulterior, prin Legea nr.277-XVI din 18 decembrie 2008 pentru mo-
dificarea si completarea Codului penal al Republicii Moldova, in vigoare de la 24 mai 2009, alineatul (3) al
art.145 CP RM, precum si semnul calificativ ,,asupra unei rude apropiate” au fost excluse, iar componenta de
infractiune incriminatd lui B.M. se cuprinde in prevederile art.145 alin.(2) lit.e) CP RM, care stabileste pe-
deapsa cu inchisoare de la 12 la 20 de ani sau detentiunea pe viata. Potrivit art.10 CP RM, legea penala care
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usureaza pedeapsa ori, In alt mod, amelioreaza situatia persoanei are efect retroactiv, adica se extinde si
asupra persoanelor care executd pedeapsa. Prin urmare, actiunile lui B.M. se reincadreaza din prevederile
art.145 alin.(3) lit.b), d) CP RM in cele ale art.145 alin.(2) lit.e) CP RM si i s-a stabilit pedeapsa de 12 (dois-
prezece) ani inchisoare, cu executarea pedepsei 1n penitenciar pentru femei.

Speta 4. Omorul intentionat. Lipsa starii de afect [4]

Prin sentinta Judecatoriei Cimislia din 24 februarie 2009, V.V. a fost condamnata, in baza art.145 alin.(3) lit.b),
d) CP RM, la 20 ani Inchisoare cu executarea acesteia in penitenciar de tip Inchis pentru femei.

In fapt, instanta de fond, pe baza probelor administrate, a constatat ci V.V., fiind insdrcinatd, a planificat
omorul copilului sau §i la 12 noiembrie 2008, orele 23.00, aflandu-se in apropierea domiciliului parintilor
sai din s. Selemet, r-nul Cimiglia, a ndscut de sine statator un copil de gen masculin, viabil, pe care dupa
nagstere l-a asfixiat prin obstructia cdilor nazale §i a cavitatii bucale, imbracdnd o sacoga de polietilena pe
capul copilului, in urma caruia a survenit decesul victimei.

Sentinta a fost contestata cu apel de catre inculpata, in care ultima a solicitat casarea acesteia §i pronunta-
rea unei noi hotarari prin care actiunile sale sa fie reincadrate din prevederile art.145 alin.(3) CP RM 1n cele
ale art.147 CP RM, motivand cé nu a comis omor intentionat, dar pruncucidere, deoarece omorul pruncului a
avut loc imediat dupa nasterea lui.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 27 mai 2009, a fost admis apelul inculpatei,
casatd sentinta din oficiu — din alte motive decét cele invocate, rejudecatd cauza si pronuntatd o noud
hotarare in partea stabilirii pedepsei. Prin aceastd decizie V.V. a fost recunoscutd vinovatd in comiterea
infractiunii prevazute de art.145 alin.(2) lit.e) CP RM cu aplicarea art.79 alin.(3) CP RM, fiind condamnata
la 8 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar pentru femei.

Speta 5. Omorul intentionat. Starea de afect [5]

Prin sentinta Judecatoriei Cimiglia din 12 decembrie 2010, C.M. a fost condamnati, in baza art.146 CP RM
la 4 ani inchisoare. In temeiul art.90 CP RM, a fost dispusa suspendarea conditionatd a executirii pedepsei
pe un termen de proba de 3 ani. In fapt, instanta de fond a constatat ca C.M., la 26 septembrie 2009, aproxi-
mativ la orele 16.50, aflandu-se in gospodaria proprie situata in s. Mihailovca, r-nul Cimislia, in rezultatul
relatiilor ostile aparute in timpul certei cu C.1. si fiind in stare de afect survenit in mod subit, provocat de ac-
tele de violenta ale victimei, i-a aplicat ultimei doua lovituri cu cutitul: una in regiunea inimii §i una in regi-
unea bratului stang, care i-au cauzat o plaga penetranta in regiunea pieptului in cavitatea pleurala din stan-
ga cu lezarea pericardului, a cordului, a diafragmei, a lobului stang, a ficatului cu hemotorace circa 500 ml
pe stanga, hemopericard circa 100 ml, hemoperitoneum circa 100 ml, plaga pe bratul sting, excoriatii, care
se califica ca leziuni corporale grave periculoase pentru viata la momentul cauzarii, in urma carora C.1.
peste putin timp a decedat.

In sedinta de judecatd inculpata C.M a declarat ci la 26 septembrie 2009, aproximativ la orele 16.50, la
ea acasa, fostul sot C.1, fiind in stare de ebrietate, a initiat o ceartd §i a lovit-o de cdteva ori cu pumnii, apoi
a impins-o spre masd. Ea a luat cutitul de pe masd, insistand ca C.1. sd-i permitd sa iasa afard, insd soful
nu-i permitea, iar cand acesta a apucat-o de haine, dansa i-a aplicat loviturile cu cutitul. C.M. a reusit sa
fuga afara, iar acesta a fugit dupd ea, dar in curte a cdazut jos. Ea a fugit in stradd, apoi la vecind ca s-o
roage sa cheme ambulanta. Regretd faptele comise.

C.M. a fost supusd unui examen psihologic, in procesul caruia s-a constatat ca inculpata la momentul co-
miterii infractiunii se afla intr-o tensiune nervoasa aparuta in urma conflictului initiat de victima si, in rezul-
tatul insultelor care au durat o lunga perioada de timp, s-a declansat efectul cumularii emotiilor negative.
Instanta de judecata considera ca actele de violenta ale victimei ar fi putut avea urmari grave pentru C.M.:
aceasta, in rezultatul loviturilor cauzate de catre C.I., pe un timp scurt isi pierduse cunostinta (fapt confirmat
de martora U.L.), adicd a fost agresata destul de serios, starea de afect si intentia de a sdvarsi omorul au apa-
rut la inculpata subit, In timpul comportarii ilegale a victimei.

Desi in raportul nr.593 din 12 octombrie 2010 de expertiza psihiatrica legald este indicat ca fensiunea
emotionald a inculpatei C.M. la momentul producerii leziunilor corporale victimei n-a atins o stare psiholo-
gica extremala care ar fi provocat starea de afect fiziologic, instanta de judecatd considera ca C.M. a comis
omorul lui C.I. in stare de afect (in decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova
nr.1ro-153/2003 din 23.09.2003 este indicat ca starea de afect la momentul savarsirii infractiunii se constata de
instanta de judecatd, dar nu de expertiza psihiatrico-psihologica, reiesind din motivul savarsirii infractiunii de
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catre inculpat, tindndu-se cont de starea inculpatului la momentul sévarsirii infractiunii). Reiesind din cele men-
tionate, instanta a ajuns la concluzia ca inculpata C.M. I-a lipsit de viata pe C.I. aflandu-se in stare de afect.

Inculpata si avocatul sau la fel au declarat apel, solicitdnd casarea sentintei, rejudecarea cauzei si pronun-
tarea unei noi hotarari prin care C.M. si fie achitatd. Ei au mentionat ca ,,savdrsirea infractiunii a avut loc
din cauza actiunilor ilegale si imorale ale victimei. Dupa divort victima, C.1., continua sa domicilieze in ace-
easi casa cu inculpata, C.M., si cu copiii lor minori. C.1. nu era angajat in campul muncii, intrebuinta abu-
ziv bauturi alcoolice, era agresiv in privinta fostei sale sotii si a copiilor sai. La data de 26.09.2009 C 1. se
afla in stare de ebrietate grava. C.M. a venit de la lucru de pe deal, iar C.1, pe fon de betie si urd, a inceput
s-o0 bata, amenintdnd-o pe ea si pe copii cd-i va omori. C.I. era foarte agresiv. La C.M. a apdrut o frica
enorma ca C.1. 1i va omori copilul pe care acesta I-a luat in brate, din care cauza ea a intreprins toate masu-
rile pentru a salva copilul din mainile [ui C.I. Dorind sa se razbune pentru faptul ca i-a luat copilul din bra-
te, C.I. a inceput s-o bata cu mdinile si cu picioarele pe C.M. Cand C.M. a incercat sa fugd, C.1. a apucat-o
de par si a intors-o in camerd, unde a continuat s-o loveasca cu mdinile §i picioarele. Pentru a-l speria pe
C.I si aseapara de el, C.M. a luat cutitul de pe masa si, fara a constientiza bine caracterul actiunilor sale,
dorind sa iasa din casa, [-a lovit pe fostul sot cu acest cutit. C.M. a crezut ca doar [-a zgariat putin, deoarece
nu s-a gandit sa-1 omoare. Rupdandu-se din mdinile lui C.1., C.M. a fugit afara. C.M. s-a luat dupad ea, insa a
cazut jos langa poarta. Inculpata considerd cad a actionat in scop de legitima aparare.

Instanta de apel a retinut ca apelantii, avind cerinte unice, pun accentul pe concluziile expertizei psihia-
trico-psihologice, potrivit carora tensiunea emotionald a inculpatei la momentul producerii leziunilor victimei
nu a atins starea psihologica extremd, care ar fi provocat starea de afect fiziologic. Colegiul retine ca starea de
afect la momentul savarsirii infractiunii se constata de instanta de judecata, dar nu de expertiza psihiatrico-
psihologica, reiesind din motivul savarsirii infractiunii de inculpat §i tindndu-se cont de starea inculpatului in
momentul savdrsirii infractiunii. Atenuarea raspunderii penale in cazul infractiunii prevazute de art.146 CP RM
este Indreptatita dacd ludm in considerare doi factori importanti: a) fapta datd reprezinta un ,,raspuns” la com-
portamentul provocator — ilegal sau imoral — al victimeli, fiind conditionatd de ,,vina” victimei; b) faptuitorul se
afla intr-o stare fiziologica aparte care-i ingusteaza aptitudinea de a percepe ceea ce este si nu este infractional.

Despre actele de violenta, insulte si alte acte imorale ale victimei vorbesc si martorii, minorii, copiii incul-
patei si ai victimei. De asemenea, este pe deplin dovedita starea de ebrietate avansati a victimei si 1n ziua co-
miterii infractiunii. Or, conform raportului de examinare chimica nr.5142, in sangele ei au fost depistate
3,5% de alcool etilic, cantitate de alcool in sangele unui om viu ce corespunde gradului de ebrietate alcoolica
cu grad avansat — intoxicatie grava cu alcool (f.d. 47).

Reiesind din cele expuse, tindnd cont de totalitatea probelor cercetate, Colegiul concluzioneaza: actiunile
inculpatei au fost corect incadrate in baza art.146 CP RM — drept omor savarsit in stare de afect.

Speta 6. Omorul intentionat. Lipsa starii de afect [6]

Prin sentinta Judecatoriei Calarasi din 01 iunie 2009, inculpata C.L. a fost recunoscuta vinovata si condamnata,
in baza art.146 CP RM, la 4 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar pentru femei. in temeiul
art.90 CP RM, pedeapsa stabilitd acesteia a fost suspendatéd conditionat pe un termen de proba de 2 ani. Ma-
sura preventiva aplicata inculpatei C.L. a fost schimbata din arest in declaratia in scris de neparasire a loca-
litatii, fiind eliberatd de sub arest imediat din sala de judecata.

Prima instanta a considerat ca vinovitia inculpatei C.L. in comiterea omorului sotului ei, C.V., a fost stabi-
lita, insa actiunile ei urmeaza a fi reincadrate din prevederile art.145 alin.(2) lit.a), alin.(3) lit.b), h) CP RM, ca
omor premeditat, in cele ale art.146 CP RM, ca omor savdrsit in stare de afect, survenitd in mod subit, fiind
provocatd de acte de violenta sau insulte grave ori de alte acte ilegale sau imorale ale victimei. Dupa cum s-a
constatat in sedinta de judecatd din probele administrate, omorul a fost comis de inculpata in rezultatul actelor
de violenta realizate de victima fatd de ea, si anume: o noapte a fost tinuta de sotul ei inchisa in beci farad haine,
incaltaminte, fiind eliberata din beci cu conditia sa-i cumpare acestuia rachiu. La refuzul ei de a bea rachiu,
C.V. a apucat-o de par, a lovit-o peste picior cu farasul, cauzdndu-i dureri fizice. Toate aceste actiuni violente
ale victimei au §i determinat-o pe inculpata sa comita omorul in stare de afect. La individualizarea pedepsei,
prima instanta a luat in considerare pericolul social al crimei comise de inculpata, cainta sincera in cele comise,
comportamentul victimei fatd de ea pe tot parcursul vietii in comun §i in timpul dinaintea crimei comise,
caracteristica de la locul de trai, concluzionand ca C.L. poate fi reeducata fara a fi privata de libertate.

In fapt, prima instantd a constatat ci inculpata C.L., pe data de 10.02.2009, aproximativ la orele 11.00,
aflandu-se in gospodaria sa, situatd in s. Paulesti, r-nul Calaragi, fiind in stare de afect provocata de acte de
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violenta, insulte grave, acte imorale ale sotului ei, C.V., exprimate in faptul ca a fost tinuta incuiatad in beci,
dezbracata si descaltata. Eliberand-o din beci, C.V. a impus-o sa-i cumpere rachiu, apoi sa bee rachiu, ame-
nintand-o tot timpul cu omor, numind-o cu cuvinte necenzurate. Cand C.L. a refuzat sa bea impreund cu
ddnsul rachiu, C.V. a lovit-o cu un faras peste picior, cauzdndu-i dureri fizice, dupa care ea i-a aplicat cu un
topor cateva lovituri cu muchia in regiunea capului, cauzdndu-i leziuni corporale periculoase pentru viata si
sanatatea persoanei, in rezultatul carora C.V. a decedat pe loc.

Impotriva sentintei a declarat apel procurorul, care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pro-
nuntarea unei noi hotarari, prin care inculpata C.L. sa fie declaratd vinovata in baza art.145 alin.(2) lit.a), j)
CP RM si condamnata la 13 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis pentru femei,
deoarece in dosar sunt suficiente probe administrate ce dovedesc vinovitia inculpatei C.L. in baza articolului
indicat. In opinia apelantului, instanta de fond si-a intemeiat solutia doar pe declaratiile inculpatei, care nu
corespund adevarului si au fost date in scopul eschivarii de la raspundere penala.

Cat priveste incadrarea juridica a faptei, apelantul a specificat ca raspunderea pentru omorul in stare de
afect poate fi stabilita numai in cazul in care starea de afect §i intentia de a savarsi omorul apar subit in timpul
comportarii ilegale a victimei sau indata dupa aceasta si se aduce la indeplinire fara intdrziere. Dacd insa
starea de afect nu a aparut imediat dupa actiunile ilegale ale victimei sau omorul a fost comis dupa o anumita
perioada de timp, omorul nu poate fi calificat potrivit art.146 CP RM. Or, aplicarea loviturilor in timpul cand
victima dormea cu fata la perete nu poate fi justificatd prin starea de afect provocatd de aceasta, solutia
primei instante fiind una gresita.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 28 martie 2011, a fost admis apelul, casata
sentinta §i pronuntata o noua hotarare, conform careia C.L. a fost recunoscuta vinovata in savarsirea infracti-
unii prevazute de art.145 alin.(1) CP RM si 1n baza acestei dispozitii i-a fost stabilitd pedeapsa, cu aplicarea
art.79 CP RM, de 4 ani si 6 luni inchisoare, cu executarea in penitenciar pentru femei. in motivarea solutiei,
instanta de apel a mentionat cd, apreciind just imprejurarile cauzei, prima instanta incorect a apreciat probele
prezentate si, ca urmare, a pronuntat sentinta de condamnare recalificand gresit actiunile inculpatei C.L. din
prevederile art.145 alin.(2) lit.a), j) in cele ale art.146 CP RM, motivand si proband sentinta doar pe declara-
tiile inculpatei C.L.

S-a dovedit cd inculpata, aflindu-se intr-o tensiune nervoasa aparuta in urma conflictului initiat de victi-
ma, care a durat o lunga perioada de timp cu efectul cumularii emotiilor negative, a pus la cale si a realizat
un plan simplu, dar chibzuit din timp, in conformitate cu care a asteptat survenirea momentului in care va pu-
tea realiza intentia criminala cu riscul minim de a intdmpina rezistentd din partea victimei si, gdsind-o culcata
in pat, a omorat-o, aplicandu-i multiple leziuni corporale cu toporul in regiunea organului vital.

Cum rezultd din Invinuirea inaintata, lui C.L. i-a fost incriminat omorul savarsit cu premeditare, fara des-
fasurarea unei invinuiri concrete a premeditarii si in lipsa constatarii conditiilor expuse. De aceea, Colegiul
penal largit considera neintemeiate argumentele recurentului referitoare la o presupusa reincadrare gresita a
faptei in prevederile art.145 alin.(1) CP RM si recursul in aceasta parte se respinge.

Speta 7. Omorul intentionat. Lipsa starii de afect [7]

Prin sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, din 21 martie 2008, R.O. a fost condamnat, in baza art.
146 CP RM, la 3 ani inchisoare, iar in temeiul art.90 CP RM executarea pedepsei numite i-a fost suspendata
conditionat pe un termen de proba de 2 ani. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a retinut ca la 02.06.2007,
aproximativ la ora 23.00, aflandu-se in scara casei de pe str. Testimitanu, nr.29/2, mun. Chisinau, R.O. a
comis omorul lui F.I. in stare de afect survenit n mod subit, fiind provocat de insultele grave si actele imo-
rale ale victimei. Potrivit rechizitoriului, R.O. a fost acuzat pentru faptul ca la 02.06.2007, aproximativ la
ora 23.00, aflandu-se, impreund cu fratele sau R.I., in scara casei de pe str. Testimitanu, nr.29/2, mun.
Chisinau, s-au intdalnit cu P.V. si cunoscutul acesteia F'.I. In continuare, R.O., in scopul comiterii omorului
intentionat, utilizand in calitate de arma de comitere a infractiunii cutitul, i-a aplicat victimei F.1, din spate,
multiple lovituri in regiunea gdtului, cauzandu-i vatamari corporale grave periculoase pentru viatd, fapta
aflata in legatura cauzala directa cu survenirea mortii la fata locului. Astfel, actiunile lui R.O. au fost
incadrate in baza art. 145 alin.(1) CP RM, dupa indicii calificativi: ,,Omorul intentionat al unei persoane”.

Asa fiind, procurorul invoca argumente serioase care pun la indoiald calitatea si legalitatea concluziilor
expertizei psihologice efectuate de expertii S.R. si S.C. de la SRL ,,Credibilitate”, expuse in raportul lor din
07.03.2008. Insa, instanta de apel doar a repetat concluziile expertilor si nu a argumentat existenta sau lipsa
starii de afect, momentul aparitiei acesteia, nu a motivat faptul daca insultele ori actele ilegale sau imorale
ale victimei au avut sau ar fi putut avea urmari grave pentru cel vinovat.
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Ca proba determinanta si decisiva, pe care s-au axat instantele de fond, de apel si de recurs reincadrand
actiunile inculpatului R.O. din prevederile art.145 alin.(1) CP RM in cele ale art.146 CP RM, a servit raportul
de expertiza psihologico-judiciara nr.98 ,,a” din 07.03.2008, efectuat de expertii S.R. si S.C. (f.d. 207-219). In-
stanta de recurs, acceptand in acest sens solutia instantei de apel, a conchis ca argumentele procurorului referi-
tor la critica adusa acestui raport de expertiza psihologico-judiciard au fost minutios examinate in instanta de
apel, care motivat s-a expus in privinta lor, dupd cum urmeaza: ,,... deoarece expertiza datd este una clara si
motivata stiintific, este bazata si pe studierea vietii inculpatului de pdna la si dupa savdrsirea infractiunii, prin
studierea caracterului inculpatului, au fost duse discutii cu inculpatul pana la efectuarea expertizei §i pe parcur-
sul expertizei, s-a efectuat testul de inteligenta SFIT, testul MPPI de identificare a accentuarilor de caracter
SHMISHEKC, testul proiectiv ,,casd-om-copac”, testul proiectiv ,,animalul inexistent”, metode de diagnostica
a temperamentului Strelyaw si multe alte metode, prin care s-a ajuns la concluzia prezentei starii de afect”.

In viziunea judecitorilor care si-au expus opinia separati, instanta de recurs a preluat concluzia respectiva
a instantei de apel, care a transcris succint din textul raportului de expertiza unele fraze la general, insa obli-
gatia procesuald de drept a instantei era cu totul alta, si anume: ca starea de afect la momentul savarsirii in-
fractiunii sa fie constatatd de instanta de judecatd, dar nu de expertiza psihiatrico-psihologica. Asa fiind,
instanta de judecata nu a constatat la concret: care anume ,, insulte grave §i acte imorale” a comis victima
F.I.; impotriva cui au fost indreptate aceste actiuni; cand s-au produs aceste actiuni si cand a aparut in ,, mod
subit” starea de afect a lui R.O.; daca aceste actiuni sunt in legatura de cauzalitate cu survenirea starii de
afect a lui R.O. puternic manifestatd; prin ce s-a manifestat starea de afect a inculpatului R.O. Or, starea de
afect si intentia de a sdvarsi omorul trebuie sa survind subit (actiuni care se petrec intr-un timp foarte scurt,
pe neasteptate, brusc, neprevazute si pe negandite), iar fapta sa reprezinte o urmare a actiunilor ilegale ale
victimei. Mai mult, intre aceste doua criterii trebuie sa existe si legatura de cauzalitate.

Prin urmare, se evidentiaza ca in latura obiectiva si in latura subiectiva ale infractiunii prevazute de art.146
CP RM instanta de fond a omis sa constate cele mai esentiale circumstante, de care depinde Incadrarea juridi-
ca a faptei si, in acest sens, nu s-a referit nici la faptul ca, potrivit rechizitoriului, inculpatul R.O. a actionat
cu cutitul cauzandu-i victimei 11 plagi taiate. lar martorul P.V. a explicat detaliat motivul aparitiei acestui
cutit: ,,...R.O. a luat cutitul pentru a se apdra, deoarece eu i-am spus ca F.I. are antecedente penale, iar dupd
ce i-a aplicat victimei lovituri cu cutitul a spus cd, dacd nu l-ar fi avut, nu s-ar fi intdmplat nimic”. Deci,
actiunile lui R.O. nu pot fi considerate ca fiind ,,pe neasteptate, neprevaizute si pe negdandite” (vol.1, f.d. 40).

Din continutul expertizei psihologico-judiciare efectuate se releva cé expertii au constatat o stare de fapt
din care nicidecum nu poate rezulta aparitia subita a starii de afect a inculpatului R.O. Acestea reiese din textul
raportului de expertiza (f.d. 210-211): ,,...R.O. era indragostit de P.V. §i vroia sa facd ceva pentru ea. De mai
multe saptamani, P.V. il telefona spundndu-i cd nu poate lua o decizie cu privire la relatiile dintre ei. In ziua
cdand a fost comisa infractiunea, R.O. era la serviciu, de unde a sunat-o pe P.V. rugdnd-o sa se intdlneasca. A
sosit cu un taximetru la locul intdlnirii. Un timp a asteptat langa usd, pana cand din apartament au iegit P.V. §i
F.I Au mers toti in ascensor. Isi aminteste cd tinea mdna in buzunarul in care avea briciagul, care se deschidea
la apasarea butonului. Ajungand la parter, R.O. a imbrdncit-o pe P.V., apoi i-a spus cd a intretinut si va intre-
tine cu ea relatii sexuale. R.O. avea frica de victima, F.1, care era mai puternic. Mai departe tine minte numai
figura acestuia in profil...”. Faptul ca expertii s-au referit n raportul de expertiza la 18 teste si metode stiintifice,
specifice afectului, nu sunt relevante in spetd, in cazul cand nici instanta de judecata si nici expertii n-au stabilit:
care anume ,, insulte grave si acte imorale” a comis victima F.1.; cAnd s-au produs aceste actiuni in raport cu sa-
varsirea omorului lui F.I. gi, daca existda un interval de timp, poate oare sa existe ,,starea de afect aparutd in
mod subit” a lui R.O. sau actiunile acestuia manifesti o stare de gelozie. In acest aspect, Colegiul penal largit,
cand a dispus, prin decizia din 16 iunie 2009, rejudecarea cauzei in ordine de apel, a indicat ca instanta de apel
nu a argumentat existenta sau lipsa starii de afect si momentul aparitiei acesteia; aceste cerinte n-au fost in-
deplinite.

Speta 8. Omorul intentionat. Lipsa starii de afect [8]

Instanta de fond a stabilit urmatoarele: la 25.03.2010, C.A., aflandu-se in stare de ebrietate, in casa pro-
prie, amplasata in or. Rezina, str. S.Lazo, nr.9, in urma unei certe avute cu concubinul sau C.I., anul nasterii
1988, i-a aplicat ultimului o lovitura cu un cutit in regiunea inimii, in rezultatul careia acestuia i-au fost
cauzate leziuni corporale grave. Ca urmare, C.1. a decedat la fata locului.

Hotararile judecatoresti au fost contestate in ordine de recurs de inculpata C.A., prin care a solicitat casa-
rea acestora, rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunile sa-i fie recalificate din

125



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE, 2014, nr.3(73)

Seria “Sliinle sociale” ISSN 1814-3199, ISSN online 2345-1017, p.119-129

prevederile art.145 alin.(1) CP RM 1n prevederile art.151 CP, pe motiv c&, savarsind aceasta infractiune, se
afla n stare de afect, ceea ce nu a fost posibil de demonstrat, deoarece expertiza medico-legald a fost efectu-
atd dupa douad saptdmani de la data comiterii infractiunii.

Referitor la motivul invocat de inculpata C.A., precum cé a comis infractiunea in stare de afect, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca ,,starea de afect la momentul savarsirii infractiunii se
constatd de instanta de judecatd. In cursul judecarii cauzei in prima instantd au fost prezentate probe in
sprijinul invinuirii care dovedesc cu certitudine vinovatia condamnatei in savarsirea infractiunii imputate”.

Din concluzia raportului de expertiza psihiatrica legala ambulatorie din 26.04.2010 rezulta ca ,, infractiunea
nu a fost comisd in stare de afect fiziologic. In timpul savarsirii omorului C.A. avea capacitatea de prevedere si
deliberare a actiunilor sale, astfel fiind recunoscuta responsabila de savdrsirea acestora”. Astfel, in cazul in
care se constatd cd moartea victimei se datoreaza actiunilor intentionate ale inculpatei, este neconcludenta afir-
matia ultimei cd a actionat in stare de afect. In contextul dat, este esential de a mentiona ¢i nu exista probe per-
tinente ce ar dovedi ca infractiunea ar fi fost provocata subit de actele ilegale sau imorale ale victimei. Modul
de convietuire a acestora denota ca relatiile dintre inculpat si victima erau permanent ostile. Prin urmare, susti-
nerile inculpatei cé a sévarsit omorul lui C.I. in stare de afect poarta un caracter declarativ, astfel C.I. urmarind
scopul de a induce in eroare judecata, pentru a evita raspunderea penald pentru infractiunea savarsita.

Speta 9. Omorul intentionat. Starea de afect [9]

Prin sentinta Judecatoriei Hancesti din 02.06.2010, G.L. a fost condamnata, in baza art.146 CP RM, la
3 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar pentru femei.

Instanta de fond a constatat ca la 21.02.2010, aproximativ la orele 18.00, G.L. afldndu-se la domiciliul
sau in s. Leuseni, r-nul Hancesti, in rezultatul unui conflict initiat de tatal acesteia, G.P., §i in urma aplicarii
violentei din partea lui, stabilite prin raportul de expertiza medico-legala, si a insultelor grave in adresa sa —
pericol perceput de G.L. ca real, fiind intr-o stare emotivd aparutd subit, si-a pierdut controlul asupra pro-
priilor actiuni si capacitatea de a le conduce. Ea I-a lovit pe tatal sau cu cutitul in abdomen, lovitura in re-
zultatul careia ultimul a decedat.

In apelul declarat inculpata G.L. a solicitat casarea sentintei instantei de fond, rejudecarea cauzei si pro-
nuntarea unei noi hotarari, prin care sa-i fie aplicatd o pedeapsa mai blanda, pe motiv ca pedeapsa cu inchi-
soarea este una prea aspra, se caieste sincer de cele comise, se caracterizeaza pozitiv, nu a avut intentia de a-1
omori pe tatil siu, ci doar s-a aparat de actiunile violente ale acestuia, fiind speriata si pierzandu-si controlul.

Analizand probele, instanta de apel a ajuns la concluzia de achitare a inculpatei G.L. pe art.145 alin.(1)
CP RM, pe motiv ca fapta inculpatei nu intruneste elementele infractiunii, fiind comisa in stare de legitima
aparare. Conform concluziei, expuse de instanta de fond in sentintd, ultima a constatat cu certitudine ca
intentia de aplicare a cutitului fata de victima a aparut la inculpatd in mod subit i ca rezultat al agresiuni-
lor violente (aplicarea de lovituri si cuvinte jignitoare a demnitatii umane) din partea victimei fata de incul-
pata, care au conditionat ingustarea campului de constiinta §i au modificat substantial comportamentul lui
G.L., aducand-o intr-o stare de afect, aflindu-se in care aceasta a si savargit omorul tatalui sau.

Ca o generalizare a acestora, Colegiul specifica principalele date, constatate de prima instanta, printre
care: tatdl inculpatei, decedatul G.P., fiind atagat de alcool, avea un comportament agresiv in familie; acesta,
in lipsa sotiei, 1si maltrata fiicele, inclusiv pe inculpatd; anterior, el a incercat s-o abuzeze sexual pe fiica sa
G.L. in momentul cand aceasta a intrat in odaia in care se afla tatdl sau in stare de ebrietate, pentru a face
focul. Cand ea a aprins lumina, tatil, insultand-o, a lovit-o pe fiica repetat.

Prin sentintd corect s-a constatat ca inculpata a actionat afldndu-se in stare de afect, care a aparut subit
in rezultatul actiunilor violente ale tatdlui acesteia, precum si a insultelor grave in adresa ei, nu doar la
momentul aparitiei conflictului, ci si anterior, in mod repetat. Aceasta constatare este argumentata de prima
instanta prin sirul de probe administrate, apreciate si descrise in sentinta.

Aparitia la inculpatd a stérii de afect este argumentata de catre instanta de fond si prin raportul expertizei
psihiatrico-psihologice. Argumentul instantei de apel, precum cé inculpata nu a atins gradul superior al afectu-
lui fiziologic si, din acest punct de vedere, aceasta a comis infractiunea neaflandu-se in stare de afect, este gresit
interpretat. Astfel, in aceasta parte Colegiul sustine concluzia instantei de fond, bazata pe datele redate in raport
de catre specialistii in domeniu, conform cérora in situatia cdand persoana ar atinge gradul superior al afectului
fiziologic, aceasta s-ar afla la periferia afectului patologic, care poate exclude in general raspunderea penala.
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Colegiul mentioneaza cd, de fapt, si instanta de apel a retinut ca victima a manifestat in relatiile cu incul-
pata un comportament violent si agresiv, imprejurare care trebuia sa fie privita nu doar in chestiunea aplicéarii
pedepsei, ci si aprecierii juridice a faptelor savarsite de inculpata.

Speta 10. Omorul intentionat. Lipsa starii de afect [10]

Instanta a retinut urmatoarele: la 22.03.2010, aproximativ la ora 14.30, B.A., afldndu-se in gospodaria
cet. R.V. din s. Grimancauti, r-nul Briceni, fiind in stare de ebrietate alcoolica, in urma unei certe iscate
intre el si S.A., avand intentia de a savdrsi omor, a efectuat de la o distanta de 3 m o impuscatura din arma
de vandtoare, neinregistratd, cu teava lisa de model 1J-15, de calibru 16, in S.A. si in sotia acestuia S.N.,
cauzandu-le vatamari corporale grave periculoase pentru viata, in rezultatul carora ambii au decedat.

In drept, prima instanti a incadrat fapta inculpatului B.A. in prevederile art.145 alin.(2) lit.a),g),m) CP RM —
omor savarsit cu premeditare, asupra a doud persoane, prin mijloace periculoase pentru viata sau sandtatea
mai multor persoane.

In recursul ordinar declarat de aparitor in interesele condamnatului se solicitd casarea hotararilor judeca-
toresti i pronuntarea unei hotarari, prin care B.A. s fie condamnat in baza art.149 alin.(2) CP RM, invocand
ca condamnatul a savarsit infractiunea din imprudenta, fiind in stare de afect fiziologic.

Motivul invocat de recurent ca prima instantd nu s-a expus asupra faptului ca condamnatul a savarsit in-
fractiunea fiind in stare de afect fiziologic este neintemeiat. Starea de afect la momentul savarsirii infractiunii
se constatid de instanta de judecati. In cursul judecirii cauzei in prima instanti, au fost prezentate probe in
sprijinul invinuirii care dovedesc cu certitudine vinovatia condamnatului 1n savarsirea infractiunii imputate.

Din concluzia raportului de expertiza psihiatrica legala ambulatorie din 27.04.2010 (f.d.124-125 vol.1) re-
zulta ca infractiunea nu a fost comisd in stare de afect fiziologic. B.A. se afla in stare de ebrietate alcoolica
simpla, care nu-l lipsea de capacitatea de prevedere si deliberare a actiunilor sale, astfel fiind recunoscut
responsabil. Astfel, in cazul 1n care se constatd ca moartea victimelor se datoreaza actiunilor intentionate ale
condamnatului, este neconcludenta afirmatia ca acesta a actionat in stare de afect. Cu atat mai mult cd omo-
rul savérsit in stare de afect este prevazut de art.146 CP RM, dar avocatul indica ca B.A. urma sa fie con-
damnat in baza art.149 alin.(2) CP RM.

Speta 11. Omorul intentionat. Starea de afect [11]

Prin sentinta Judecétoriei laloveni din 19 aprilie 2011, L.G. a fost condamnat in baza art.146 CP RM, fiindu-i
stabilitd pedeapsa de 2 ani inchisoare in penitenciar de tip semiinchis.

Pentru a se pronunta, instanta de fond a constatat ca I.G., fiind in vdrsta minora, la 27.08.2009, aproxima-
tiv la orele 15.05, aflandu-se in curtea gospodarei familiei sale situate in s. Cigdrleni, r-nul laloveni, in ur-
ma unui conflict iscat intre el si ruda sa P.N., care se afla in stare de ebrietate alcoolica avansatd, a fost lo-
vit de catre ultimul cu piciorul in regiunea fesierda. Ulterior ambii au intrat in locuintd, unde P.N. si-a conti-
nuat actiunile violente fata de 1.G., manifestate prin adresarea cu cuvinte injurioase si prin aplicarea lovitu-
rilor cu pumnii §i picioarele in diferite parti ale corpului, cauzdandu-i edeme pe cap, excoriatii §i edem in
regiunea frontala bilateral, echimoza cu edem pe fatd, care, conform raportului de expertiza medico-legala
nr.2570/D din 28.09.2009, se calificd ca leziuni corporale fird cauzarea prejudiciului sanatdtii. In timpul
altercatiei dintre cei doi din dulap cazuse pusca de vanatoare a tatalui lui 1.G. — .1, incarcata cu doud car-
tuse. 1.G. a apucat cu mdinile patul armei §i, aflandu-se in stare de afect fiziologic survenit in mod subit,
provocat de actiunile violente si insultele grave ale lui P.N., a efectuat o impuscaturd in directia ultimului,
cauzdndu-i prin impuscatura din arma de foc cu alice o plaga penetranta oarba a pielii, abdomenului, mus-
chilor, esofagului, peritoneului, splinei, stomacului, intestinului subtire si gros, aortei abdominale, rinichilor,
arterelor lombare, hemopertoneum (3.000 ml). Conform raportului de expertiza medico-legala nr.90-1756
din 18.X1.2009, toate acestea se califica ca vatamare corporala grava periculoasd pentru viata, in rezultatul
careia a survenit moartea lui P.N.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2011, apelul succesorului legal
al victimei A.P. a fost respins ca fiind nefondat si a fost admis apelul avocatului O.S. in interesele inculpatu-
lui 1.G., casatd sentinta in partea numirii pedepsei, rejudecatd cauza si pronuntatd o noud hotérare potrivit
modului stabilit pentru prima instanta, prin care lui I.G., condamnat in baza art.146 CP RM la 2 ani inchisoa-
re, i-au fost aplicate prevederile art.90 CP RM, pedeapsa aplicata fiind suspendatd conditionat pe un termen
de proba de 2 ani.
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Instanta de fond incorect i-a stabilit inculpatului I.G., ca circumstanta agravanta, faptul savarsirii infracti-
unii cu folosirea armei si a munitiilor, deoarece in sedinta de judecata cu certitudine s-a constatat ca el n-a
pregatit din timp arma $i munitiile pentru a-1 impusca pe P.N. Or, asa cum rezulta din rechizitoriu, arma ca-
zuse din dulap 1n timpul cand victima 1l maltrata, iar inculpatul minor I.G., fiind in stare de afect, a tras un
foc din arma, ranindu-1 mortal pe patimitul P.N. Astfel, in acest aspect si i-a fost inaintatd lui [.G. Invinuirea.

Speta 12. Omorul intentionat. Lipsa starii de afect [12]

Prin sentinta Judecétoriei Ialoveni din 23 decembrie 2011, C.N. a fost condamnat, in baza art.145 alin.(2)
lit.j) CP RM, la 17 ani Inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Pentru a pronunta sentinta instanta de fond a retinut ca C.N., la 09.08.2010, aproximativ la ora 23.00,
aflandu-se la domiciliul sau din s. Razeni, r-nul laloveni, in timpul unei certe cu sotia sa, C.A., avdand scopul
de a o omori, i-a aplicat, cu o deosebitd cruzime, ultimei mai multe lovituri cu cutitul in regiunea cutiei tora-
cice, inimii, gatului, cauzdndu-i, conform raportului de expertiza medico-legala nr.1706 din 17 noiembrie
2010, vatamari corporale grave, in urma carora C.A. a decedat.

Impotriva sentintei a declarat apel inculpatul C.N. si a solicitat casarea sentintei ca fiind neintemeiata si
ilegala, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunile lui C.N. sa fie reincadrate din
prevederile art.145 alin.(2) lit.j) CP RM in cele ale art.146 CP RM, ca omor savarsit in stare de afect. Totodata,
apelantii au argumentat cd omorul a fost provocat de insultele grave din partea victimei si cd inculpatul nu a
avut scopul de a-si omori sotia. Considera ca probele prezentate in instanta de acuzatorul de stat nu reflecta ne-
mijlocit evenimentul produs la 9 august 2010, ci denota o caracteristica a relatiilor familiale dintre soti.

Versiunea invocata de catre inculpat privind comiterea omorului in stare de afect este apreciata critic, drept
modalitate de aparare, urmarind scopul obtinerii unei pedepse mai blande. Instanta de fond a respins argumen-
tele inculpatului ca fiind neintemeiate, din motiv ca nu au suport probatoriu si contravin probelor administrate.

Speta 13. Omorul intentionat. Lipsa starii de afect [13]

Prin sentinta Judecétoriei Soroca din 13 octombrie 2011, B.S. a fost condamnat, in baza art.145 alin.(2)
lit.e) CP RM, la 14 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Pentru a pronunta sentinta, instanta a stabilit ca B.S., la 07.05.2011, aproximativ la ora 19.00, afldndu-se
in s.Visoca, r-nul Soroca, in casa cet. C.N. (a.n. 1939), care se afla tintuit la pat, stiind cu certitudine ca acesta
nu se poate apara din cauza varstei inaintate §i a handicapului fizic, in urma unui conflict aparut spontan,
avand intentia de a-1 omori, i-a aplicat multiple lovituri cu pumnii §i picioarele in regiunea capului si cutiei to-
racice, cauzandu-i, conform raportului de expertiza medico-legala nr.84/4 din 30.06.201 1, vatamari corporale
grave, periculoase pentru viatd, in rezultatul carora, in urma gocului traumatic si hemoragic, a survenit moar-
tea lui C.N., iar intre vatamarile corporale si cauza decesului acestuia exista o legatura cauzald.

Instanta a considerat neintemeiat argumentul apararii, precum ca inculpatul a actionat in conditii de res-
ponsabilitate redusa, deoarece, potrivit raportului de expertiza psihiatrico-legald nr.82s-2012 din 23.10.2012,
in perioada comiterii infractiunii ce i se imputa inculpatul nu a manifestat tulburari psihice de intensitate, s-a
aflat 1n stare de betie voluntard, a actionat cu discernamant, avand capacitatea pastrata de a prevedea si deli-
bera asupra actiunilor sale, deci era responsabil de fapta comisa si nu a actionat in conditii de responsabilitate
redusd; astfel, actiunile sale nu se incadreaza in prevederile art.23' CP RM.

In rezultatul prezentirii acestor treisprezece cazuri de omucideri, am observat ci nu totdeauna tulburirile
emotive sau alte anomalii mentale la faptuitor constituie temei pentru atenuarea raspunderii penale pentru sa-
varsirea faptei de omor, ele constituind doar un fundal favorabil pentru comiterea infractiunilor violente. Astfel,
cu titlu de exemplu, subliniem cd doar in doud cazuri fapta intrunea elementele constitutive ale infractiunii
prevazute la art.146 CP RM (Omorul savarsit in stare de afect). Desi in concluziile expertizei medico-legale
psihiatrice in materie la faptuitor se depistau careva tulburari emotive sau alte devieri psihice, nu toate din
ele au fost suficiente pentru diminuarea discerndmantului in sensul art.146 si art.147 CP RM.

Asadar, in urma examinarii extraselor relevante din deciziile penale judecatoresti din Republica Moldova,
am formulat urmatoarele concluzii aplicabile inclusiv in practica judiciara In materia omorurilor savasite cu
discernamant diminuat, inclusiv a pruncuciderilor:

— 1n mai multe spete versiunea invocatd de catre inculpat privind comiterea omorului in stare de afect
este apreciatd critic, drept modalitate de aparare, urmarind scopul obtinerii unei pedepse mai blande, iar
instantele judecdtoresti respingeau argumentele inculpatului ca neintemeiate, din motiv cd nu au suport
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probatoriu si contravin probelor administrate (Dosarul nr.1ra-667/08. Decizia din 30 aprilie 2008; Dosa-
rul nr.1ra-875/08. Decizia din 25 iunie 2008; Dosarul nr.4-1re-57/13. Decizia din 14 martie 2013);

— in unele cazuri aparatorii inculpatilor au dat dovada de lipsa cunostintelor fundamentale de drept penal
procesual si cel material in procesul aprecierii juridice a omorurilor comise in circumstante atenuante
(Dosarul nr.1ra-875/08. Decizia din 25 iunie 2008; Dosarul nr.4-1re-40/10. Hotararea Plenului din 01
martie 2010; Dosarul nr.4-1re-1451/10. Decizia din 11 noiembrie 2010);

— deosebirea dintre infractiunea de omor calificat (alin.(2) art.145 CP RM) si cea de pruncucidere (art.147
CP RM) consta in starea psihologica produsa in timpul nasterii si determinata de aceasta, atestata stiin-
tific in urma unui examen medico-legal de specialitate (Dosarul nr.4-1re-40/10. Hotararea Plenului din
01 martie 2010; Dosarul nr.4-1re-1451/10. Decizia din 11 noiembrie 2010);

— manifestarile emotional-afective determinate de situatii neconvenabile mamei, cum ar fi; parasirea fe-
meii de citre barbatul cu care aceasta a intretinut relatii intime, teama de parinti, conceptii retrograde
privind nagterea, nu pot fi luate In considerare (Dosarul nr.4-1re-40/10. Hotararea Plenului din 01
martie 2010; Dosarul nr.4-1re-1451/10. Decizia din 11 noiembrie 2010);

— starile conflictuale sau potential conflictuale, cum ar fi: temerea de reactia parintilor sau oprobriul ce-
lor din jur, care pot influenta psihicul inculpatei, constituie doar mobiluri ale savarsirii faptei si nu au
relevanta juridicd a unor tulburdri cauzate de nastere in cadrul pruncuciderii (Dosarul nr.4-1re-40/10.
Hotéararea Plenului din 01 martie 2010; Dosarul nr.4-1re-1451/10. Decizia din 11 noiembrie 2010);

— intentia specifica omorului savarsit in stare de afect este una spontana, care se dezvolta subit si impetuos,
deoarece aceasta se formeaza sub imperiul starii de tulburare emotiva, actiunea de ucidere executandu-se
simultan sau 1n intervalul de timp cat persista aceasta stare (Dosarul nr.1ra-704/11. Decizia din 12 octom-
brie 2011; Dosarul nr.1ra-880/11. Opinia separatd a judecatorilor din 16 decembrie 2011; Dosarul nr.1ra-
285/2012. Decizia din 03 aprilie 2012; Dosarul nr.1ra-478/2012. Decizia din 05 iunie 2012);

— diminuarea discerndmantului la data comiterii faptei nu presupune lipsa discernamantului, care sa con-
stituie o cauza care sa Inlature caracterul penal al faptei (Dosarul nr.1ra-704/11. Decizia din 12 octom-
brie 2011; Dosarul nr.1ra-285/2012. Decizia din 03 aprilie 2012; Dosarul nr.1ra-478/2012. Decizia din
05 iunie 2012);

— agresiunea comisd de victima asupra infractorului, dupa scurgerea unei anumite perioade de timp inainte
de sévarsirea infractiunii, nu permite calificarea omorului in confirmate cu prevederile art.146 CP RM
(Omorul savarsit in stare de afect), intrucat existenta unei puternice tulburari sau emotii sub imperiul
careia autorul savarseste infractiunea, in sensul legii, exclude scurgerea unui interval de timp de o ase-
menea duratd Intre momentul provocarii si momentul comiterii infractiunii (Dosarul nr.1ra-717/11. De-
cizia din 08 noiembrie 2011).
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