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Acest articol este consacrat unor probleme juridico-penale, cum ar fi definitivarea si analiza aprofundati a obiectului
juridic generic, precum si a obiectului juridic special al faptei infractionale de violentd in familie prevazute la art.201* CP RM.
Tinand cont de modificarile recente conceptuale la care a fost supus cadrul incriminator al violentei in familie, autorii
au intervenit cu interpretéri noi ale unor categorii juridice care necesitad a fi analizate. Cercetarea a fost efectuata in baza
propriilor date empirice obtinute din analiza practicii judiciare in materie, precum si bazandu-se pe cele mai recente
surse doctrniare atat din domeniul dreptului penal, cat si din domeniul altor stiinte (criminologie, psihologie, sociologie,
pedagogie). In urma studiului intreprins au fost formulate concluzii si interpretari apte de a fi utilizate in stiinta dreptului
penal, precum si in practica de aplicare a normei juridico-penale privind violenta in familie (art.201* CP RM).
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THE GENERIC LEGAL OBJECT AND THE SPECIAL LEGAL OBJECT OF THE DOMESTIC

VIOLENCE (art.201' CC RM)

This scientific article is dedicated to some problems of penal origin as defining and profound analysis of the generic
legal object as well as special legal object of the criminal offence of domestic violence provided by the article 201* of
the Criminal code of the Republic of Moldova. Taking into account the recent conceptual modifications introduced
inside the article of domestic violence, the authors have performed several new interpretations of some legal categories
which ought to be analyzed. The scientific research has been effectuated on the base of the proper and authentic empirical
data obtained from the analysis of the judicial practice in the matter of domestic violence, as well as being based on the
most recent scientific issues in the field of the Substantive Criminal Law and other branches of science (criminology,
psychology, sociology, pedagogy). As a result of the study performed there have been formulated conclusions and
interpretations able to be used in the science of the Substantive Criminal law, as well as in the practice of application of
the legal norm in the matter of domestic (violence article 201* Criminal code of the Republic of Moldova).

Keywords: generic legal object, special legal object, domestic violence, family member, family, family, solidarity, family
security, person’s health, person’s life.

Introducere

Actualitatea cercetarii stiintifice intreprinse din perspectiva juridico-penald a faptelor infractionale de
violenta in familie se argumenteaza prin urmatoarele: raspandirea violentei in familie in societatea contem-
porana si caracterul ei latent, pe de o parte, precum si inadmisibilitatea imixtiunii excesive in viata privatd a
cetatenilor din partea statului, pe de altd parte; lipsa In stiinta dreptului penal contemporan a unei directii
conceptuale unice care ar determina politica legislativad si de aplicare a legii penale in domeniul violentei
intrafamiliale; necesitatea stringentd de a inlatura neclaritati si deficiente de care suferd cadrul incriminator al
violentei in familie.

Pericolul social avansat al faptelor infractionale de violentd in familie se manifesta prin imprejurarea ca
actele de violenta propriu-zise savarsite intre membri aceleasi familii, pe 1anga lezarea integritatii corporale
sau sdnatatii acestora, pot afecta grav nsasi existenta acesteia, determinand frecvent destrimarea ei. Datorita
relatiei apropiate Intre victima si agresor, cazurile de violenta intrafamiliala ridica o serie de probleme etice
specifice [1, p.37]. Natura distincta a acestor infractiuni este determinata de caracterul inchis al conflictelor
intrafamiliale, care se desfasoard in limitele unui teritoriu concret determinat (locul de trai), precum si de
imposibilitatea implicarii altor persoane in solutionarea conflictului izbucnit intre membrii familiei din cauza
accesului limitat la domiciliul lor. Prin urmare, cazuri de violenta in familie devin latente, constituind, de fapt,
un secret de grup, nejustificat sau ,, protejat” din dorinta de a pastra imaginea institutiei familiei de rusine
fata de colegi, vecini, prieteni [2, p.99]. Efectele profund daundtoare ale violentei intre membrii aceleiasi
familii, atat pentru acestia, cat si pentru societate in ansamblul ei, precum si recrudescenta unor asemenea
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acte de violenta au impus ca o necesitate de prim ordin prevenirea si combaterea violentei si prin mijloacele
specifice legii penale.

De-a lungul istoriei, studierea violentei in familie mult timp nu a constituit obiect al unei cercetari stiintifice
distincte. Aceastd problema a fost studiatd in limitele unor obiective mai vagi, si anume — in cadrul infrac-
tiunilor violentale, comise din motive de viata comuna ce cuprindeau un cerc extrem de larg de persoane care
se aflau impreuna la un loc de trai, asa-numite ,, crime de bucatarie”. Doar in a doua jumatate a anilor 60 ai
secolului XX a aparut o noud ramura in criminologie — criminologia familiala, obiectul careia l-au constituit
factorii criminogeni din sfera familiald si comportamentul criminal determinat de acesti factori, precum si
masurile speciale de contracarare a agresiunii intrafamiliale. Aparitia unui nou curent criminologic a determinat
primele modificari ale legii penale, precum si un concept nou si avansat al politicii penale din partea statului
in asigurarea protectiei juridico-penale a membrilor de familie Tmpotriva atentatelor criminale intrafamiliale.

Ca fenomen social, violenta in familie are in vedere, pe langa actele violente propriu-zise, si abuzurile,
tratamentul inuman si degradant, neglijenta familiald, inclusiv abandonul, neacordarea sprijinului material,
moral si altele. Violenta in familie poate include un singur episod sau mai multe acte de violenta, forméand un
model de comportament abuziv prin exercitarea controlului. Afectand pe oricine, indiferent de religie, culoare
sau statut social, violenta se poate intalni atat in familiile bogate, cat si in cele sarace, in familiile monoparen-
tale si in cele cu ambii parinti. Pot fi intalnite forme de violenta asupra femeii, barbatului, persoanei varstnice
si asupra copilului.

Infractiunile violente intrafamiliale poseda anumite trasaturi specifice, si anume: atenteaza la doua obiecte;
metoda, locul, precum si anturajul savarsirii infractiunii conduc la urmari prejudiciabile suplimentare; forma
vinovdtiei este totdeauna intentia, iar motivele sunt tipice familiale; subiectul infractiunii posedd un anumit
statut special (relatii specifice intre faptuitor si victima).

Discutii si rezultate obtinute

Intru indeplinirea obiectivului de interes national, cum ar fi ocrotirea relatiilor de familie, statul actioneazi
pentru prevenirea si combaterea violentei in familie, cu trimitere la dispozitiile din Codul penal. Activitatea
autoritatilor abilitate pentru interventie in cazuri de violenta in familie se bazeaza pe principiul recunoasterii
si respectarii drepturilor victimelor violentei in familie §i pe constientizarea faptului ca violenta in familie
este o Incélcare grava a drepturilor omului, inclusiv: a dreptului la viata; a dreptului la cel mai inalt standard
realizabil al sanatatii fizice si mintale; a dreptului de a nu fi supus torturii sau tratamentului crud, inuman si
degradant sau pedepselor; a dreptului la libertate si siguranta; a dreptului la egalitate in fata legii; a dreptului
la viata privata si de familie; a dreptului de a nu fi discriminat; a dreptului la tratament egal; a dreptului la un
remediu juridic eficient.

Anume determinarea la nivel legislativ a scopurilor si a principiilor politicii penale a Statului in privinta
familiei si minorilor are drept consecinta stabilirea raspunderii juridice, inclusiv a celei penale, pentru incalcarea
drepturilor si intereselor specifice familiei si minorilor.

Pentru a efectua o analizd ampla a infractiunilor de violentd in familie In Codul penal al Republicii Moldova,
este important sa facem o generalizare juridico-penala a prevederilor ce implicd norme privind violenta intra-
familiala. Acestea norme le-am repartizat in doud categorii:

1) Normele juridico-penale ce fac parte din Partea Generala a Codului penal:

. art.133' CP RM (Membru de familie) — care defineste in mod expres notiunea membrului de familie.

o lit.d) alin.(1) art.131 CP RM (Fapta savarsita in public). Aceasta norma ne ajuta sa distingem fapta
savarsita in public de fapta savarsita in privat, inclusiv in conditii de familie. Concluzia respectiva o formulam
reiesind din continutul lit.d) alin.(1) art.131 CP RM. Astfel, prin fapta savarsita in public se intelege fapta
comisa intr-0 adunare sau reuniune de mai multe persoane, cu exceptia reuniunilor care pot fi considerate cu
caracter familial, datoritd naturii relatiilor dintre persoanele participante (sublinierea ne apartine — n.a.).
Prin urmare, bazandu-ne pe principiul excluderii, concluzionam ca legiuitorul a intentionat sa evidentieze
particularitatile private ale reuniunilor cu caracter familial.

2) Normele juridico-penale ce fac parte din Partea Specialda a Codului penal care prevad raspunderea
penala pentru infractiuni ce implica violenta intrafamiliala. Din analiza continutului Partii Speciale a Codului
penal al Republicii Moldova distingem urméatoarele componente de infractiune care in mod expres indica la
existenta unui raport special bazat pe relatii interfamiliale dintre faptuitor si victima:
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. lit.eh) alin.(2) art.145 CP RM — Omorul intentionat svarsit asupra unui membru de familie;

« lit.b?) alin.(2) art.171 CP RM — Violul savarsit asupra unui membru de familie;

« lit.b?) alin.(2) art.172 CP RM — Actiuni violente cu caracter sexual sivarsite asupra unui membru de
familie;

« litb) alin.(2) art.175" CP RM — Actiuni de ademenire a minorului in scopuri sexuale sivarsite de citre
un membru al familiei minorului, de catre o persoana care locuia cu minorul sau de citre persoana in a
carei ingrijire, sub a carei protectie sau la a carei educare ori tratament se afld minorul;

. art.201* CP RM — Violenta in familie;

« art.320' CP RM — Neexecutarea masurilor din ordonanta de protectie a victimei violentei in familie.

Tinand cont de modificarile si completarile de ultima ora operate in legea penala a Republicii Moldova,
se contureaza necesitatea absolutd de a fi elaborat un demers stiintific nou, menit sa aprovizioneze stiinta
dreptului penal cu un concept amplu si exhaustiv privind violenta in familie, precum si sa inlature atat diver-
gentele doctrinare, cat si deficientele legislative Tn domeniul raspunderii penale pentru savarsirea infractiunilor
violentale intrafamiliale.

Intr-un alt registru, cu scop comparativ, efectuand analiza detaliatd si critici a prevederilor legislative
referitoare la violenta in familie si la alte fapte infractionale conexe intdlnite in legislatia penald a mai multor
state (Statele Unite ale Americii, Israel, Republica Ghana, Franta, Germania, Elvetia, Suedia, Belgia, Estonia,
Lituania, Letonia, Croatia, Albania, Ungaria, Roméania, Bielarus), am reusit sd demonstram ca in domeniul
incrimindrii si sanctiondrii faptelor de violenta in familie unele mdsuri legislative sunt aprobate atét la nivelul
Partii Generale a codurilor penale straine, cat si la nivelul Partii Speciale. Protectia victimelor violentei in
familie se realizeaza atat prin crearea normelor juridico-penale speciale care incrimineaza violenta in familie
sau faptele conexe, precum si prin introducerea agravantelor in cadrul unor componente de infractiune
impotriva vietii persoanei, sdnatatii acesteia, autonomiei sexuale etc.

Codul penal al Belgiei din 8 iunie 1867, intrat in vigoare la 15 octombrie 1867, reglementeaza infractiuni
contra persoanei in Volumul 2, intitulat ,, Despre infractiuni si despre reprimarea acestora in special”, in
Titlul VIII. Conform art.398, fapta care consta in ranirea sau lovirea cu intentie a unei persoane se pedepseste
cu Inchisoare de la 8 zile la 6 luni si cu amenda. Daca fapta a fost comisa cu premeditare, se pedepseste cu
inchisoare de la 0 lund la 1 an si cu amenda (alin.(2) art.398) [3].

Art.405-bis din Codul penal belgian prevede o prima forma agravata a infractiunii prevazute la art.398.
Daca fapta a fost savarsita Impotriva unui minor sau impotriva unei persoane care, din cauza sanatatii fizice
sau psihice, nu a putut sa se intretind, se pedepseste cu inchisoare de la o luna la 1 an si cu amenda — in cazul
alin.(1) sau cu inchisoare de la 2 luni la 2 ani §i cu amenda — in cazul alin.(2) art.398 CP belgian.

O alta forma agravata este prevazuta la art.405-trei si consta in savarsirea faptei impotriva unui minor sau
a unei persoane care, din cauza starii fizice sau mintale, nu a putut sa se intretind, de catre mama, de catre tata
sau de catre alti ascendenti, oricare alta persoana cu autoritate asupra minorului sau careia i-a fost incredintat
minorul, sau de catre oricare alta persoana care locuieste ocazional sau in mod obisnuit cu victima. Fapta in
forma agravata este prevazutd in art.410 si constd in savarsirea faptei impotriva tatalui sau a mamei sau altui
ascendent (cf. alin.(1)) sau Tmpotriva sotiei sau persoanei cu care coabiteaza si intretine sau a intretinut o
relatie afectiva si sexuala de durata (cf. alin.(2)) [3].

O protectie juridico-penald amplificata a victimelor violentei in familie intalnim in Codul penal al Ungariei [4].
Astfel, comiterea faptei de catre membrul familiei constituie circumstanta agravanta in cazul savarsirii ex-
ploatarii sexuale (Sectiunea 196 CP al Ungariei).

In Codul penal al Republicii Albania, nr.7895 din 27 ianuarie 1995, este sanctionat intr-un articol separat
omorul unei persoane din cauza relatiilor familiale (art.79/c) [5]. De specificat ca dispozitia art.79/c CP al
Republicii Albania incrimineazd omuciderea intentionatd a persoanei care este sotul, fostul sot, concubinul
sau fostul concubin, ruda apropiatd sau ruda apropiatd a sotului faptuitorului. Totodatd, in art.99 CP al
Republicii Albania este prevazuta sanctiunea penald pentru cauzarea suicidului sau a tentativei de suicid a
unei persoane din cauza tratamentului inuman sau a unui comportament sistematic care afecteaza in mod
serios demnitatea persoanei, comisd de catre o alta persoana care se afld in stare de dependenta sau de cétre o
persoana cu care aceasta se afla in relatii de familie sau in relatii de concubinaj [5].

Reiesind din cele analizate, am retinut ca in ce priveste problematica violentei intrafamiliale in legislatia
mai multor state straine s-au conturat urmatoarele tendinte:
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— protectia juridico-penala a inviolabilitatii persoanei in familie 1n calitate de obiect juridic special;

— introducerea in legea penald a componentelor speciale ale infractiunilor care incrimineaza fapte infrac-

tionale ce sunt indreptate impotriva celor care fac parte din cercul familial,

— tendinta legislativa de a substitui incriminarea infractiunilor intrafamiliale cu infractiunile savarsite

impotriva femeilor si Impotriva minorilor;

— propuneri de lege ferenda de a inaspri raspunderea penala pentru faptele infractionale savarsite in

imprejurdri caracteristice violentei in familie;

— liberarea de la raspundere in legétura cu rezolvarea conflictului familial pe cale amiabila;

— liberarea conditionata de la pedeapsa penald in legatura cu traininguri de adaptare sociala.

Protectia victimelor violentei in familie se realizeaza atat prin crearea normelor juridico-penale speciale
care incrimineaza violenta in familie sau faptele conexe, cat si prin introducerea agravantelor in cadrul unor
componente infractionale impotriva vietii persoanei, sanatitii acesteia, autonomiei sexuale etc. In majoritatea
codurilor penale violenta in familie este expres definitd nu doar ca violenta fizica sau psihica, dar si ca violenta
sexuald, precum si ca lipsire sau restrictionare a libertatii fizice a victimei.

De mentionat ca in mai multe legislatii penale, in special in legea penala si in precedentele judiciare din
Statele Unite ale Americii, din unele alte state, precum si in unele acte normative internationale, vectorul
apararii valorilor sociale se Indreapta in directia feminista.

Unele state europene au evitat o astfel de asimilare, insa Codul penal al Suediei totusi a aceeptat acest
concept, adaugand in Sectiunea 4a din Capitolul 4 paragraful 2, care prevede: , Daca actiunile descrise in
primul paragraf au fost comise de cdatre un barbat impotriva unei femei cu care el se afla in relatii de casatorie
sau cu care el a convietuit in relatii asemandtoare cu casatoria, el va fi condamnat pentru incalcarea grava
a integritdii femeii la aceeasi pedeapsa” [6]. In limitele acestor prevederi legiuitorul suedez a mers la intim-
pinare curentelor feministe, formuland o componenta speciala dedicata protectiei juridico-penale a femeilor
contra abuzurilor intrafamiliale la care acestea sunt supuse. Insi, daca vom fi atenti la interpretare, vom observa
ca aceastd componentd nu se deosebeste nici prin esenta faptei incriminate, nici prin natura si marimea sanc-
tiunii, doar se indica in mod distinct statutul victimei.

Totodata, in opinia noastra, crearea de privelegii sau restrictii juridice in protectia juridico-penald in
functie de sexul victimei ar constitui o incdlcare a principiului egalitdtii incorporat in art.16 din Constitutia
Republicii Moldova. O singura exceptie legislativa constituie norma juridico-penald privind pruncuciderea
(art.147 CP RM), insa caracterul privelegiat nu se datoreaza sexului faptuitorului (doar femeia care este mama
biologica a copilului), ci starii psihofizice deosebite insotite de diminuarea discerndmantului provocat de
procesul nasterii. E si logic cd o astfel de stare poate fi traita in exclusivitate de o femeie care a dus sarcina si
care a dat nastere acestui copil. Insusi faptul ca ea este femeie nu modifica aprecierea juridico-penali a faptei
si nu reduce pedeapsa.

In urma unor modificari fundamentale, operate prin Legea nr.196 din 28.07.2016 [7], articolului 201" din
Codul penal al Republicii Moldova i s-a atribuit urmatorul continut:

. Articolul 201". Violenta in familie

(1) Actiunea sau inactiunea intentionata comisa de un membru al familiei in privinfa altui membru al
familiei, manifestata prin:

a) maltratare, alte actiuni violente, soldate cu vatamare usoard a integritdtii corporale sau a sandtatii,

b) izolare, intimidare in scop de impunere a voingei sau a controlului personal asupra victimei,

C) privarea de mijloace economice, inclusiv lipsirea de mijloace de existenta primara, neglijare, daca au

provocat victimei vatamare usoard a integritdtii corporale sau a sandtdfii,

(2) Faptele prevazute la alin. (1):

a) savarsite asupra a doi sau a mai multor membri ai familiei;

b) savarsite in legatura cu solicitarea sau aplicarea masurilor de protectie;

C) care au provocat vatamarea medie a integritdtii corporale sau a sanatdtii,

(3) Faptele prevazute la alin. (1) si (2) care:

a) au cauzat vatamarea gravd a integritatii corporale sau a sanatatii;

b) au determinat la sinucidere sau la tentativa de sinucidere...

(4) Faptele prevazute la alin. (1) sau (2) care au cauzat vatamarea grava a integritdtii corporale sau a
sanatatii soldata cu decesul..”
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Prin aceastd norma legiuitorul a urmarit sa revizuiasca cadrul incriminator precedent, sd inldture neajun-
surile si deficientele de care suferea legea penala, sa apere intr-un mod eficient persoana supusa actelor de
violentd in familie. Am observat schimbarea politicii penale a statului nostru fata de fenomenul violentei in
familie. Revizuirea cadrului normativ a vizat nu doar legea penala, ci si Intregul sistemul de drept, fiind
introduse modificari esentiale in Codul contraventional al Republicii Moldova, nr.218 din 24.10.2008 [8], in
Legea cu privire la prevenirea si combaterea violentei in familie, nr.45 din 01.03.2007 [9], etc.

Din punct de vedere juridico-penal, principalul efect al acestor modificari legislative a constat in:

— decriminalizarea actelor de violenta in familie care au provocat urmari prejudiciabile sub forma de
suferinte fizice, suferinte psihice ori prejudiciu material sau moral;

— decriminalizarea actelor de violenta in familie care au provocat vatamare neinsemnatd a integritatii
corporale, prin Legea Parlamentului nr.196 din 28.07.2016 [7] raspunderea faptuitorului pentru violentd in
familie fiind prevazuta in art.78" din Codul contraventional al Republicii Moldova — Maltratarea sau alte
actiuni violente, comise de un membru al familiei in privinta altui membru al familiei, care au provocat
vdtamare neinsemnatd a integritdtii corporale.

Indiscutabil, orice manifestare a violentei intrafamiliale constituie o fapta amorala si ilegala, insd nu orice
faptd de violentd in familie constituie infractiune. O confuzie in acest sens a fost inlaturata de legea penala
actuald; in special, s-a adus maxima claritate in ce priveste delimitarea faptei infractionale de violenta in familie
de fapta contraventionald. Astfel, maltratarea sau alte actiuni violente, comise de un membru al familiei in
privinta altui membru al familiei, care au provocat vatamare neinsemnatd a integritdtii corporale, a devenit
contraventie administrativa si nu infractiune. Decli, legiuitorul a constatat ca actele de violenta in familie care
nu ating gradul de prejudiciabilitate avansat nu pot constitui latura obiectiva a faptei infractionale de violenta
in familie.

Renuntand la formulari vagi si ambigue, cum au fost sintagmele ,, suferinte fizice”, ,, suferinte psihice”,
,prejudiciu moral”, legiuitorul, de fapt, a adus claritate in legea penald, limitand aplicarea irezonabila a
raspunderii penale pentru unele acte de violenta in familie. Imperfectiunea legii penale precedente a condus
la 0 practica judiciara, in opinia noastra, vicioasa si inutila. Pentru confirmarea celor expuse vom aduce unele
spete din practica judiciard a Republicii Moldova:

1. La 18 martie 2012, intre orele 04.00 si 05.00, C.V., afldndu-se la domiciliul sqau din s. Bulboaca,
r-nul Anenii Noi, a comis intimidarea sotiei sale, C.N.: a injurat-0, adresdndu-i cuvinte necenzurate, agre-
sdand-0 verbal. Apoi a recurs la violenta fizicd, aplicandu-i lovituri peste tot corpul, provocdndu-i, conform
raportului de constatare medico-legald nr.110 din 21 martie 2012, vatamare neinsemnata [10].

2. La 26 februarie 2016, seara, A.P., afldndu-Se in stare de ebrietate alcoolica, la domiciliul sau, in mod
intentionat s-a exprimat cu cuvinte necenzurate in adresa concubinei B.E., concomitent amenintdnd-0 CU
rdfuiald fizicd, prin ce i-a provocat suferinta psihica [11].

3. La 11 iulie 2015, aproximativ la ora 15.00, B.P., afldndu-se in locuinta sa situatd in or. Taraclia, a
provocat un scandal cu concubina S.E., in timpul caruia i-a aplicat acesteia mai multe lovituri cu palma
peste fagd. Intentionat i-a aplicat si minorei S.A. o loviturd cu mdna in regiunea capului, in rezultatul careia
aceasta a cazut la podea. Continuandu-si actiunile, B.P. i-a mai aplicat concubinei S.E. o lovitura cu pumnul,
de la care ultima a cazut, lovindu-se cu capul de uga. Astfel, minorei S.4. i-au fost cauzate suferinge fizice si
psihice, iar concubinei S.E. leziuni corporale neinsemnate, la fel suferinte fizice si psihice [12].

4. S.\V. locuia, timp indelungat, impreund cu fosta sa sotie S.Z. si copiii S.D. (a.n. 1996) si S.M. (a.n. 2000)
in s. Sirefi, r-nul Straseni. Fiind o persoand agresivd, in repetate randuri, pe parcursul anului 2015 (anume:
la data de 06.03., 16.03., 27.06., 29.08., 30.10., 30.11.), de fiecare data fiind in stare de ebrietate, ca urmare
a conflictelor initiate de catre acesta, a manifestat fata de fosta sa sotie S.Z. un comportament agresiv §i
violent. De nenumdrate ori a aplicat fata de ea atdt violentd fizicd, exprimata prin lovire, imbrdncire, cat §i
violenta psihica. Si fata de fiica sa minorda S.M. (a.n. 2000) el de nenumadrate ori a aplicat violentd psihicd,
exprimatd prin injosire, provocarea starilor de tensiune §i de suferingd psihicd, ofensd, injurare, insultare,
amenintdri verbale. In urma acestor actiuni ilegale victimelor S.Z. si S.M. le-au fost provocate puternice
suferinte fizice si psihice [13].

Deseori, in practica judiciara sintagmei ,, suferinge fizice” i se atribuia intelesul de vatamari neinsemnate.
De specificat ca din vatamarile neinsemnate fac parte leziunile ce nu genereaza o dereglare a sandatatii mai
mult de 6 zile sau o incapacitate permanenta de munca. Spre regret, medicii-legisti atentioneaza ca in procesul
expertizei medicii pot fi indusi in eroare de citre persoana examinata privind starea de sanatate a acesteia,
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fraudele manifestindu-se prin simularea bolii, agravare, disimulare, prin boli artificiale sau automutilare
[14, p.237]. Prin urmare, renuntarea legiuitorului de la recunoasterea unor astfel de urmari prejudiciabile a
contribuit la crearea unui cadru incriminator clar si previzibil, iar folosirea abuziva a normei de drept este
aproape anihilata. In urma studiului nostru empiric a 204 de sentinte am stabilit ci acte de violenta in familie
soldate cu vatamari corporale neinsemnate au constituit 84 de cazuri (41,18%), adica aproape jumatate din
cazuri.

Spre regret, analiza practicii judiciare pentru perioada 2010-2016 (semestrul 1) intr-un mod cert atesta ca
orice manifestare a violentei in familie a fost recunoscuta drept infractiune, iar faptuitorii au fost condamnati
la diverse pedepse penale, inclusiv la inchisoare, pentru fapte de violentd in familie care nu au atins un grad
de prejudiicabilitate ce-i oferd faptei statut de infractiune. Deseori, in calitate de unicd proba erau luate
depozitiile martorilor si ale partii vatamate sau uneori in dosare se gaseau concluziile expertilor medicilor-
legisti care au constatat vatamari neinsemnate fara dereglarea sanatatii:

— ,,...in timpul unui conflict aparut cu tata, V.G., i-a aplicat acestuia mai multe lovituri cu pumnii si
picioarele peste tot corpul, cauzdndu-i dureri fizice si vatamari corporale neinsemnate fara dereglarea sana-
tatii. Prin urmare, V.R. a fost recunoscut vinovat in savdrsirea infractiunii previzute la alin.(1) art.201* CP RM
si condamnat la pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 1(un) an cu ispatirea pedpsei in penitenciar de tip
inchis” [15].

— ,,...In timpul unei certe C.S. i-a adresat concubinei cuvinte necenzurate, dupd ce i-a aplicat mai multe
lovituri cu pumnii in regiunea capului, corpului, amenintind-o cu moartea. De catre instanta de fond C.S. a
fost recunoscut vinovat in comitera infractiunii previzute la alin.(1) art.201* CP RM si condamnat la pedeapsa
sub forma de muncda neremuneratd in folosul comunitdtii cu durata de 150 ore” [16].

— ,,...in timpul unei certe, la domiciliu, C.S. i-a numit cu cuvinte necenzurate pe concubind si pe cei trei
copii minori ai acesteia, apoi i-a aplicat concubinei o lovitura cu pumnul in cap, dupa ce i-a alungat pe toti
din casd. In scurt timp, dupd ce concubina s-a intors cu copiii in gospoddria lor comund, ea i fiica sa au
fost lovite cap in cap de catre inculpat, apoi din nou alungate. De catre instanta de fond C.S. a fost recunoscut
vinovat in comitera infraciunii previzute la lit.a) alin.(2) art.201' CP RM si condamnat la pedeapsa sub forma
de munca neremuneratd in folosul comunitatii cu durata de 200 ore [17].

In noua sa redactie articolul ce incrimineaza violenta in familie poate fi prezentat avand urmitoarea
structura:

Componenta de baza care incrimineaza fapta de violenta in familie (acfiunea sau inactiunea intentionata
comisd de un membru al familiei in privinga altui membru al familiei) manifestata in una din cele trei modalitati
infractionale care au un caracter alternativ:

a) maltratare, alte actiuni violente, soldate cu vatamare ugoard a integritdtii corporale sau a sandatatii
(lit.a) alin.(1) art.201"' CP);

b) izolare, intimidare in scop de impunere a vointei sau a controlului personal asupra victimei (lit.b)
alin.(1) art.201' CP);

C) privarea de mijloace economice, inclusiv lipsirea de mijloace de existenta primara, neglijare, daca au
provocat victimei vatimare usoard a integritdtii corporale sau a sandatafii (lit.c) alin.(1) art.201" CP).

In acest sens, autorii S.Brinza si V.Stati, observind o neconcordanti intre continutul normei si tehnica
legislativa aleasa, evidentiaza urmatoarele: ,,...O infractiune de sine statatoare ar trebui descrisa in textul
normei penale intr-o manierd care ar presupune stabilirea unei sanctiuni aparte. Din aceste considerente,
nu este corectd stabilirea in alin.(1) art.201* CP RM a unei singure sanctiuni pentru mai multe infractiuni de
sine statatoare” [18, p.3].

Doud _componente agravante, care incrimineaz faptele previzute la alin.(1) art.201" CP RM, insi
savarsite in urmatoarele circumstante:

a) savdrsite asupra a doi sau a mai multor membri ai familiei (lit.a) alin.(2) art.201* CP RM);

b) savdrgite in legdturd cu solicitarea sau aplicarea masurilor de protectie (lit.b) alin.(2) art. 201" CP RM).

Este clar ci agravantele prevazute la lit.a) si b) alin.(2) art.201* CP RM se referi la infractiunea in ansamblul
ei, nu la o parte a infractiunii.

Mai mult, sunt prevézute patru variante-tip ale infractiunii de violentd in familie, dupa cum urmeaza:

1) Faptele previzute la alin.(1) art.201" CP RM care au provocat vitimarea medie a integritatii corporale
sau a sanatatii — lit.c) alin.(2) art.201* CP RM;
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2) Faptele prevazute la alin. (1) si (2) care au cauzat vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii —
lit.a) alin.(3) art.201' CP RM;

3) Faptele prevazute la alin. (1) si (2) care au determinat la sinucidere sau la tentativa de sinucidere —
lit.b) alin.(3) art.201' CP RM;

4) Faptele prevazute la alin. (1) sau (2) care au cauzat vatamarea grava a integritatii corporale sau a
sanatatii soldata cu decesul victimei— alin.(4) art.201' CP RM.

In literatura de specialitate juridica s-au format doud acceptiuni privind interesele familiei si ale minorilor
in calitate de obiect juridic generic al infractiunilor contra familiei si minorilor:

— In conformitate cu prima acceptiune, in cadrul obiectului juridic generic al infractiunilor contra familiei
si minorilor prioritate i se ofera intereselor familiei. Prin urmare, interesele minorilor intr-o astfel de abordare,
de reguld, nu joaca un rol de sine statator, fiind un oarecare supliment, in special in cazurile in care minorul
din careva cauze nu are familie;

— Potrivit celei de a doua acceptiuni, interesele familiei si ale minorilor sunt protejate de sine statator in
masurd egala n calitate de fundamentele familiei si interesele minorilor, unde obiectele juridice speciale
poseda asemenea valoare juridica [19, p.2].

Fiind absolut de acord cu cea de a doua opinie, subliniem ca nu 1n zadar legiuitorul vorbeste despre inte-
resele familiei si interesele minorilor in masura egala, iar o simpla calculare aritmetica ne conduce la concluzia
ca 1n majoritatea articolelor din Capitolul VII al Partii Speciale a Codului penal al RM in calitate de victima
se recunoaste anume minorul, indiferent de faptul daca el se afla in familie sau nu. Luand in considerare ca
legiuitorul a evidentiat un capitol distinct consacrat protectiei juridico-penale a familiei si minorilor, legislatia
nationald in vigoare a inceput se realizeze consecutiv scopurile si obiectivele politicii penale a statului in
vederea familiei si minorilor.

Vom specifica ca interesele familiei si ale minorilor in niciun caz nu sunt categorii identice. Mai mult,
gasim sustinere si la reputatii autorii autohtoni. In special, autorii S.Brinza si V.Stati precizeaza: ,, Principala
functie a familiei §i a parintilor, ca atare, este protejarea copiilor. Acest rol trece in plan secundar in cazul
violentei domestice, pentru ca foarte adesea copiii sunt victime. Dar aceasta afirmatie nu este atdt de evidenta.
Se ramane totusi alaturi de partenerul violent. Sotiile spun, in general, cd, atunci cand nu e violent, sotul lor
este bun. Copiii au nevoie de parinti. Adesea propriile rude, propriii prieteni au situatii asemdndtoare.
Sotiile nu au unde si meargd cu copiii lor, separdnd-se de sofi. Lista poate continua. In plus, cele mai multe
femei constientizeaza implicatiile violentei in familie abia cdnd vad reactiile copiilor: responsabilitatea
maternd devine atunci mai acuta” [20, p.101].

Intr-o altd lucrare, autorii citati supra mentioneaza: , Reunirea, intr-un singur capitol al legii penale, a
incriminarilor privind infractiunile contra familiei §i a celor privind infractiunile contra minorilor este explicata
prin afinitatea si interconexiunea dintre aceste doud valori sociale. Fiind o parte integranta a sistemului
social modern, familia apare si ca instrument pentru satisfacerea necesitatilor individuale multiforme ale
persoanei, dar si ca fenomen social cu un impact direct asupra multiplelor procese din societate. Aceasta se
exprimad prin faptul ca familia evolueaza in calitate de prima institutie de socializare a minorului, ea statudand
procesul dezvoltarii fizice, psihice, spirituale si intelectuale a personalitdtii in devenire, contribuind la
activizarea influentelor pozitive si neutralizand factorii extrinseci negativi. In aceste conditii, atingerea
infractionald adusa familiei se repercuteaza inerent asupra educatiei minorului. Si viceversa, exercitarea
unei influente nefaste asupra procesului de formare a personalitatii minorului reprezintda conturnarea unei
dintre principalele funcyii ale familiei” [21, p.998].

Asadar, din continutul dispozitiei de la alin.(1) art.201' CP RM reiese ca in ea este descris un conflict
apdrut intre membrii familiei. Un astfel de conflict poate avea un caracter dublu: intre doi membri adulti ai
familiei; intre un membru adult al familiei si un membru minor al familiei (un copil).

Infractiunile contra familiei si minorilor reprezintd grupul de infractiuni prevazute in Capitolul VII din
Partea Speciala a Codului penal al Republicii Moldova, fiind fapte socialmente periculoase, savarsite cu intentie,
care aduc atingere — in mod exclusiv sau principal — relatiilor sociale cu privire la convietuirea in cadrul
familiei si dezvoltarea minorului [21, p.995].

Din aceasta definitie rezulta ca obiectul juridic generic al infractiunilor din grupul analizat il constituie
relatiile sociale cu privire la convietuirea in cadrul familiei si la dezvoltarea minorului.

Referindu-ne la definitivarea obiectului juridic generic al infractiunilor de violenta in familie, intai de
toate considerdm necesar sd abordam notiunea acestuia in intregime. Astfel, meditand asupra notiunii de
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convietuire in cadrul familiei si dezvoltare a minorului in familie trebuie sa tinem cont de faptul cd familia,
in sanul careia copiii gasesc dragostea cea mai purd, ambianta sufleteascd cea mai propice, grija cea mai
atentd, constituie, cu sigurantd, cadrul cel mai favorabil pentru dezvoltarea lor fizica, morala si intelectuala.
Inconjurati de iubirea si ingrijirea atentd si continua a parintilor, copiii cresc in sanul familiei in cele mai
propice conditii. In cercul familial ei isi formeaza primele notiuni despre oameni si lucruri, de la parinti ei
capata cele dintdi incurajari despre felul cum trebuie sd se comporte in toate imprejurarile vietii, despre
atitudinea pe care trebuie si o aiba fatd de semenii lor, fatd de societate si fatd de mediul inconjuritor. in
familie ei primesc primele elemente ale educatiei, care lasd in mintea lor urme de nesters pe tot restul vietii.
Atmosfera din sanul familiei, exemplele vazute si educatia primita de la parinti contribuie in chip hotarator la
formarea caracterului si personalitatii copiilor [22].

Convietuirea in cadrul familiei se bazeaza pe toleranfa familiald. Toleranta ca valoare etica repereaza pe
umanism si ar putea fi conventional disociata intr-un ansamblu de elemente constitutive ce se manifesta ca
trasaturi de personalitate: sensibilitatea; empatia; stabilitatea/cumpatarea; bundvointa; delicatetea; optimismul;
increderea in sine; autocontrolul; comunicabilitatea; deschiderea spre colaborare; rabdarea; dragostea de
oameni; onestitatea; responsabilitatea; altruismul; sentimentul umorului; acceptarea alteritatii; acceptarea
diversitatii; fermitatea; tactul; corectitudinea; maturitatea; cordialitatea; generozitatea; capacitatile de auto-
actualizare etc. Ansamblul nominalizat de trasaturi pedagogul autohton L.Cuznetov |-a definit ca o cultura a
tolerantei [23, p.54-56]. Conceptul exprima actiunile individului ce se bazeaza pe umanism, stima in intele-
gerea diversitatii fenomenelor lumii ce se formeaza si se consolideaza in cadrul familiei.

Pe cale de consecinta, consideram necesar sa definim notiunea de familie. Antropologii si sociologii considera
familia drept o forma specifica de convietuire dintre barbat si femeie, care reprezinta §i o realitate biologica
ce are ca scop procrearea §i perpetuarea genului uman [23, p.7].

Familia si casatoria sunt douda fenomene diferite. Dilema privind prioritatea casatoriei si a familiei se
discuta in stiintd pand in prezent, insa concluzii trangante vizavi de aceasta nu s-au realizat nici in domeniul
teoriei si nici in domeniul empiric [23, p.7]. Casatoria si familia sunt fenomene si concepte absolut diferite,
dar care interrelationeaza si interfercaza permanent. Ca fenomene sociale, casatoria si familia sunt strans
legate, insa pot fi si separate: familia poate exista in afara casatoriei, iar casatoria poate exista fara familie.
Prin urmare, casatoria legitimeaza crearea familiei, dar nu determind procesul complex de formare a acesteia.
Casatoria reprezintd mecanismul prin care statul fixeaza raportul sot-sotie, Insa crearea, menginerea, existenta
sau, dimpotriva, destramarea familiei depinde numai de dorinta, competenta si conduitele ambilor indivizi
[23, p.8].

Legiuitorul diferentiazd raspunderea penald in functie de prezenta sau absenta legaturii de familie intre
faptuitor si victima si, respectiv, protejeaza interesele familiei prin prisma securitatii acesteia si a dezvoltarii
benefice a minorilor. Problema definirii unor notiuni fundamentale stiintifice privind familia este nu doar una
tehnico-juridica, dar si sociald. Dat fiind faptul ca aceste fenomene sociale se caracterizeaza prin diversitatea
lor, prin modificari istorice perpetue, devine greu de a defini trasaturile acestora. Cu toate acestea, elaborarea
definitiilor unice este absolut necesara si, in opinia noastra, posibila.

Luénd in considerare ca familia constituie nu doar un fenomen juridic, dar si un subiect al dreptului, iar
relatiile familiale formeaza obiectul ocrotirii juridico-penale, urmeaza sa elaboram o definitie stiintifica a
familiei. Acest pas este important pentru unificarea terminologiei in limitele sistemului de drept, pentru inte-
legerea corecta a obiectului infractiunilor de acest gen si diferentierea raspunderii in cazul in care faptuitorul
si victima sunt legate prin relatii de familie.

Originea latind a termenului familia provine de la ,,famulus” — sclav de casd. In trecut familia era proprie-
tatea barbatului (pater familias), ca sotia, copiii, sclavii, sclavii eliberati si tot avutul, nefiind de fapt intre ei
relatii familiale; ea era considerata o proprietate subordonata.

In sens juridic, familia desemneaza grupul de persoane intre care exista drepturi si obligatii, care izvorisc
din casatorie, rudenie (inclusiv adoptia), precum si din alte raporturi asimilate relatiilor de familie. Astfel,
familia este o realitate juridica, prin reglementarea ei de catre lege [24].

In literatura juridica am gasit si interpretiri prea vagi. Spre exemplu, dupa autorii M.Vileanu si A.Lupascu,
din 1970 au inceput sa se extindd modelele alternative de viata. Ca structuri, exista o mare varietate de forme
mai mult sau mai putin familiale: menaje de o singura persoana (celibatari definitiv sau temporar); uniuni de
coabitare (consensuale) — fara copii sau cu copii; menaje formate din persoane intre care nu se stabilesc relatii
sexuale; menaje homosexuale; formele familiale cunoscute: familia nucleara si familia cu 3-4 generatii [24].
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Autorii au observat ca cea mai mare pondere au menajele familiale ce pot fi: neparentale (fara copii); paren-
tale; grandparentale (copii crescuti de bunici).

Potrivit autorului rus L.A. Kolpakova, definitia familiei este urmatoarea: un grup social, membrii cdruia
sunt unigi prin relatii de casatorie legala sau fapticd, relatii de rudenie sau afinitate, prin drepturi si obligatii
reciproce, care decurg din rapoartele de drept al familiei, casnicie comund si legaturi afective [25, p.7-8].

Savantul V.I. Sahov considera ca formularea unei definitii comune a familiei pentru toate ramurile de
drept nu ar constitui o idee oportuna. Astfel, in opinia autorului, in sens juridico-penal, familia reprezintd un
cerc de persoane (sotii sau rudele apropiate), care sunt legate cu obligatiuni reciproce (de ordin moral,
spiritual, legal) ce decurg din faptele juridice de casatorie, rudenie, adoptie sau alte forme de luare a copiilor
pentru educatie [26, p.4-5].

Suntem de parere ca definitia familiei, In sens juridico-penal, nu poate fi identica cu cea intalnitd in fami-
listica si civilistica. Prin urmare, ca una relevanta se propune urmatoare definitie a familiei:

Familia, in sens juridico-penal, reprezinta un grup social de persoane unite prin relatii de consangvinitate,
casnicie comund si legaturi afective, fundamentate pe obligatiuni reciproce de ordin moral si legal, care
decurg din casatorie, concubinaj, rudenie sau adoptie.

O atare definitie este determinata de faptul cd legea penald in vigoare asigurd protectia familiei nu doar
prin prisma intereselor persoanei, dar si ca un institut social distinct. O astfel de abordare asigura suficienta
protectiei juridico-penale a familiei ca fiind un institut social important, precum si reflecta semne caracteristice
constante (specifice relatiilor de familie) ale infractiunilor intrafamiliale. Aceste caracteristici ale relatiilor
familiale permit atribuirea faptelor infractionale comise in cadrul familiei la o categorie speciald de infractiuni,
care se deosebesc de infractiunile ordinare impotriva vietii si sanatatii persoanei si, pe cale de consecinta,
necesita o protectie juridico-penala speciala.

Pe langa familia clasicd, formata din tatd, mama si copii, intemeiatd pe cédsatorie, au aparut si familia
monoparentald compusa din mama necasatoritd si copiii sai, precum si familia sociologica, adica uniune
familiala alcatuita din tatd, mama si copiii lor, care nu are la baza casatoria [22].

Literatura de specialitate urmareste cu precadere traseul parcurs de om, de la familia in care se naste —
familia de origine — pana la familia pe care si-o intemeiaza. Familia devine astfel un intermediar critic,
periculos, variabil intre societate si individ. Esecurile ce rezida din neindeplinirea si nesatisfacerea nevoilor
si dorintelor noastre au adesea o semnificatie personald si nu pot fi inlaturate. Ele raiman ca amintiri latente,
chiar obsedante, asa Incat acest sentiment al deficitului se dezvoltd si poate fi mereu agravat. Sentimentul
deficitului poate avea cauze dintre cele mai diferite: slabiciune fizica, infatisare neplacuta, impotenta sexuala,
neadaptare sociala (saracie, lipsa de educatie, vocabular sarac, putere de judecata inceata) [27, p.4-5].

Familia reprezinta unul dintre factorii fundamentali pentru formarea si dezvoltarea personalitatii umane.
Relatiile de familie sunt reglementate de norme morale si juridice care stabilesc drepturi si obligatii corelative
ale membrilor acesteia. Respectarea drepturilor si obligatiilor pe care sunt asezate relatiile de familie asigura
consolidarea si permanenta acestora.

in opinia noastra, Nu conteaza structura sau forma de organizare a familiei, ci ,, calitatea” acestei familii,
materializatd in relatii afective si adecvate, inclusiv cele de comunicare intre membrii familiei, in stilurile
educationale ale parintilor, in strategiile de control parental, practicile cotidiene parentale i in comportamentul
moral.

Intimitatea i autonomia familiei sunt valorizate in toate societatile, iar dreptul la viatd privata si la viata
de familie, la o locuinta si la corespondentd este garantat prin instrumentele internationale privind drepturile
omului. Eliminarea si solutionarea problemelor legate de violenta asupra copiilor in contextul familiei sunt,
probabil, cele mai mari provocari, familia fiind considerata drept ,,cea mai privata” dintre sferele private.
Totusi, dreptul copiilor la viata, supravietuire, dezvoltare, demnitate si integritate fizicad nu se opreste la usa
casei familiei, cum nu se opresc nici obligatiile statului de a asigura aceste drepturi pentru copii.

Dezvoltarea minorului in familie se fundamenteaza pe idealul educational al familiei. In literatura de
specialitate sunt specificate mai multe tipuri de educatie pe care minorul le obtine in sadnul familiei: educatie
pentru pace; educatie ecologicd; educatie pentru participare si democratie; educatie demografica; educatie
pentru schimbare si dezvoltare; educatie economica si casnicd modernd; educatie pentru timpul liber; educatie
pentru deprinderile fundamentale ale omului; educatie pentru o noua ordine internationala; educatie inter-
culturala [23, p.62]. Referitor la dezvoltarea armonioasd a minorului in familie, in pedagogia familiei se
subliniaza ca formula educativa eficienta pentru oricare varsta este familia nucleard formata din mama, tata,
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copil, la care se adaugéd necesitatea unui climat armonios, deoarece, asa cum sesizeaza W.Stekel, oamenii
nefericiti nu au dreptul de a avea copii (Citat dupa: [23, p.63]).

Dreptul si Indatorirea parintilor de a asigura cresterea, educarea si instruirea copiilor are valoare de principiu
constitutional. Transpunerea in plan legislativ a acestui principiu a determinat ca in Codul familiei sa se prevada
ca parintii sunt obligati sa creasca copilul ingrijind de sanatatea si dezvoltarea lui fizica, de educarea, invatatura
si pregitirea profesionald a acestuia, potrivit cu Insusirile lui.

Relatiile de familie functioneaza nu doar ca rapoarte juridice, deoarece existd multe interese familiale care
a priori nu pot fi reglementate juridic, cum ar fi unicitatea spirituald a membrilor de familie; obligatiuni
morale reciproce; sentimente de rudenie etc., Insd necesitd unele garantii juridice de realizare a acestora,
inclusiv asigurarea juridica a inviolabilitatii lor.

In opinia noastra, problema stabilirii obiectului juridic special al infractiunilor de violenta in familie
trebuie analizata tinandu-se cont de diversitatea faptelor infractionale cuprinse in art.201* CP RM.

Faptele de violenta in familie previzute la art.201* CP RM au un obiect juridic complex.

Astfel, obiectul juridic principal il formeaza relatiile sociale cu privire la solidaritatea si securitatea
familiala. Securitatea familiald nu poate fi realizata fara solidaritatea acesteia, bazatd pe sentimete si legaturi
de afectivitate, intimitate si obligatii morale reciproce.

Obiectul juridic secundar al infractiunilor de violenta in familie previzute la art.201* CP RM il constituie
relatiile sociale cu privire la: integritatea corporald, sanatatea, integritatea fizica sau psihica, onoarea si de-
mnitatea persoanei, substanta, integritatea sau potentialul de utilizare a bunurilor ori posesia asupra bunurilor;
viata persoanei.

Referindu-ne la fapta prevazuta la alin.(1) art.201' CP RM, identificim ca obiectul juridic special al
acestei fapte infractionale va varia in functie de modalitatea acesteia, dupa cum urmeaza:

— Obiectul juridic principal al faptei infractionale de violenta in familie, prevazute la alin.(1) art.201* CP RM,
il constituie relatiile sociale cu privire la solidaritatea si securitatea familiala.

— Obiectul juridic secundar:

- maltratare, alte actiuni violente, soldate cu vatimarea usoarda a integritatii corporale sau a sanatatii
(lit.a) alin.(1) art.201' CP RM) — relasiile sociale cu privire la demnitatea membrului de familie, relayiile
sociale cu privire la integritatea corporald si sandtatea membrului de familie. In doctrind se precizeaza ca
integritatea fizica sau psihica nu poate fi confundata cu notiunea de integritate corporala [21, p.519]: daca
integritatea fizicd sau psihica este lezatd ca urmare a cauzdrii unei dureri sau a suferintei fizice ori psihice,
atunci integritatea corporald este lezata ca urmare a producerii leziunilor corporale. Cu privire la notiunea de
sandtate, in doctrina autohtond si precizeaza ca nu are importantd daca victima avea, sub raportul sanatatii, o
sanatate desavarsitd sau daca, dimpotriva, corpul ei era deja lipsit de anumite parti; dupd cum nu conteaza
nici dacd victima era pe deplin sdndtoasd sau suferea de vreo boald. Este suficient ca sanatatea, agsa cum
exista, sa fi fost vatamata prin actiunea sau inactiunea faptuitorului [21, p.354];

 izolare, intimidare in scop de impunere a vointei sau a controlului personal asupra victimei (lit.b)
alin.(1) art.201' CP RM) — relayiile sociale cu privire la demnitatea membrului de familie si relagiile sociale
cu privire la asigurarea libertatatii psihice a victimei in familie. Libertatea fizica nu poate constitui obiectul
juridic secundar al faptei infractionale de violenta in familie in modalitatea sa de izolare. In acest sens corect
s-au expus autorii S.Brinza si V.Stati: ,, In primul rand, impiedicarea neintemeiati a unuia dintre pdringi (a
ambilor parinti) sa comunice cu copilul ori sa ia parte la educarea lui, precum si impiedicarea copilului sa
comunice cu bunicii, fratii si surorile atrage raspundere conform art.64 din Codul contraventional. In al
doilea rdnd, consideram ca impunerea izolarii prin detentie, inclusiv in locuinta familiald, urmeaza a fi
calificata in baza art. 166 CP RM, nu conform art.201* CP RM. Or, in acest caz, se aduce atingere nu atdt
libertatii psihice a persoanei (lezata ca rezultat al aplicarii violentei psihologice), cdat mai ales libertatii
fizice a persoanei ” [18, p.3].

« privarea de mijloace economice, inclusiv lipsirea de mijloace de existentd primara, neglijare, daca au
provocat victimei vatimare usoard a integrititii corporale sau a sanatatii (lit.c) alin.(1) art.201' CP RM) —
relatiile sociale cu privire la sandtatea membrului de familie care se afla intr-o dependenta financiara sau
materiala fata de faptuitor.

in cadrul alin.(2) art.201' CP RM identificim doud variante agravate ale faptei infractionale de violenta in
familie. Prin urmare:
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Obiectul juridic principal al variantei agravate a faptei infractionale de violenta in familie, prevazute la
lit.a) alin.(2) art.201* CP RM (savdrsite asupra a doi sau a mai multor membri ai familiei), il constituie
relatiile sociale cu privire la solidaritatea si securitatea familiala, iar obiectul juridic secundar al acestei
variante agravate il vor constitui, dupa caz, relatiile sociale cu privire la demnitatea membrului de familie, la
integritatea lui corporald, asigurarea libertatii psihice a victimei in familie sau la sanatatea membrului de
familie care se afla intr-o dependenta financiara sau materiala fata de faptuitor.

Obiectul juridic principal al variantei agravate a faptei infractionale de violenta in familie, prevazute la
lit.b) alin.(2) art.201' CP RM, il constituie relatiile sociale cu privire la solidaritatea si securitatea familiald,
iar obiectul juridic secundar al acestei variante agravate il va constitui dreptul persoanei la solicitare sau
dreptul la aplicarea masurilor de protectie fata de agresorul familial.

In cazul faptei de violenta in familie care a provocat vatamarea medie a integritatii corporale sau a sanatatii
(lit.c) alin.(2) art.201' CP RM), obiectul juridic principal il constituie relatiile sociale cu privire la solidari-
tatea si securitatea familiala, iar obiectul juridic secundar al acestei fapte il vor constitui relatiile sociale cu
privire la integritatea corporala si sandatatea membrului de familie.

in cazul faptei infractionale de violenta in familie care a cauzat vitimarea gravi a integrititii corporale
sau a sanatatii (lit.a) alin.(3) art.201' CP RM), obiectul juridic principal il constituie relatiile sociale cu
privire la solidaritatea si securitatea familiala, iar obiectul juridic secundar al acestei fapte il vor constitui
relatiile sociale cu privire la integritatea corporala si sanatatea membrului de familie.

In cazul faptei infractionale de violenta in familie care a determinat la sinucidere sau la tentativi de
sinucidere (lit.b) alin.(3) art.201* CP RM), obiectul juridic principal il constituie relatiile sociale cu privire la
solidaritatea si securitatea familiala, iar obiectul juridic secundar al acestei fapte il vor constitui relatiile
sociale cu privire la viata membrului de familie.

in cazul faptei infractionale de violentd in familie prevazute la alin. (1) sau (2) art.201* CP RM care a
cauzat vatamarea gravd a integritdtii corporale sau a sandtdtii soldatd cu decesul victimei, obiectul juridic
principal il constituie relatiile sociale cu privire la solidaritatea si securitatea familiala, iar obiectul juridic
secundar are un caracter complex si va cuprinde atat relatiile sociale cu privire la sandtatea membrului de
familie, cat si relatiile sociale cu privire la viasa acestuia.

Reiesind din cele expuse, deducem ca solidaritatea si securitatea familiala constituie obiectul juridic prin-
cipal al faptelor infractionale de violentd in familie incorporate in art.201* CP RM. Le vom analiza infra.

Solidaritatea familiald cuprinde: dragostea parentald; empatia; iertarea; rabdarea; grija reciprocd; mani-
festarea interesului activ fata de persoana iubita; capacitatea de a percepe si accepta opinia altuia; atitudinea
respectuoasa fatd de parinti; atitudinea grijulie fatd de varstnici si copii; inchipuiri despre rolurile familiale si
atitudinea respectuoasa fatd de aceste roluri; cultura casniciei.

Valorile familiale includ: valori vitale — viata, sanatatea, securitatea, bundstarea etc.; valori sociale — ideea
educatiei familiale, disciplina, egalitatea, patriotismul etc.; valori politice — libertatile civile, legalitatea,
pacea etc.; valori morale — dragostea, bunatatea, onoarea, demnitatea, stima fata de varstnici, dragostea fata de
copii etc.; valori religoase — credinta etc.; valori estetice — frumusetea, armonia, stilul [28, p.7-8; 29, p.9-10].

O componenta indispensabila a solidaritatii familiale 0 constituie dragostea parentald. Recent s-a demon-
strat ca dragostea parentala este determinatd de gen [30, p.4-5]. Astfel, dragostei materne 1i sunt caracteristice
tendinta de acceptare neconditionata a copilului, manifestarea evidenta a dragostei fatd de copil, egalitatea in
comunicarea cu copilul si sacrificarea propriei persoane pentru binele copilului. Prin contrast, dragostea din
partea tatdlui presupune refuz de egalitate Tn comunicarea interpersonald cu copilul, acesta fiind acceptat
conditionat.

Dragostea parentala contine patru componente: componenta psihofiziologica bazata pe unicitatea parintelui
si a copilului, pe atractie si sentimente; componenta afectiva ce cuprinde sfera trairilor profunde ale parintelui
fata de propriul copil, fundalul emotional predomina in interactiunea cu copilul, are loc apreciarea emotionala a
sinelui si a copilului; componenta cognitiva ce cuprinde anumite cunostinte despre dragoste, formele ei de
manifestare, luarea in considerare a calitatilor individuale ale copilului; componenta comportamentala, prin
care se are in vedere manifestarea obiectiva a dragostei parintesti ca a unei atitudini personalizate [30, p.4-5].
Tipurile principale ale dragostei parintesti sunt: dragoste distanta; dragoste-simpatie; dragoste-traire launtrica
(subiectiva); dragoste-cunostintd; dragoste-actiune, dragoste armonioasa. Atitudinea parinteasca fata de copil
se schimba pe parcursul dezvoltarii copilului si poate avea diferite forme de manifestare.
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Unei familii 1i este caracteritica si o anumita ideologie. Astfel, in ce priveste ideologiile intrafamiliale, este
de mentionat ca astfel de familii defectuoase se caracterizeaza prin valori perfectioniste; in ele se cultiveaza
importanta valorilor sociale si a succeselor personale, se induce la imperativ ascultarea si subordonarea in-
feriorilor (copii, femei etc.), iar referitor la contactele cu strainii (persoane care fac parte din cercul extra-
familial) se cultiveaza lipsa de incredere si evitarea manifestarii deschise a sentimentelor [31, p.5-6].

Continuand cercetarea conceptului de solidaritate familiald vom specifica cé interactionarea membrilor de
familie este fundamnetata pe relatii de empatie si iertare. Astfel, in opinia autorului A.S. Ciukova, iertarea
este un proces activ care presupune o atitudine valoroasa fata de altd persoand, stimd manifestatd, capacitatea
si dorinta de a intretine un dialog, intelegerea subiectului si perceperea de sine [32, p.5-6]. Functiile iertarii
sunt: sustinerea relatiilor interpersonale (Impacarea, continuarea comunicrii); educarea (prevenirea pe viitor a
comportamentului deviant al agresorului); sociala (sustinerea pacii si bunavointei in societate); functia afectiva
(usurarea starii emotionale); constientizarea experientei trdite; avansarea personala (posibilitatea dezvoltarii
spirituale a omului); functia pragmatica (tendinta spre profit) [32, p.5-6].

La randul sdu, securitatea familiald constituie cerinta fundamentald a oricarei familii care este, de fapt,
., atelierul primar” unde se zugraveste sufletul si corpul uman; influenta familiei de origine e greu de evitat,
devenind o povara aproape imposibila. Fiind un colectiv relativ stabil de persoane, familia poseda anumite
principii de organizare si valori specifice care o deosebesc de alte colective (colectivul de munca etc.).

In opinia noastra, securitatea familiald se asigura prin: securitatea sociald a membrilor de familie; secu-
ritatea fizicd a membrilor de familie; securitatea psihica (sprituald, intelectuald, emotionald) a membrilor de
familie; securitatea financiar-materiala a familiei care le permite membrilor acesteia sa-si satisfaca necesitatile
spirituale si materiale fundamentale; securitatea educationala.

Astfel, in opinia noastra, prin securitate familiala trebuie de inteles bundstarea sociald, fizica, psihica
(sprituala, intelectuald, emotionald), educationala si financiar-materiala a fiecarui membru de familie, care
are dreptul de a fi liber de la pericole de tip extra- si intrafamilial. Securitatea familiald contribuie la dez-
voltarea personalititii sdndtoase din punct de vedere social, forméand aptitudinea persoanei de a percepe si de
a transmite generatiilor urmatoare valorile sociale corecte orientate spre pastrarea modului familial de viata.

In cadrul acestui perimetru de doctrind tindem sa specificim ca notiunea de securitate familiald este cu
mult mai avansati si oportuna decét notiunea de inviolabilitate in familie. Intr-adevir, inviolabilitatea persoanei
in familie se bazeaza pe ideea ca integritatea persoanei constituie obiectul juridic generic al infractiunilor
care atenteaza la personalitatea victimei, si acest postulat nu provoaca dubii. Persoana, in principiu, trebuie
sa se bucure de inviolabilitate, ea trebuie si fie ocrotita, inclusiv prin instrumente juridico-penale. Insi, trebuie
sa specificam ca inviolabilitatea personala, fiind identificata in toate infractiunile ce atenteaza la viata, integ-
ritatea fizica si psihica a persoanei, demnitatea acesteia, dreptul la autonomie sexuala etc., constituie totusi
doar o abstractie juridica. Utilizarea unor astfel de abstractii expres in contextul legii penale la specificarea
obiectului juridic special in cadrul unor componente de infractiune distincte ar fi incorecta, provocand o
dublare nejustificata a valorilor sociale ocrotite de legea penala si generand dificultati nu doar in procesul de
calificare a celor comise, dar si la stabilirea unei pedepse adecvate.

Totodata, analizdnd normele analogice din codurile penale straine, am stabilit ca inviolabilitatea persoanei
in familie constituie obiectul juridic special, insd in unele state se observa o tendintd clara de a promova
concepte feministe in cadrul procesului de prevenire si combatere a violentei n familie. Astfel, in legislatia
penald a unor state apare un nou obiect al protectiei juridico-penale, cum ar fi inviolabilitatea persoanei in
sensul integritatii acesteia. In aceasta ordine de idei vom mentiona ca in Codul penal al Suediei (Capitolul 4,
Sectiunea 4a) a fost formulata o componenta de sine stitatoare care pune accentul pe dereglarea grava a starii
interne a persoanei in urma incélcarii grave a inviolabilitatii acesteia [6]. Vom aduce textul integral al normei:
., Persoana care comite actiuni criminale definite in Capitolele 3, 4 sau 6 impotriva unei alte persoane avind
in prezent sau in trecut o relatie apropiata cu victima, daca acest act sau un element al acestui act a constat
in violarea repetata a integritatii personalitatii victimei, fiind prejudiciata grav inviolabilitatea persoanei,
este condamnata pentru incalcarea grava a integritatii la inchisoare pe un termen de la sase luni pana la
sase ani” [6].

De retinut ca legea penald a Republicii Moldova in calitate de obiect juridic special specificd sau invio-
labilitatea vietii, sau inviolabilitatea psihica, sau inviolabilitatea sexuald, inviolabilitatea unor drepturi con-
stitutionale etc. Insa, inviolabilitatea persoanei la general constituie un concept destul de larg si ar fi absolut
eronat si-l recunoastem in calitate de obiect juridic special distinct. In acest context, autorul roman M.-C.
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lacob sustine urmatoarele: ,, Inviolabilitatea fizica si psihicd a persoanei umane constituie o valoare sociald
a carei aparare contribuie la statornicirea unor raporturi normale intre membrii familiei, la crearea unui
climat de sigurantd, securitate individuald §i de respect pentru persoana fiecarui membru al familiei. Prin
intermediul acestei infractiuni, legiuitorul ocroteste atdt interesul fiecarui membru de familie de a-si pastra
neatins corpul §i sandtatea, cdt si interesul societdtii ca, in cadrul vietii familiale, corpul si sanatatea fiecarui
om sd fie la adapost de orice atingere din partea altor membri de familie” [33, p.83].

Deci, rezulta ca interesele de securitate familiala trebuie luate in considerare la construirea componentelor
de infractiune din cadrul Partii Speciale a Codului penal, precum si la formularea prevederilor normative din
cadrul Partii Generale (spre exemplu, in procesul de determinare a temeiurilor si conditiilor de liberare de la
raspundere penald sau a circumstantelor care atenueaza pedeapsa).

Obiectul material al infractiunilor prevazute la alin.(1), (2), (3) si (4) art.201* CP RM il reprezinta corpul
persoanei (in acele cazuri cand savarsirea faptei presupune influentarea nemijlocitd infractionald asupra
corpului victimei). Daca o atare influentare lipseste (de exemplu, daca se aplica violenta psihica), lipseste
obiectul material. De asemenea, ca obiect material al infractiunii in cauza pot sa apard bunurile mobile sau
imobile apartinand victimei, care sunt sustrase, distruse, deteriorate etc.

Concluzii

v’ Infractiunile violente intrafamiliale posedd anumite trasaturi specifice, si anume: atenteaza la doua
obiecte; metoda, locul, precum si anturajul savarsirii infractiunii conduc la urmari prejudiciabile suplimentare;
forma vinovatiei este totdeauna intentia, iar motivele sunt tipice familiale; subiectul infractiunii poseda un
anumit statut special (relatii specifice Intre faptuitor si victima).

v Am observat schimbarea politicii penale a statului nostru fata de fenomenul violentei in familie in
urma revizuirii cadrului normativ care a vizat nu doar legea penala, ci si Intregul sistem de drept, fiind
introduse modificari esentiale in Codul contraventional al Republicii Moldova, nr.218 din 24.10.2008, in
Legea cu privire la prevenirea si combaterea violentei in familie, nr.45 din 01.03.2007, etc.

v" Din punct de vedere juridico-penal, principalul efect al acestor modificari legislative a constat in:
decriminalizarea actelor de violenta in familie care au provocat urmari prejudiciabile sub forma de suferinte
fizice, suferinte psihice ori de prejudiciu material sau moral; decriminalizarea actelor de violenta in familie
care au provocat vatamare neinsemnata a integritatii corporale, prin Legea Parlamentului nr.196 din 28.07.2016
raspunderea faptuitorului pentru violentd in familie fiind previzuti in art.78" din Codul contraventional al
Republicii Moldova — Maltratarea sau alte actiuni violente, comise de un membru al familiei in privinga altui
membru al familiei, care au provocat vatamare neinsemnatd a integritatii corporale.

v" Renuntand la formulari vagi si ambigue, cum au fost sintagmele ,, suferinte fizice”, , suferinte psihice”,
., prejudiciu moral”, legiuitorul, de fapt, a adus claritate in legea penald, limitand aplicarea irezonabila a
raspunderii penale pentru unele acte de violenta in familie. Imperfectiunea legii penale precedente a condus
la 0 practica judiciara, in opinia noastra, vicioasa si inutila.

v" Obiectul juridic generic al infractiunilor din grupul analizat il constituie relatiile sociale cu privire la
convietuirea in cadrul familiei si la dezvoltarea minorului.

v' Convietuirea in cadrul familiei se bazeaza pe toleranta familiald. Toleranta ca valoare etica repereaza
pe umanism si ar putea fi conventional disociata intr-un ansamblu de elemente constitutive ce se manifesta
ca trasaturi de personalitate.

v' Familia, in sens juridico-penal, reprezintd un grup social de persoane unite prin relatii de consangvinitate,
casnicie comund §i legaturi afective, fundamentate pe obligatiuni reciproce de ordin moral si legal, care
decurg din casatorie, concubinaj, rudenie sau adoptie.

v In opinia noastrd, nu conteazi structura sau forma de organizare a familiei, ci , calitatea” acestei
familii, materializata in relatii afective si adecvate, inclusiv cele de comunicare intre membrii familiei, in
stilurile educationale ale parintilor, in strategiile de control parental, in practicile cotidiene parentale si in
comportamentul moral.

v' Faptele de violenta in familie prevazute la art.201" CP RM au un obiect juridic complex. Astfel, obiectul
juridic principal il formeaza relatiile sociale cu privire la solidaritatea si securitatea familiala. Securitatea
familiala nu poate fi realizata fara solidaritatea acesteia, bazata pe sentimete si legaturi de afectivitate, intimi-
tate si obligatii morale reciproce. Obiectul juridic secundar al infractiunilor de violentd in familie prevazute
la art.201" CP RM il constituie relatiile sociale cu privire la: integritatea corporald, sindtatea, integritatea fizica
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sau psihica, onoarea si demnitatea persoanei, substanta, integritatea sau potentialul de utilizare a bunurilor ori
posesia asupra bunurilor; viata persoanei.

v' Solidaritatea familiald cuprinde: dragostea parentald; empatia; iertarea; rabdarea; grija reciproca;
manifestarea interesului activ fata de persoana iubita; capacitatea de a percepe si accepta opinia altuia; ati-
tudinea respectuoasa fata de parinti; atitudinea grijulie fatd de varstnici si copii; inchipuiri despre rolurile
familiale si atitudinea respectuoasa fatd de aceste roluri; cultura casniciei.

v' In opinia noastra, prin securitate familiald trebuie de inteles bundstarea sociald, fizicd, psihicd (spi-
rituala, intelectuala, emotionala), educationala si financiar-materiala a fiecarui membru de familie, care are
dreptul de a fi liber de la pericole de tip extra- si intrafamilial. Securitatea familiald contribuie la dezvoltarea
personalitatii sandtoase din punct de vedere social, formand aptitudinea persoanei de a percepe si de a transmite
generatiilor urmatoare valorile sociale corecte, orientate spre pastrarea modului familial de viata.
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