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Productia si traficul de droguri reprezinta forma cea mai activa de manifestare a crimei organizate: profiturile deosebite
din aceastd activitate veroasa au determinat aparitia a zeci §i sute de grupari si bande criminale care au ca principala
preocupare productia si traficul de droguri. Se evidentiaza, pe de o parte, o specializare a cartelurilor pe diferite tipuri de
droguri, iar, pe de alta parte, organizatiile criminale implicate in traficul de droguri sunt angrenate tot mai mult si in alte
forme de activitati infractionale, din ce in ce mai organizate si violente, folosind mijloace tehnice tot mai sofisticate si
sisteme de comunicare, de transmisiuni, in felul acesta ele controland intregul circuit al drogurilor, de la productie pana
la desfacerea cu amanuntul.

Astfel, avand 1n vedere proliferarea traficului de droguri in societatea contemporand, precum §i consecintele extrem
de grave ale acestui fenomen asupra starii de sanatate a populatiei in general, legiuitorul roman a oferit persoanelor care
fac parte dintr-o structurd organizata ce are ca obiect traficul de droguri posibilitatea de a denunta participarea lor la astfel
de structuri, in schimbul inlaturarii raspunderii penale. Prin urmare, legiuitorul roméan a apreciat ca este mai importanta
imunitatea persoanei care a savarsit una dintre infractiunile la care face referire Legea nr.143/2000, dacd aceasta incunosti—
inteaza autoritatile si in acest fel sunt identificate si trase la raspundere penala celelalte persoane care au comis astfel de
infractiuni.

Cuvinte-cheie: activitate criminald, denunt, fenomen, imunitate, infractiune, inlaturarea raspunderii penale, societate
contemporand, trafic de droguri, structurd organizatd.

SPECIAL PROCEDURES FOR THE DRUG TRAFFICKING REFERRED TO IN ROUMANIAN LAW

No0.143/2000

The production and drug trafficking is the most active form of organized crime: the profits from this veritable activity
have triggered the emergence of tens and hundreds of criminal groups and gangs that have as their main concern drug
production and trafficking. From one point of view we are assisting to a specialization of cartels on different types of
drugs, and from another, one criminal organizations involved in drug trafficking are involved in other forms of criminal
activity as well, increasingly more organized and violent, using more sophisticated technical means and communication
systems, transmission systems, thus controlling the entire drug circuit, from production to retail.

Therefore considering the proliferation of drug trafficking in contemporary society, as well as the extremely serious
consequences of this phenomenon on the health of the general population, the lawmaker offered to persons who are part
of a cartel dealing to denounce their participation in such structures in return to the elimination of criminal liability.
Therefore, the lawmaker considered that it the immunity of the person who committed one of the offenses referred to in
Law no. 143/2000 is more important if the person notifies the authorities and in this way other persons who have
committed such offenses are being identified and brought to justice.

Keywords: cartel dealing, criminal activity, criminal liability, contemporary society, denunciation, drug trafficking,
immunity, offense, phenomenon.

Introducere

Productia si traficul de droguri reprezinta forma cea mai activa de manifestare a crimei organizate: profiturile
deosebite din aceastd activitate veroasa au determinat aparitia a zeci si sute de grupari si bande criminale care
au ca principald preocupare productia si traficul de droguri. Ingrijoritor este faptul ci aceasta activitate se
desfasoara, in unele tari, sub privirile ingdduitoare ale guvernantilor si ale sefilor de state. in ultimii 15-20 de
ani asistam la o generalizare a problemelor legate de traficul de droguri, intrucdt nu ne mai confruntam cu
situatii particulare, fenomenul cuprinzand toate regiunile lumii. Puterea economicd si influenta pe toate
planurile a cartelurilor drogurilor sunt in continud crestere, iar odata cu globalizarea consumului de droguri
se realizeaza si o cooperare tot mai strinsa si complexa intre organizatiile criminale. Se evidentiaza, pe de o
parte, 0 specia-lizare a cartelurilor pe diferite tipuri de droguri, iar, pe de altd parte, organizatiile criminale
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ce mai organizate si violente, folosind mijloace tehnice tot mai sofisticate si sisteme de comunicare, de
transmisiuni, in felul acesta ele controland intregul circuit al drogurilor, de la productie pana la desfacerea cu
amanuntul.

Astfel, avand 1n vedere proliferarea traficului de droguri in societatea contemporand, precum si consecintele
extrem de grave ale acestui fenomen asupra stérii de sanatate a populatiei in general, legiuitorul a oferit per-
soanelor care fac parte dintr-o structura organizata ce are ca obiect traficul de droguri posibilitatea de a denunta
particirea lor la astfel de structuri, in schimbul inlaturarii raspunderii penale.

Cauze de nepedepsire sau de reducere a pedepsei

Potrivit art.14 din Legea Romaniei nr.143/2000, nu se pedepseste persoana care, mai inainte de a fi inceputa
urmdrirea penald, denuntd autoritatilor competente participarea sa la comiterea uneia dintre infractiunile
prevazute la art.2-19, permitand astfel identificarea si tragerea la raspundere penald a celorlalti participanti.

Prin urmare, statul fiind interesat in cea mai mare masurd de asigurarea sanatatii publice, legiuitorul a
apreciat ca este mai importantd imunitatea persoanei care a savarsit una dintre infractiunile la care face referire
Legea nr.143/2000, daca aceasta incunostiinteaza autoritatile si in acest fel sunt identificate si trase la raspundere
penalé celelalte persoane care au comis astfel de infractiuni [1, p.236].

De mentionat Insa ca reglementarea din art.14 din Legea nr.143/2000 nu constituie o cauza de inlaturare a
caracterului penal al faptei, ci o cauza de nepedepsire a suspectului prevazuta de lege.

Pentru a fi aplicabild cauza de nepedepsire prevazuta de dispozitiile legale aratate mai sus, trebuie indeplinite
urmatoarele conditii:

— existenta unui denunt. Asadar, suspectul trebuie sa aduca la cunostinta autorititilor competente ca a parti-
cipat la comiterea unei infractiuni privind traficul de droguri. Denuntul poate fi facut oral sau in scris si
trebuie sa fie un act de vointa al suspectului, din proprie initiativa; denuntul trebuie facut inainte de Inceperea
urmdririi penale. Inceperea urmdririi penale poate avea loc in doud modalitati: in rem, cand organele de
urmdrire penala au date despre comiterea unei infractiuni, insa nu se cunoaste autorul acesteia; in rem si
in personam, atunci cand organele de urmarire penald au date si despre suspect, fiind posibila identificarea
acestuia;

— denuntul trebuie sa permita identificarea si tragerea la raspundere penala a celorlal{i participanti. Prin urmare,
denuntul facut de catre suspect trebuie sa permita identificarea celorlalti participanti la comiterea uneia
sau mai multora dintre infractiunile prevazute de art.2-19 din Legea nr.143/2000.

De asemenea, denuntitorul trebuie sd colaboreze cu organele judiciare prin furnizarea unor informatii cu
privire la savarsirea infractiunii, darea unor declaratii, indicarea unor probe si alte asemenea elemente in vederea
tragerii la raspundere penald a celorlalti participanti [2, p.244].

Conditiile trebuie sa fie indeplinite Tn mod cumulativ, In caz contrar nu este aplicabild cauza de nepedepsire
prevazuta de art.14 din Legea nr.143/2000.

Legiuitorul a prevazut nu doar cauze de impunitate, ci si cauze de reducere a pedepsei, scopul acestora
fiind acelasi, respectiv — combaterea fenomenului traficului de droguri.

Astfel, potrivit art.15 din Legea nr.143/2000, persoana care a comis una dintre infractiunile prevazute la
art.2-9, iar in timpul urmaririi penale denunta si faciliteaza identificarea si tragerea la raspundere penala a
altor persoane care au savarsit infractiuni legate de droguri, beneficiaza de reducerea la jumatate a limitelor
pedepsei prevazute de lege.

Asadar, rezultd cé si prin dispozitiile art.15, in interesul identificarii si tragerii la rdspundere penala si a
altor persoane care au savarsit infractiuni legate de droguri, legiuitorul incurajeaza delatiunea, prin reducerea
la jumatate a limitelor pedepsei prevazute de lege pentru fapta savarsita de denuntator.

Pentru a fi aplicabila cauza de reducere a pedepsei prevazuta de dispozitiile legale trebuie indeplinite urma-
toarele conditii:

— existenta unui denung. Asadar, suspectul trebuie sa aduca la cunostinta autoritatilor competente ca a parti-
cipat la comiterea unei infractiuni privind traficul de droguri. Denuntul poate fi facut in scris sau oral.
Intr-o cauzi, instanta suprema a decis ci nu sunt aplicabile dispozitiile art.16 din Legea nr.143/2000, intrucat

inculpata, in timpul urmaririi penale, nu a denuntat si nu a facilitat identificarea si tragerea la raspundere a

altor persoane care au savarsit infractiuni legate de droguri;
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— denuntul trebuie facut In timpul urmadririi penale. Urmarirea penald are ca obiect strangerea probelor
necesare cu privire la existenta infractiunilor, la identificarea faptuitorilor si la stabilirea raspunderii
acestora, pentru a se constata daca este sau nu cazul sa se dispuna trimiterea 1n judecata.

In literatura de specialitate, urmarirea penald este definiti ca fiind activitatea desfisurata de organele de
urmdrire penald in care se strang si se verifica toate probele cu privire la savarsirea infractiunii, se descopera
faptuitorul, stabilindu-se raspunderea acestuia si se iau masurile menite sa asigure in continuare buna desfagurare
a procesului penal.

In situatia in care denuntul este facut in cursul judecatii, suspectul nu beneficiaza de cauza de reducere a
pedepsei reglementata de art.15 din Legea nr.143/2000, aceasta imprejurare putand fi avuta in vedere la indi-
vidualizarea judiciara a pedepsei,

— denuntul trebuie sa faciliteze identificarea si tragerea la raspundere penala a altor persoane care au savarsit
infractiuni legate de droguri.

Nu este necesar ca aceste persoane s fi comis infractiuni legate de droguri Impreuna cu denuntatorul sau
ca Intre aceste persoane sa existe vreo legaturd, fiind suficient ca persoanele denuntate sa fi comis oricare
dintre infractiunile ce au legatura cu drogurile.

Denuntatorul trebuie sa colaboreze cu organele judiciare prin furnizarea unor informatii cu privire la savar-
sirea infractiunii, darea unor declaratii, indicarea unor probe si alte asemenea elemente in vederea tragerii la
raspundere penald a acestor persoane.

Pentru a fi aplicata cauza de reducere a pedepsei prevazuta de art.15 din Legea nr.143/2000, este necesar
ca toate conditiile sa fie indeplinite cumulativ.

Instanta suprema, intr-o cauza [3], a retinut ca aplicarea dispozitiilor art.16 din Legea nr.143/2000 (anterior
modificarii) are ca efect obligatoriu reducerea la jumatate a limitelor pedepsei prevazute de lege, astfel ca instanta
de apel, retinand dispozitiile art.16 din Legea nr.143/2000, trebuia sa reduca pedepsele aplicate inculpatilor de
instanta de fond si sa aplice, la randul ei, tot pedepse orientate spre minimul legal special, deoarece prima
instantd a aplicat pedepsele minime prevazute de lege pentru infractiunea prevazuta de art.4 din aceeasi lege.

De asemenea, in situatia 1n care inculpatul a beneficiat de dispozitiile art.16 din Legea nr.682/2002, intrucat
cele doud dispozitii legale au acelasi continut si, astfel, el nu poate beneficia de o noua reducere la jumaitate a
limitelor pedepsei prevazute de lege. Prin urmare, intr-o cauza, instanta suprema in mod corect a retinut ca
neaplicarea dispozitiilor art.19 din Legea nr.682/2002 este justificata, In conditiile in care 1n favoarea inculpatului
s-a retinut cauza de reducere a pedepsei prevazuta la art.16 din Legea nr.143/2000, el neputand beneficia de
doua ori de reducerea la jumatate a pedepsei, intrucat cele doud dispozitii invocate au acelasi continut.

In literatura juridicd [4] se sustine cd acest mecanism creat de legiuitor in scopul combaterii traficului si
consumului ilicit de droguri nu isi justifica eficienta pentru care a fost creat, ci, dimpotriva, poate duce la
abuzuri, cand persoane nevinovate pot cddea victime ale unor aranjamente, combinatii i provocari.

Argumentele autorilor in acest sens sunt extrem de pertinente, astfel ca legiuitorul trebuie sa puna in balanta
si sa cantdreasca foarte bine daca pe viitor se mai impune sau nu mentinerea acestei cauze de reducere a
pedepsei, care 1n legislatia romaneasca incurajeaza delatiunea.

Circumstante agravante speciale

Circumstantele sunt diverse Iimprejurari care constau 1n stari, calitati sau situatii de care nu depinde realizarea
continutului legal al infractiunii in forma sa simpla. Acestea sunt 1nsa legate de fapta sau de faptuitor si contribuie
la realizarea gradului de pericol concret al faptei, agravand sau atenuand raspunderea penala initiala a faptui-
torului. Ele au un rol important la individualizarea raspunderii si a pedepselor, insé se va tine seama numai
de acelea care atrag o reducere sau sporire simtitoare a gradului de pericol concret, in ansamblul lor, si nu in
mod izolat. Acestea au un caracter intamplator, deoarece nu insotesc si caracterizeaza orice faptd penald concreta
si nu sunt legate de personalitatea oricarui infractor concret, insd, cand sunt retinute, determina o schimbare a
raspunderii penale si a tratamentului juridic concret al faptuitorului.

Legiuitorul, pentru a combate cat mai eficient infractiunile privitoare la droguri, a prevéazut la art.13 din
Legea nr.143/2000 o serie de circumstante agravante speciale, altele decat cele reglementate de Codul penal.
Aceste circumstante agravante legale speciale se retin in mod obligatoriu in sarcina inculpatilor.

Potrivit art.13 alin.(1) din Legea nr.143/2000, cu privire la infractiunile prevazute in aceasta lege, pe langa
situatiile prevazute de Codul penal, constitue circumstante agravante urmatoarele situatii:

a) persoana care a comis infractiunea indeplinea o functie ce implica exercitiul autoritatii publice, iar fapta a
fost comisa in exercitarea acestei functii; prin prevederea acestei circumstante agravante legiuitorul a urmarit
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sd descurajeze persoanele cu functii ce implicd exercitiul autoritatii publice si care sunt chemate sa lupte
impotriva fenomenului traficului ilicit de droguri sa participe chiar ele, in calitate de autori, instigatori sau
complici, la savarsirea unor infractiuni ce vizeaza incélcarea regimului national al drogurilor [5, p.244];

b) fapta a fost comisa de un cadru medical sau de o persoana care are, potrivit legii, atributii in lupta impo-
triva drogurilor; aceastd circumstanta agravanta speciald are in vedere doua categorii de persoane, respectiv
un cadru medical sau o altd persoana care are atributii In lupta Impotriva drogurilor.

Cea de-a doua categorie se refera la persoanele care au atributii stabilite prin lege in lupta impotriva drogurilor.
Aceste persoane nu sunt dintre acelea care lucreaza in institutiile statului, ci in diferite organizatii neguverna-
mentale, asociatii, fundatii etc., care au ca principal obiectiv lupta impotriva drogurilor;

c) drogurile au fost trimise sau livrate, distribuite sau oferite unui minor, unui bolnav psihic, unei persoane
aflate intr-un program terapeutic ori s-au efectuat alte asemenea activitati interzise de lege cu privire la una
dintre aceste persoane ori daca fapta a fost comisa intr-o institutie sau unitate medicala, de nvatamant, militara,
loc de detentie, centre de asistenta sociala, de reeducare sau institutie medical-educativa, locuri in care elevii,
studentii si tinerii desfasoara activitati educative, sportive, sociale ori In apropierea acestora; prin aceasta
circumstantd agravanta speciald sunt protejate unele categorii de persoane sau anumite locuri, in sensul cd, daca
suspectul comite o infractiune legata de droguri in legatura cu aceste persoane, raspunderea penald va fi agravata.

Prin, urmare, vor constitui circumstante agravante speciale urmatoarele fapte ale suspectului, daca drogurile
au fost trimise sau livrate, distribuite sau oferite: unui minor; unui bolnav psihic; unei persoane aflate intr-un
program terapeutic.
mentionate: de exemplu, suspectul vinde droguri unui minor, unui bolnav psihic sau unei persoane aflate
intr-un program terapeutic.

Pentru a fi aplicabild aceasta circumstanta agravantd speciald, nu are nicio importanta daca drogurile sunt
de risc sau de mare risc, acest lucru putand fi avut in vedere la stabilirea In concret a pedepsei aplicate.

Potrivit art.13 alin.(2) din Legea nr.143/2000, in cazul acestei circumstante agravante referitoare la savarsirea
faptelor intr-o institutie de Invatdmant ori in locuri in care elevii, studentii si tinerii desfasoara activitati educative,
sportive, sociale ori In apropierea acestora, la maximul special prevazut de lege se poate adduga un spor care
nu poate depasi 5 ani, in cazul inchisorii, sau maximul general, in cazul amenzii;

d) folosirea minorilor in savarsirea faptelor previzute la art.2-10. In practica judiciard s-a constatat ci in
numeroase cazuri traficantii de droguri folosesc minori care nu raspund penal in activitatea de distribuire,
livrare, vanzare etc. a drogurilor, pe care 1i supravegheaza indeaproape, evitand astfel prinderea lor.

Intr-o cauza, instanta a retinut c¢a fapta inculpatului de a folosi minori in activitatea de vindere a drogurilor
constituie infractiunea de trafic de droguri, cu retinerea circumstantei agravante prevazute de art.14 lit.d) din
Legea nr.143/2000;

e) drogurile au fost amestecate cu alte substante care le-au madrit pericolul pentru viata si integritatea
persoanelor.

Confiscarea speciala

Confiscarea speciald in traficul ilicit de droguri este reglementata in art.17 din Legea nr.143/2000, care
prevede cé drogurile si alte bunuri care au facut obiectul infractiunilor prevazute la art.2-9 se confisca, iar daca
acestea nu se gasesc, condamnatul este obligat la plata echivalentului lor in bani. Se confisca, de asemenea,
banii, valorile sau orice alte bunuri dobandite prin valorificarea drogurilor si a altor bunuri prevazute la alin.(1).
Sumele rezultate din valorificarea bunurilor confiscate si banii confiscati constituie venituri la bugetul de stat
si se evidentiaza in cont separat in bugetul de stat.

Aceastd masura are ca scop inlaturarea stérii de pericol ce ar decurge din lasarea in posesia faptuitorului a
drogurilor ce au facut obiectul infractiunii, precum si a contravalorii acestora, in cazul in care au fost vandute,
[6, p.537].

In cazul comiterii unei infractiuni in legaturi cu drogurile se confisci numai cantitatea de drog ramasa in
urma analizelor de laborator, nu insé intreaga cantitate de drog gasita asupra inculpatului, intrucat in cadrul
efectudrii unor astfel de analize o anumita cantitate de drog se consuma in cadrul acestui proces. In cazul in care
intreaga cantitate de drog gasita asupra inculpatului se consuma in cadrul analizelor de laborator, dispozitiile
art.16 din Legea nr.143/2000 nu sunt aplicabile.
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Potrivit art.5 alin.a) din Legea nr.381/2004 privind unele masuri financiare in domeniul prevenirii si
combaterii traficului si consumului ilicit de droguri, hotararile judecatoresti prin care se dispune confiscarea
speciala prevazuta la art.16 din Legea nr.143/2000 se comunica Agentiei Nationale Antidrog.

Bunurile confiscate ca urmare a savarsirii infractiunilor la regimul drogurilor si precursorilor se declara
cu aceasta mentiune si se valorificd in conditiile stabilite de O.G. nr.12/2007 pentru reglementarea modului
si conditiilor de valorificare a bunurilor intrate, potrivit legii, in proprietatea privata a statului.

In practica judiciari nu a existat un punct de vedere unitar cu privire la confiscarea autoturismului in cazul
infractiunii de trafic de droguri, existand mai multe interpretari privind conditia pe care trebuie sa o indepli-
nesca autoturismul supus confiscarii, respectiv aceea de a fi servit sau de a fi destinat sa serveasca la savarsirea
unei infractiuni.

In anumite cazuri, s-a apreciat ca aceastd conditie este realizata atunci cand autoturismul a fost folosit in
realizarea unor activitati componente ale elementului material al infractiunii fara a fi insa indispensabil acestora.

In alte cazuri[7, p.247], a fost considerata indeplinita conditia in masura in care autoturismul a fost folosit
la savarsirea infractiunii prevazute la art.2 alin.(2) din Legea nr.143/2000 si la art.20 din Codul penal raportat
la art.3 alin.(2) din Legea nr.143/2000, in modalitatile transportului si introducerii in tara de droguri de mare
risc, fard drept, fiind indispensabil realizarii elementului material, atat prin natura acestuia, cat si prin modul
in care inculpatul a conceput activitatea infractionala.

De asemenea, in alte situatii, s-a apreciat ca nu se justificd confiscarea autoturismului folosit pentru
deplasarea inculpatilor in vederea vanzarii drogurilor, nefiind absolut necesar unui asemenea tip de activitate.

Cu privire la confiscarea autoturismului implicat in realizarea unor infractiuni de trafic si operatiuni ilicite
de droguri s-a pronuntat si Inalta Curte de Casatie si Justitie din Romania, apreciind necesara confiscarea
acestuia numai in masura in care a servit in mod real, efectiv la traficul de droguri.

Instanta suprema a stabilit cd nu se poate confisca autoturismul cu care se deplasa inculpatul avand drogul
in buzunarul hainei sale, nefiind ascuns in autoturism, intrucat acesta nu a servit la savarsirea infractiunii.

Totodata, s-a pronuntat in sensul confiscarii autoturismului in cazul in care drogurile au fost ascunse in
caroseria autovehiculului si, ca atare, acesta a fost folosit la comiterea infractiunii de trafic de stupefiante.

De asemenea, a apreciat cd mijlocul de transport se confisca daca a asigurat atat transportul drogurilor, cat
si deplasarea rapida a inculpatului, cu posibilitatea de a se indeparta cu usurinta de locul comiterii infractiunilor,
ingreunand astfel descoperirea acestora.

Pentru a se inlatura toate aceste neconcordante existente in practica judiciard, Procurorul General al
Roméniei a formulat recurs in interesul legii, iar prin Decizia nr.XVIII din 12 decembrie 2005 Inalta Curte
de Casatie si Justitie, Sectiile Unite, 1n aplicarea dispozitiilor art.118 lit.b) din Codul penal si art.17 alin.(1)
din Legea nr.143/2000 privind confiscarea speciald a mijlocului de transport in cazul infractiunii de trafic de
droguri, a decis cd ,,masura de sigurantd a confiscarii mijlocului de transport se dispune, in temeiul art.17
alin.(1) din Legea nr.143/2000 raportat la art.118 lit.b) teza I Codul penal, numai in cazul in care acesta a
servit efectiv la realizarea uneia dintre modalitatile de sdvarsire a infractiunilor prevazute in art.2-10 din
Legea nr.143/2000, precum si in cazul in care se dovedeste cd mijlocul de transport a fost fabricat, pregatit
ori adaptat in scopul de a servi la comiterea acelorasi infractiuni, daca este al infractorilor”.

Asadar, se confisca nu doar drogurile care au facut obiectul infractiunilor prevazute la art.2-19 din Legea
nr.143/2000, ci si alte bunuri care au facut obiectul acestor infractiuni, indiferent de natura lor.

Intr-o cauza, instanta a dispus confiscarea autoutilitarei care a fost modificata substantial in doua locuri,
independente unul de altul, exclusiv pentru traficul de droguri si astfel a fost scoasa din tard, cu ajutorul
acestui autovehicul, cantitatea de 650 kg de heroina.

in art.16 alin.(3) din Legea nr.143/2000 legiuitorul precizeazi ci sumele rezultate din valorificarea
bunurilor confiscate, valorile si alte asemenea bunuri constituie venituri la bugetul de stat, toate acestea
evidentiindu-se intr-un cont separat al bugetului.

Nu sunt aplicabile dispozitiile art.17 din Legea nr.143/2000 in situatia in care banii obtinuti in urma
vanzarii drogurilor au apartinut mamei denuntatorului, care i-a pus la dispozitia organelor de politie pentru
constatarea flagrantului si care, dupa ce au fost ridicati de la inculpat, au fost predati acesteia pe baza de
proces-verbal, intrucat aceastd suma nu reprezinta echivalentul drogurilor traficate in relatia directa vanzator-
cumparator.

Distrugerea drogurilor confiscate
Legiuitorul nu a lasat la voia intamplarii drogurile confiscate de catre organele judiciare, ci a prevazut, in
textul art.17 din Legea nr.143/2000, ce se intAmpla cu acestea. Astfel, potrivit art.17 alin.(1) din lege, drogurile
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ridicate in vederea confiscarii se distrug in conformitate cu art.574 lit.d) din Noul Cod de procedura penala.
Asadar, pentru a se evita o noud reintoarcere a acestora pe piata prin diverse modalitati, s-a stabilit expres
prin lege ca acestea se distrug.

Totusi, legiuitorul a prevazut ca pastrarea de contraprobe este obligatorie, ratiunea acestei masuri fiind
evidenta din mai multe considerente, contraprobele pastrandu-se pana la epuizarea tuturor cailor de atac.

Distrugerea drogurilor se efectueaza periodic, prin incinerare sau prin alte mijloace adecvate, de catre o
societate comerciald autorizata, in prezenta unei comisii formate din cite un reprezentant al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, al Ministerului Mediului si Gospodaririi Apelor, al Agentiei Nationale
Antidrog, un specialist din cadrul formatiunii centrale specializate in prevenirea si combaterea traficului si
consumului ilicit de droguri din Inspectoratul General al Politiei Romane si gestionarul camerei de corpuri
delicte a aceleiasi unitati.

Aceastd comisie este obligatd sa intocmeascad un proces-verbal de distrugere a drogurilor, iar o copie a
acestuia se va transmite organului judiciar pentru stabilirea cheltuielilor judiciare.

De asemenea, legiuitorul a stabilit si unele exceptii de la regula potrivit careia drogurile confiscate se distrug.
Potrivit art.17 alin.(2) din Legea nr.143/2000, sunt exceptate de la distrugere: medicamente utilizabile, care
au fost remise farmaciilor sau unitatilor spitalicesti, dupa avizul prealabil al Directiei farmaceutice din cadrul
Ministerului Sanatatii; plantele si substantele utilizabile In industria farmaceutica sau in altd industrie, in
functie de natura acestora, care au fost remise unui agent economic public sau privat, autorizat sa le utilizeze
ori sa le exporte; unele cantitati corespunzatoare, care vor fi pastrate in scop didactic si de cercetare stiintifica
sau au fost remise institutiilor care detin cdini si alte animale de depistare a drogurilor, pentru pregatirea si
mentinerea antrenamentului acestora, cu respectarea dispozitiilor legale.

Asadar, nu exista nicio ratiune in a distruge medicamente care pot fi utilizate, eliberate de farmacii si care
au fost confiscate ori plantele sau substantele care se pot utiliza in industria farmaceutica sau intr-o altd industrie.

Sumele aferente cheltuielilor legate de distrugerea drogurilor se suporta din bugetul institutiei care gestio-
neaza camera de corpuri delicte, urmand sa fie recuperate de la proprietar sau de la persoana de la care au fost
ridicate, prin includerea lor in cheltuielile judiciare.

Includerea intr-un program integrat de asistenta a persoanelor consumatoare de droguri

in cazul suspectilor care comit infractiunea de detinere de droguri pentru consum propriu, previazuti de
art.5 din Legea nr.143/2000, legiuitorul a prevdzut unele masuri privind includerea acestora intr-un circuit
integrat de asistentd a persoanelor consumatoare de droguri.

Legea nr.143/2000 defineste atat notiunea de circuit integrat de asistenta a persoanelor consumatoare de
droguri, cit si pe cea de program integrat de asistentd a consumatorilor si a consumatorilor dependenti de
droguri. Astfel, potrivit art.1 lit.h?) din lege, prin program integrat de asistentd a consumatorilor si a consu-
matorilor dependenti de droguri se intelege totalitatea serviciilor de sanatate si a serviciilor de asistentd psiho-
logica si sociald asigurate in mod integrat si coordonat persoanelor consumatoare de droguri, prin unitatile
medicale, psihologice si sociale, publice, private si mixte, iar prin circuit integrat de asistentd a consumatorilor
si a consumatorilor dependenti de droguri, potrivit art.1 lit.j) din aceeasi lege, se intelege totalitatea programelor
integrate de asistentd asigurate consumatorilor gi consumatorilor dependenti in vederea ameliorarii stérii de
sdnatate in sensul bunastarii fizice, psihice si sociale a individului.

Potrivit art.19 din Legea nr.143/2000, 1n cazul savarsirii infractiunilor prevazute la art.5, procurorul dispune,
in termen de 24 de ore de la inceperea urmaririi penale, evaluarea consumatorului de catre centrul de prevenire,
evaluare si consiliere antidrog, in scopul includerii acestuia in circuitul integrat de asistentd a persoanelor
consumatoare de droguri.

Dupa primirea raportului de evaluare intocmit de centrul de prevenire, evaluare si consiliere antidrog, in
baza expertizei medico-legale, in termen de 5 zile, procurorul dispune, cu acordul invinuitului sau inculpatului,
includerea acestuia in circuitul integrat de asistentd a persoanelor consumatoare de droguri.

Prin evaluare se intelege determinarea caracteristicilor psihologice si sociale ale consumatorului de catre
centrele de prevenire, evaluare si consiliere antidrog, in vederea includerii si supravegherii consumatorului
intr-un program psihologic si social de catre managerul de caz (art.1 lit.n) din Legea nr.143/2000).

Asadar, pentru ca suspectul sau inculpatul sé poata fi inclus Intr-un program integrat de asistenta a persoanelor
consumatoare de droguri, este necesar acordul acestora. Acordul poate fi dat atat verbal, cat si in scris, intrucat
legea nu face nicio distinctie in aceasta privinta.
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Daca pana in momentul pronuntarii hotararii inculpatul respecta protocolul programului integrat de asistenta
a persoanelor consumatoare de droguri, instanta de judecata poate sa nu aplice nicio pedeapsa acestuia sau sa
amane aplicarea pedepsei.

In cazul in care amana aplicarea pedepsei, instanta stabileste in cuprinsul hotararii data la care urmeaza si
se pronunte asupra pedepsei, interval de timp care nu poate fi mai mare de 2 ani, corelat cu durata programului
integrat de asistenta a persoanelor consumatoare de droguri. Intervalul de timp dintre momentul pronuntariui
hotérarii si data stabilitd de instanta constituie perioada de proba pentru inculpat.

Pentru suspectul sau inculpatul care refuza includerea intr-un program integrat de asistentd a persoanelor
consumatoare de droguri se aplica dispozitiile Codului penal si ale Codului de procedura penala.

Daca in perioada de proba inculpatul a respectat programul integrat de asistentd a persoanelor consumatoare
de droguri, instanta poate sa nu aplice nicio pedeapsa.

Dacad inculpatul nu respectd programul integrat de asistentd a persoanelor consumatoare de droguri, instanta
poate sda amane incd o datd aplicarea pedepsei, pentru acelasi termen, si reincluderea in circuitul integrat de
asistentd a persoanelor consumatoare de droguri sau sa aplice pedeapsa prevazuta de lege (art.20 din Legea
nr.143/2000).

Concluzii

Astazi, productia si traficul de droguri si, in general, traficul si consumul ilegal de stupefiante inseamna
adevarate probleme in ceea ce priveste cresterea criminalitatii in numeroase state ale lumii. De-a lungul timpu-
lui s-au incercat si inca se incearca tot felul de activitati de conlucrare intre diferite state pentru combaterea
acestui fenomen. Combaterea tuturor activitatilor ilegale de cultivare, producere, fabricare, experimentare,
extragere, preparare, transformare, oferire, punere in vanzare, vanzare, distribuire, livrare cu orice titlu, trimi-
tere, transport, procurare, cumparare, detinere ori alte operatiuni privind circulatia drogurilor de risc, presupune,
in mod normal si firesc, elaborarea de acte normative pentru combaterea si reprimarea acestui fenomen, o
reactie absolut normala de aparare a societatii atat de puternic clatinata de acest fenomen ce mai devreme sau
mai tarziu se transforma in ,,moartea alba” a omenirii.

Ca urmare, atat pe plan international, cat si pe plan intern au fost edictate legi si norme ce 1si propun sa
combata acest fenomen. Traim intr-o epoca in care, ca rezultat al gandirii si cratiei, omul a patruns pana in
cele mai necunoscute taine ale naturii. Asistam la eforturi sustinute ale organizatiilor internationale, ale sefilor
de state si guverne de a contribui la solutionarea multiplelor conflicte si contradictii ce apar in lumea contem-
porand. Multora li s-au gésit si li se vor gasi rezolvari, ca urmare a faptului c, totusi, in ultima instanta, fiinta
umana poate si trebuie sa se apere de marile si numeroasele pericole care inca o ameninta.
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