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GRAVIDITATEA VICTIMEI CA POSIBILA URMARE GRAVA

A INFRACTIUNII DE VIOL
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Scopul cercetarii de fatd constd in a gasi o solutie argumentatd pentru urmétoarea dilema: intrd oare sarcina rezultata
in urma violului sub incidenta dispozitiei lit.f) alin.(3) art.171 din Codul penal al Republicii Moldova? O parte dintre
oamenii de stiintd opteaza pentru invocarea circumstantei agravante ,,soldat cu alte urmari grave” in cazul violului soldat
cu graviditatea victimei. Sunt insa si oameni de stiintd care nu sustin o astfel de interpretare si care sunt de parere ca
circumstanta agravantd ,,soldat cu alte urmari grave” nu poate fi invocata in cazul violului soldat cu graviditatea vic-
timei. Ultima dintre aceste pozitii doctrinare are la bazd urmatoarele argumente: graviditatea este o consecintd naturala,
desi nu obligatorie, a raportului sexual; graviditatea deja este luatd In considerare de legiuitor ca posibild urmare prejudiciabila
a acestei infractiuni; producerea unei astfel de urmari, precum si suferintele morale aferente ale victimei pot fi luate 1n consi-
derare la alegerea cuantumului pedepsei in limitele sanctiunii stabilite in norma care incrimineaza violul neagravat; nu
se poate afirma categoric ca intre viol si graviditatea victimei ar exista un raport de cauzalitate Sine qua non; graviditatea
victimei nu poate fi identificata cu un prejudiciu fizic sau moral; indicatiile sociale pentru intreruperea voluntard a cursului
sarcinii dupa 12 saptamani si pana la sfarsitul siptdmanii a 21-a de sarcina (inclusiv sarcina survenita in urma violului)
nu trebuie sa aiba relevanta in planul agravarii raspunderii pentru viol; invocarea circumstantei agravante ,,soldat cu alte
urmari grave” in cazul violului rezultat cu graviditatea victimei minore (inclusiv a victimei in varstd de pana la 14 ani)
ar insemna supraestimarea pericolului social al faptei savarsite. Astfel de argumente sunt rezonabile. Ca urmare, circumstanta
agravanta prevazutd la lit.f) alin.(3) art.171 CP RM nu poate fi invocata in cazul violului rezultat cu graviditatea victimei.

Cuvinte-cheie: viol, graviditate, victimd, urmare gravd, circumstantd agravantd, pericol social.

THE PREGNANCY OF THE VICTIM AS A POSSIBLE SEVERE CONSEQUENCE OF THE RAPE

In the present research, the purpose is to find a solution for the following dilemma: does pregnancy, resulting from
the rape, fall under the provisions of let.f) par.(3) art.171 of the Penal Code of the Republic of Moldova? Some scientists
choose to invoke the aggravating circumstance "that results in other severe consequences” in the case of rape resulting
in the victim's pregnancy. However, there are also scientists who do not support such an interpretation and consider that
the aggravating circumstance "that results in other severe consequences" cannot be invoked in the case of rape resulting
in the victim's pregnancy. The last of these doctrinal positions is based on the following arguments: pregnancy is a natural,
though not mandatory, consequence of sexual intercourse; the pregnancy is already considered by the legislator as a possible
harmful consequence of this crime; the occurrence of such a consequence, as well as the related moral sufferings of the victim
can be taken into account when choosing the amount of the punishment within the limits of the sanction established in the
norm that incriminates the non-aggravated rape; it cannot be categorically asserted that between rape and the victim's
pregnancy there would be a causal relationship sine qua non; the victim's pregnancy cannot be identified with a physical or
moral injury; social indications for voluntary termination of pregnancy after 12 weeks and until the end of week 21 of
pregnancy (including pregnancy arising from rape) should not be relevant in terms of aggravation of liability for rape;
invoking the aggravating circumstance “that results in other severe consequences” in the case of rape resulting in the
pregnancy committed knowingly against a juvenile (including a juvenile under the age of 14) would mean overestimating the
social danger of the committed crime. Such arguments are reasonable. As a result, the aggravating circumstance provided by
let.f) par.(3) art.171 PC RM cannot be invoked in the case of the rape resulting with the victim's pregnancy.

Keywords: rape, pregnancy, victim, severe consequence, aggravating circumstance, social danger.

Introducere

Violul se numaéra printre cele mai grave infractiuni contra persoanei, in general, si infractiuni privind viata
sexuala, 1n special. Pericolul social sporit al violului este determinat de semnificatia valorilor sociale cérora
aceasta infractiune le aduce sau le poate aduce atingere: inviolabilitatea sexuald si libertatea sexuald a persoanei
(obiectul juridic principal); viata, sanatatea, integritatea corporald, libertatea psihica a persoanei; prevenirea
contaminarii cu maladia SIDA; prevenirea contaminarii cu o boald venerica etc. (obiectul juridic secundar).
In general, elementele constitutive si cele circumstantiale agravante ale violului sunt descrise destul de clar
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in textul legii penale. Nu acelasi lucru se poate afirma despre circumstanta agravantd ,,soldat cu alte urmari
grave™ de la lit.f) alin.(3) art.171 CP RM.

In legaturd cu violul soldat cu alte urmari grave, A.A. Baibarin si A.A. Grebenkov mentioneazi ci notiunea
care desemneaza circumstanta agravanta respectiva are un caracter estimativ, iar continitul ei se stabileste in baza
circumstantelor concrete ale faptei savarsite [1, p.57]. Ideea o dezvolta S.Brinza si V.Stati. In ce priveste violul
soldat cu alte urmari grave (lit.f) alin.(3) art.171 CP al RM), acesti autori afirmi urmitoarele: ,,in legea penala nu
exista nicio dispozitie in care s-ar defini notiunea ,,urmari grave”. In aceste conditii, exista pericolul real sa fie
incalcata una dintre regulile statuate la alin.(2) art.3 CP RM, conform careia interpretarea extensiva defavorabila a
legii penale este interzisa [2, p.574]. Implicit, acesatd concluzie o confirmd urmatorul fragment din Adresa
formulatd in Hotérarea Curtii Constitutionale nr.22 din 01.10.2018 privind exceptia de neconstitutionalitate a
articolului 328 alin.(3) lit.d) din Codul penal (excesul de putere si depasirea atributiilor de serviciu soldate cu
urmari grave) (Sesizarea nr.94g/2018): ,,Prin Hotararea nr.22 din 1 octombrie 2018, Curtea Constitutionald a
declarat neconstitutional articolul 328 alineatul (3) litera d) din Codul penal al Republicii Moldova. Curtea a
retinut ¢ nu existd niciun text normativ care ar defini notiunea de ,,urmari grave”, utilizata in articolul 328 alin.(3)
lit.d) din Codul penal. De asemenea, legea nu stabileste niciun criteriu material care sa cuantifice gravitatea
urmarii prejudiciabile. Astfel, exista riscul ca o urmare sa fie catalogata drept grava in baza unor criterii arbitrare
si discretionare de cétre cei care au competenta aplicarii legii penale. Totusi, Curtea a mentionat ca, desi a
constatat neconstitutionalitatea articolului 328 alin.(3) lit.d) din Codul penal, acest fapt nu impiedica Parlamentul
sa precizeze intinderea si continutul acestei agravante. Astfel, aceste prevederi ar putea fi modificate in vederea
stabilirii in mod expres si cu exactitate a urmarilor care pot fi calificate ca ,,urmari grave” in contextul infractiunii
de exces de putere sau depasirea atributiilor de serviciu. De asemenea, avand in vedere faptul cd notiunea de
Lurmari grave” se regaseste si in alte articole ale Codului penal, Curtea atrage atentia Parlamentului in privinta
necesitatii aducerii normelor penale in corespundere cu rationamentele expuse in hotirarea mentionata” [3].

Pe de alta parte, de exemplu, in cauza M.G.C. impotriva Romaniei, solutionatd de Curtea Europeand a
Drepturilor Omului, reclamanta (o minord de 11 ani care a ramas insarcinata in rezultatul violului savarsit
asupra ei de catre cinci barbati) a mentionat ca ,,suferinta ei a fost agravata si mai mult de faptul ca a ramas
insarcinata in urma abuzului” [4].

Dilema consta in aceea daca sarcina, rezultata in urma violului, intra sau nu sub incidenta dispozitiei lit.f) alin.(3)
art.171 CP al RM. In cercetarea de fati ne propunem si gisim o solutie argumentati pentru aceasta dilema.

Intru realizarea acestui scop vom analiza opiniile autorilor autohtoni si ale celor striini care au investigat
problema ce vizeaza posibilitatea raportarii sarcinii, rezultate In urma violului, la urmarile grave ale acestei
infractiuni: A.Barbaneagra, A.Borodac, S.Brinza, L.Girla, V.Stati, T.Popovici etc. (Republica Moldova);
A.E. lakubov, A.N. Ignatov, S.A. Jovnir, T.A. Larionova, M.V. Kahnii, A.G. Kibalnik, T.V. Kondrasova,
T.A. Korgutlova, L.V. Pantiuhina, A.A. Polidi, A.M. Smirnov, I.G. Solomonenko, V.P. Stepalin, S.E. Skleaeva,
N.V. Tadakova, D.A. Turcina, M.A. Zolotov, V.E. Zvaraghin etc. (Federatia Rusa) etc.

Avand ca suport teoretic ideile si conceptiile acestor autori, ne propunem sa stabilim daca este Intemeiata
sau nu invocarea circumstantei agravante ,,soldat cu alte urmari grave” in cazul violului rezultat cu gravidita-
tea victimei.

Rezultate si discutii

In literatura de specialitate din Federatia Rusa existi mai multe voci care opteazi pentru invocarea circum-
stantei agravante ,,soldat cu alte urmari grave” In cazul violului rezultat cu graviditatea victimei: T.V. Kondrasova
[5, p.46], M.V. Kahnii [6], T.A. Korgutlova [7], V.P. Stepalin [8, p.445], L.V. Pantiuhina [9; 10], S.E. Skleaeva,
V.E. Zvaréghin [11], D.A. Turcina [12], M.A. Zolotov, T.A. Larionova [13] etc.

Unii dintre adeptii acestei idei prezinta argumentele de rigoare. Astfel, N.V. Tadakova considera ca ,,benefi-
cierea in siguranta de capacitatea de reproducere este o parte integrantd a sanatatii persoanei, deoarece sarcina
si consecintele negative de naturd medicald, sociald si economica, asociate acesteia, pot surveni in rezultatul
infractiunilor privind viata sexualda” [14, p.148]. A.A. Polidi vine cu un alt argument: ,,Péstrarea sarcinii re-
zultate in urma violului poate duce la devieri psihice grave ale victimei, poate provoca ura fatd de copilul
respectiv, iar, in unele cazuri, chiar si abandonarea acestuia” [15]. V.I. Brutman prezintd urmatorul considerent:
Intr-un sir de cazuri, la victimele care au ramas insdrcinate in rezultatul violului apare in calitate de conduita

1 Se au in vedere alte urmiri decat vitimarea gravi a integrititii corporale sau a sanatatii si decesul victimei.
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de autoapdrare tendinta de a-si schimba locul de resedintd, de a-si parasi familia, de a consuma preparate se-
dative sau droguri, de a abuza de alcool, de a fuma etc.)” [16].

In Republica Moldova existd, de asemenea, promotori ai ideii de invocare a circumstantei agravante ,,soldat
CU alte urmari grave” 1n cazul violului rezultat cu graviditatea victimei. De pilda, A.Barbaneagra are urmatoarea
opinie: ,,Tn sintagma ,,viol soldat cu alte urmari grave pentru victima” legea penald include cazurile care au
drept consecinta sinuciderea victimei, imbolnavirea ei de o maladie psihica, graviditatea sau intreruperea sar-
cinii etc.” [17, p.358; 18, p.261; 19, p.332] O parere asemanatoare este exprimata de A.Borodac [20, p.121].
L.Girla si [u.Tabarcea expun urmatorul punct de vedere: ,,La alte urmari grave ale violului se atribuie ,,sinuciderea
victimei, pierderea de citre aceasta a capacitatii de coabitare, de concepere, de gestatie sau de nastere (cu ex-
ceptia nasterii prin cezariand), graviditatea victimei etc.” [21, p.224].

Cauza posibild a unei asemenea interpretari a dispozitiei de la lit.f) alin.(3) art.171 CP RM o reprezinta o
explicatia datd de instanta suprema. In pct.17 din Hotardrea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii
Moldova despre practica judiciara in cauzele din categoria infractiunilor privind viata sexuala, nr.17 din
07.11.2005, se mentioneaza: ,,in sensul prevederilor de la art.171 alin.(3) lit.f) si art.172 alin.(3) lit.e) CP,
prin ,alte urmari grave” se intelege: sinuciderea; pierderea capacitatii de nastere normald (fard cezariand);
graviditatea extrauterind; pierderea capacitatii de a duce o viata sexuala normala; aparitia graviditatii in cazul
contraindicatiilor medicale pentru nastere sau intreruperea sarcinii etc.” [22].

Sunt oameni de stiintd care nu sustin o astfel de interpretare si care sunt de parere ca circumstanta agravanta
,,soldat cu alte urmari grave” nu poate fi invocata in cazul violului rezultat cu graviditatea victimei.

O asemenea pozitie au A.G. Kibalnik si L.G. Solomonenko [23, p.115]. Insa, acesti autori nu prezinti niciun
argument in sprijinul opiniei lor.

Alti penalisti isi argumenteaza optiunea. De pilda, A.N. Ignatov afirma: ,,In sanctiunea normei care incri-
mineaza violul graviditatea deja este luata in considerare de legiuitor ca posibila urmare prejudiciabila a acestei
infractiuni. De aceea, producerea unei astfel de urmari, ca si suferintele morale aferente ale victimei, pot fi
luate 1n considerare la alegerea cuantumului pedepsei in limitele sanctiunii stabilite in norma care incrimineaza
violul neagravat” [24, p.153]. A.E. lakubov are o parere apropiata: ,,Graviditatea este o consecintd naturala,
desi nu obligatorie, a raportului sexual; nu exista temeiuri pentru a o considera drept consecintd deosebita.
O astfel de consecinta, ca si posibilitatea ca victima sa aiba suferinte morale grave, au fost luate in considerare
de catre legiuitor la stabilirea pedepsei pentru viol” [25, p.170]. La randul sau, A.M. Smirnov opineaza: ,,Ra-
portarea graviditatii victimei la rezultatul violului nu este sustinuta unanim de stiinta si practica penala. Punctul
de vedere predominant presupune ca aceastd urmare este separatd de evenimentul infractiunii printr-un lant
de evenimente aleatorii. Din aceastd cauza, nu se poate afirma categoric ca intre viol si graviditatea victimei
ar exista un raport de cauzalitate sine qua non” [26]. Dupa parerea lui S.A. Jovnir, ,,urmarile prejudiciabile
ale oricérei infractiuni presupun un prejudiciu de ordin fizic, moral sau material. Graviditatea victimei nu
poate fi identificatd cu un prejudiciu fizic sau moral. Nu este corect si adecvat a o considera prejudiciu” [27].

In literatura de specialitate autohtona existi, de asemenea, voci in favoarea ideii ci circumstanta agravanti
,,soldat cu alte urmari grave” nu poate fi invocata in cazul violului rezultat cu graviditatea victimei.

Astfel, T.Popovici si S.Brinza sustin: ,,Notiunea ,,alte urmari grave”, specificata la lit.f) alin.(3) art.171 CP RM,
constituie o notiune fard continut. De aceea, aceastd prevedere este inaplicabila in practica” [28, p.566].
S.Brinza si V.Stati mentioneaza: ,,Este adevirat ca sarcina survenitd in urma violului (nu neaparat graviditatea
extrauterind survenitd in urma violului) se considerd a fi una dintre indicatiile sociale pentru intreruperea
cursului sarcinii dupa primele 12 saptimani de sarcina. Totusi, conform lit.c) alin.(1) art.159 CP RM, numai
in prezenta indicatiilor medicale poate fi intrerupta sarcina care depaseste 12 saptamani. Persoana care intre-
rupe cursul sarcinii a carei varsta depaseste 12 saptamani, conducandu-se exclusiv de indicatiile sociale, este
pasibila de raspundere penald pentru provocarea ilegald a avortului. Prin urmare, sarcinii survenite in urma
violului (si, implicit, graviditatii extrauterine survenite In urma violului) 1i lipseste pericolul social necesar,
astfel incat sa determine agravarea raspunderii pentru viol” [29, p.410-411; 2, p.575].

Acest argument se fundamenteazi pe litera legii. In Anexa nr.2 la Regulamentul pentru efectuarea
intreruperii voluntare a cursului sarcinii, la pct.2 al Indicatiilor sociale pentru intreruperea voluntara a cursului
sarcinii dupa 12 saptamani si pana la sfarsitul sdaptamanii a 21-a de sarcina [30], este specificatd sarcina
survenitd in urma violului. Totodata, o asemenea ipotezd nu este specificatd in Indicatiile medicale pentru
intreruperea voluntarad a cursului sarcinii dupd 12 saptamani si pana la sfarsitul saptamanii a 21-a de sarcina
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(Anexa nr.1 la Regulamentul pentru efectuarea intreruperii voluntare a cursului sarcinii) [30]. ins, in corespun-
dere cu lit.c) alin.(1) art.159 CP RM, raspunderea se aplica pentru intreruperea cursului sarcinii, prin orice mij-
loace, savarsita in cazul sarcinii ce depaseste 12 saptdmani, in lipsa indicatiilor medicale, stabilite de Ministerul
Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale. Rezulta ca intreruperea cursului sarcinii, prin orice mijloace, savarsita in
cazul sarcinii ce depaseste 12 saptamani, in lipsa sau in prezenta indicatiilor sociale (inclusiv a sarcinii survenite
in urma violului), stabilite de Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, se considera provocare ilegala a
avortului. Indicatiile sociale pentru intreruperea voluntard a cursului sarcinii dupa 12 séptdméani si pana la
sfarsitul sdptdmanii a 21-a de sarcind nu au nicio relevantd in planul stabilirii ilegalitétii provocarii avortului.
Consideram cd aceste indicatii nu trebuie sa aiba relevanta nici In planul agravarii raspunderii pentru viol.

Cat priveste ipoteza care presupune sarcina minorei rezultatd in urma violului, accentudm ca savarsirea
violului cu buna stiintd asupra unui minor sau asupra unei persoane minore in varsta de pana la 14 ani sunt deja
prevazute ca circumstante agravante la lit.b) alin.(2) si, respectiv, la lit.b) alin.(3) art.171 CP RM. Invocarea
circumstantei agravante ,,soldat cu alte urmari grave” in cazul violului rezultat cu graviditatea victimei minore
(inclusiv a victimei in varstd de pana la 14 ani) ar ITnsemna supraestimarea pericolului social al faptei savarsite.

In concluzie, nu este intemeiata invocarea circumstantei agravante ,,soldat cu alte urmari grave” in cazul
violului rezultat cu graviditatea victimei.

Concluzii

O parte dintre oamenii de stiintd opteaza pentru invocarea circumstantei agravante ,,soldat cu alte urmari
grave” in cazul violului rezultat cu graviditatea victimei. Sunt 1nsa si oameni de stiintd care nu sustin o astfel
de interpretare si care sunt de parere ca circumstanta agravanta ,,soldat cu alte urmari grave” nu poate fi invo-
catd in cazul violului rezultat cu graviditatea victimei.

Ultima dintre aceste pozitii doctrinare are la baza urmatoarele argumente: graviditatea este o consecintd
naturald, desi nu obligatorie, a raportului sexual; graviditatea deja este luatd in considerare de legiuitor ca
posibila urmare prejudiciabila a acestei infractiuni; producerea unei astfel de urmari, precum si suferintele
morale aferente ale victimei, pot fi luate in considerare la alegerea cuantumului pedepsei in limitele sanctiunii
stabilite in norma care incrimineaza violul neagravat; nu se poate afirma categoric ca intre viol si graviditatea
victimei ar exista un raport de cauzalitate sine qua non; graviditatea victimei nu poate fi identificatd cu un
prejudiciu fizic sau moral; indicatiile sociale pentru intreruperea voluntara a cursului sarcinii dupa 12 sapta-
mani §i pana la sfarsitul saptdmanii a 21-a de sarcind (inclusiv sarcina survenitd in urma violului) nu trebuie
sd aiba relevanta 1n planul agravarii raspunderii pentru viol; invocarea circumstantei agravante ,,soldat cu alte
urmdri grave” in cazul violului rezultat cu graviditatea victimei minore (inclusiv a victimei in varstd de pana
la 14 ani) ar insemna supraestimarea pericolului social al faptei savarsite.

Astfel de argumente sunt rezonabile. Ca urmare, circumstanta agravanta prevazuta la lit.f) alin.(3) art.171
CP RM nu poate fi invocata in cazul violului rezultat cu graviditatea victimei.
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