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Articolul reprezintd o cercetare a uneia dintre cele mai importante probleme ale Dreptului International Privat —
operatiunea calificarii. Contine argumentarea solutiilor sugerate pentru a rezolva operatiunea de calificare in Dreptul
International Privat, precum si fundamentarea necesitatii reglementarii opreatiunii de calificare.
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THE OPERATION OF QUALIFICATION IN PRIVATE INTERNATIONAL LAW

The article is a research of one of the most important issues of Private International Law — the operation of
qualifications. Provides the reasoning of the suggested solutions to solve the qualification problem in Private
International Law and as well substantiating the need to regulate the qualification process.
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Calificarea reprezinta una dintre institutiile fundamentale ale Dreptului International Privat, aceasta fiind
strans legatd cu domeniul acestei ramuri de drept: conflictele de legi.

Anume in cadrul conflictelor de legi apare necesitatea de a determina continutul si legdtura normei con-
flictuale, notiunile juridice si faptele juridice.

Aspectul principal al institutiei calificarii 1l reprezintd determinarea continutului si legaturii normei con-
flictuale; or, normele conflictuale pot ingloba reglementari care au o insemnatate diferita in sistemele de drept
ale statelor.

Pe cale de consecintd, un fapt juridic identic poate fi susceptibil de a fi calificat in moduri diferite de la un
sistem de drept la altul.

Principala problema in domeniul calificarii in Dreptul International Privat este identificarea legii/siste-
mului de drept utilizat pentru efectuarea operatiunii date; or, susceptibile de a fi aplicate pot fi: legea statului
cu care raportul juridic are legatura sau legea instantei de judecatd care examineaza litigiul, calificarea auto-
noma sau utilizarea unei metode proprii de calificare (calificarea potrivit proper law).

Problema determindrii unui sistem aplicabil care sa reglementeze legea potrivit careia urmeaza a se efectua
calificarea a existat inca de la sfarsitul sec. XIX.

Printre primii cercetatori care si-au pus drept scop identificarea unei solutii pe marginea problemei califi-
carii a fost Charles Dumoulin, preluata ulterior si pusa in discutie de catre Franz Kahn in 1891, ulterior fiind
reluatd in 1897 de Etienne Bartin, ultimul fiind si autorul conceptului ,,conflictul de calificari” [1, p.35].

Astfel, pentru Franz Kahn, drept temei de a pune in discutie problema calificérii a servit speta privind
prescriptia cambiei in Statele Unite ale Americili, ceea ce i-a permis lui Kahn sd scoata in evidenta existenta
unui conflict de calificari. In aceeasi ordine de idei, la baza conceptului de calificari al lui Etienne Bartin se
afla speta denumita in literatura de specialitate Bartholo, care viza determinarea regimului juridic al bunurilor
defunctului ce urmau sa fie calificate fie ca efect al casatoriei, fie ca masa succesorala [2, p.160-161].

Necesitatea calificarii era privitd de oamenii de stiintd ca si o preconditie pentru solutionarea conflictelor
de legi, care ar trebui sa se desfasoare conform legii forului, aceeasi parere fiind impartasita si de catre cei
care pentru prima data si-au pus aceasta problema, Franz Kahn si Etienne Bartin.

Initial, calificarea era preponderent utilizata in tarile cu un sistem de drept continental, astfel incat la ince-
putul sec.XIX in tarile cu un sistem de drept common-law se atesta tendinta de a renunta la normele conflictuale
si de a aplica normele de tip soft law care urmau sa excluda in principiu necesitatea apelarii la institutia calificarii.

Astfel, in locul nromelor conflictuale a fost propusa utilizarea ,,metodelor” de reglementare a raporturilor
de drept international privat, metode care se adaptau facil dupa fiecare situatie. in asa mod, instanta de judecati
nu era tinuta de regulile stricte impuse de normele conflictuale; aceasta metoda o cunoastem astazi sub de-
numirea de proper law.
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Desi utilizarea metodei proper law isi are argumentele sale si este utilizatd pana in prezent in tarile cu un
sistem de drept comun, astazi in conditiile de dezvoltare a statelor, tindndu-Se cont de varietatea relatiilor
sociale in care este posibild intervenirea elementelor de extraneitate, respingerea conflictului de legi este
imposibila. Or, crearea normelor generale de reglementare in toate sferele vietii este dificil de realizat. Din
acest motiv, ulterior atat statele cu un sistem de drept continental, cat si cele cu un sistem de drept common-
law au inclus in reglementarile lor interne norme conflictuale.

Astfel, existenta normelor conflictuale inserate in sistemul de drept al statelor face indispensabila apelarea
la institutia calificarii, care astazi este mai actuala ca oricand.

Actualitatea si importanta calificarii in Dreptul International Privat este determinatd de rolul acesteia in
stabilirea legii aplicabile unui raport juridic cu elemente de extraneitate, deoarece anume in functie de legea
aplicabila depinde solutia adoptatd de catre instanta.

Asadar, 1n dependenta de faptul daca bunurile sunt calificate ca fiind mobile sau imobile diferd competenta
instantei de judecata in aceste litigii, asa cum este prevazut in art.461 alin.(1) lit.a) CPC RM, potrivit caruia de
competenta exclusiva a instantelor judecatoresti ale Republicii Moldova sunt procesele cu element de ex-
traneitate 1n care actiunea se refera la dreptul asupra unor bunuri imobiliare de pe teritoriul Republicii Moldova.

Aprecierea bunurilor ca fiind mobile sau imobile, potrivit prevederilor art.1601 alin.(2) CC RM, se determina
potrivit legii statului pe al carui teritoriu se afla bunurile, fiind aplicabil punctul de legatura lex rei sitae.

Reiesind din cele expuse supra, constatim ca institutia calificarii este esentiald in reglementarea rapor-
turilor juridice cu elemente de extraneitate.

Referindu-ne la definitia calificarii, mentionam ca aceasta este susceptibila de a fi definitd in doua moduri.
Astfel, pe de o parte, calificarea este operatiunea logico-juridicd de determinare a sensului exact si complet al
notiunilor juridice folosite de norma conflictuala, atit in partea care arata obiectul reglementarii sale, cat si in
partea care aratd legea competenta a carmui raportul juridic. Pe de altad parte, calificarea este interpretarea
unui raport juridic pentru a vedea in continutul si in legatura carei norme conflictuale intra [3, p.16].

In esentd, continutul calificirii in mare parte se aseamani cu operatiunea de interpretare a normelor juridice
din dreptul intern, care la fel are drept scop determinarea sensului unei norme juridice in vederea aplicarii
corecte a acesteia.

in aceeasi ordine de idei, conflictul de calificdri evoca situatia in care o anumitd notiune din continutul
sau din legatura normei conflictuale primeste intelesuri diferite de la un sistem de drept la altul [4, p.64].

Astfel, urmeaza a fi precizat faptul ca calificarea in sine nu reprezinta o problema pentru Dreptul Interna-
tional Privat, ci anume conflictul de calificari implica neclaritati atunci cand este pusa problema potrivit carei
legi urmeaza a fi realizata calificarea.

In Dreptul International Privat distingem doua tipuri de calificare: primard si secundara.

Calificarea primara are drept obiect determinarea legii aplicabile raportului juridic cu element de extra-
neitate. Astfel, de rezultatul calificarii depinde faptul daca raportului dat i se va aplica lex fori sau lex causae.

Calificarea primard in dreptul conflictual al Republicii Moldova este stabilita la art.1577 alin.(1) CC RM,
potrivit caruia la determinarea legii aplicabile raporturilor de drept international privat se va tine cont de cali-
ficarea conceptelor juridice efectuata potrivit dreptului Republicii Moldova, daca legea si tratatele internatio-
nale la care Republica Moldova este parte nu prevad altfel.

Asadar, Republica Moldova a optat pentru calificarea conceptelor juridice potrivit lex fori, solutie ce are
la baza numeroase argumente pro si contra, care sunt dintre cele mai variate si in esentd reflecta justificarea
unei asemenea reglementari. Apreciem totusi cd efectuarea operatiunii de calificare potrivit lex fori are ne-
ajunsurile sale, iar cea mai critica teorie fundamentata impotriva calificarii potrivit legii forului este teoria
calificarii autonome, teorie pe care o vom examina ulterior.

Mentionam ca acceptiune privind calificarea potrivit legii forului intalnim si in legislatia numeroaselor
state, precum: Codul civil al Romaniei (art.2558 alin.(1)), Codul civil al Federatiei Ruse (art.1187) s.a.

Calificarea conceptelor juridice potrivit lex fori presupune ca asemenea concepte juridice, cum ar fi: capa-
citatea de exercitiu, capacitatea contractuald, domiciliul s.a. vor fi intepretate potrivit legislatiei Republicii
Moldova.

Totodata, potrivit art.1577 alin.(2) CC RM, 1n cazul in care conceptele juridice care necesita calificare
juridica nu sunt cunoscute dreptului Republicii Moldova ori sunt cunoscute sub o altd denumire sau cu un alt
continut si nu pot fi determinate prin interpretare conform dreptului Republicii Moldova, la calificarea lor
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juridica poate fi aplicat dreptul unui stat strdin daca astfel nu se limiteaza drepturile civile ori daca nu se
stabilesc masuri de raspundere civila.

Reiesind din prevederile art.1577 alin.(2) CC RM, constatam ca statul in mod principal a stabilit lex fori
ca lege potrivit careia are loc calificarea conceptelor juridice, iar in subsidiar lex causae. Inserarea lex causae
in calitate de lege subsidiara potrivit céreia are loc calificarea este apreciata ca fiind o tentativa a legiuitorului
de a inlatura neajunsurile lex fori printr-o abordare complexa, combinand cele doud sisteme.

Analizand prevederile art.1577 alin.(2) CC RM, stabilim ca legiuitorul a ales sd denumeasca notiunile
necunoscute dreptului Republicii Moldova cu titlul generic de ,,concepte juridice”. Insi, existd un Proiect de
modificare a Codului civil, care prevede substituirea la art.1577 alin.(2) a termenului ,,concept” cu sintagma
»hotiunile juridice”. Consideram ci nu este necesard o asemenea modificare. Or, pe langad notiuni juridice
diferite in raporturile de drept international privat intdlnim si institutii juridice necunoscute sistemului nostru
de drept, iar in asemnea conditii nu se cere doar calificarea notiunii, Ci calificarea institutiei juridice in
ansamblu. In aceste conditii termenul ,,concept” este mai oportun, dat find faptul ca are o acceptiune mai
generald in raport cu termenul ,,notiune”.

Calificarea secundara, la randul sau, intervine ulterior sub aspect temporal calificarii primare; respectiv,
aceasta nu influenteaza legea aplicabild raportului juridic cu element de extraneitate, ci reprezinta solutia pe
fondul litigiului dat.

Pe cale de consecintd, calificarea secundara este o chestiune de drept intern, sub acest aspect fiind si mai
apropiati ca insemnitate de interpretare. In acest sens, ficand referire la prevederile art.1601 alin.(1) CC RM,
problema determinarii naturii juridice a bunurilor ca fiind mobile sau imobile se stabileste potrivit legii statului
pe al carui teritoriu se afla bunurile, lege care in esenta este lex causae.

Astfel, reiesind din cele expuse, determinam ca in principal existd doua legi potrivit cdrora se realizeaza
operatiunea de calificare a conceptelor juridice: lex fori si lex causae, temeinicia carora nu este contestata
vehement, fie din cauza lipsei unei alternative viabile, fie datoritd caracterului aparent complet pe care il poarta
acestea.

Totusi, exista metode alternative potrivit cirora se efectueaza calificarea, cum ar fi: calificarea autonoma
si calificarea potrivit proper law.

Referindu-ne la calificarea autonoma, mentionam ca aceasta a fost propusa in 1931 de juristul german Ernst
Label. Potrivit acestei teorii, judecatorul trebuie sa identifice concepte comune ale sistemului de drept national
si ale celui strain si sa interpreteze legea straind pe baza principiilor generale comune identificate [5, p.21-22].

Teoria calificarii autonome, desi este privita ca fiind o alternativa calificarii potrivit lex fori, nu este foarte
practica, dat fiind faptul ca judecatorului ii este imposibil sa identifice si s compare conceptele juridice din
legea nationala si din cea straind, cu atat mai mult ca in unele cazuri este dificil a identifica concepte comune,
spre exemplu, in tarile cu un sistem de drept continental si in cele cu un sistem de drept comun.

Din considerentele date, cunoasterea teoriei calificarii autonome ca si o critica adusa calificarii potrivit lex
fori este necesard, insa efectuarea calificarii autonome suferd numeroase carente, iar drept consecinta aceasta
duce in esenta la fortificarea pozitiei calificarii potrivit lex fori.

Cu referire la calificarea potrivit metodei proper law, dupa cum am mentionat anterior, aceasta metoda
este specifica tarilor cu un sistem de drept common-law, insa aplicabilitatea acesteia este destul de restransa,
dat fiind faptul ca este dificil pentru stat de a crea norme juridice pentru fiecare sector al vietii sociale unde
ar putea interveni conflicte de calificari.

Reiesind din prevederile art.1577 alin.(1) CC RM, calificarea conceptelor juridice in Republica Moldova
se efectueaza potrivit lex fori; totodata, exista si anumite exceptii de la aceasta regula.

Exceptiile de la calificarea potrivit legii forului in mare parte reies din prevederile Codului civil al Republcii
Moldova. Tinand cont de specificul reglementarii diferitelor institutii, intdlnim urmatoarele exceptii de la
calificarea potrivit legii forului:

1. Autonomia de vointa

Autonomia de vointd, sau cum mai este definitd in literatura de specialitate ,,calificarea datd de parti”,
reiese din prevederile art.1610 alin.(2) CC RM, potrivit carora partile contractului pot stabili legea aplicabila
atat Intregului contract, cat si unor anumite parti ale lui.

Astfel, in virtutea principiului lex voluntatis, partile contractului, deopotriva cu legea aplicabila contrac-
tului, pot alege si legea calificarii acestuia sau opereaza calificarea unor notiuni juridice in textul contractului;
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respectiv, in situatia data calificarea nu se va mai realiza potrivit legii forului, dar instanta de judecata va fi
tinutd de calificarea oferita de partile contractante.

Mentionam ca Proiectul de modificare a Codului civil cuprinde o reglementare noua a autonomiei de vointa
in operatiunea de calificare. Astfel, se propune completarea prevederilor art.1577 cu un alineat nou, care va
avea urmatorul continut ,,(3) Cu toate acestea, cdnd partile au determinat ele insele ingelesul notiunilor
dintr-un act juridic, calificarea acestor notiuni se face dupd vointa partilor” .

Astfel, daca pana in prezent calificarea potrivit autonomiei de vointa era intepretabila si doar o puteam
deduce din prevederile art.1610 alin.(2) CC RM, Proiectul de modificare a Codului civil stabileste expres
operatiunea de calificare potrivit vointei partilor. Asadar, chiar daca nu modifica in esentd solutia calificarii
potrivit autonomiei de vointa, consideram necesard si oportund o asemenea clarificare in legislatie privind
calificarea. Or, prevederile art.1610 alin.(2) CC RM reglementeaza in mod direct legea aplicabild contrac-
tului 1n general, iar calificarea conceptelor/notiunilor juridice excede aceasta lege.

2. Calificarea legala

Calificarea legald presupune consacrarea unei definitii in legislatia statului, astfel incat in situatia in care
exista necesitatea de a califica aceasta notiune/institutie juridica vom apela la calificarea oferita de lege. Un
exemplu in acest sens il reprezinta prevederile art.455 alin.(3) CPC RM, similare prevederilor art.1587
alin.(3) CC RM, potrivit carora ,,Se considerd lege nationald a apatridului legea statului in care isi are
domiciliul . Astfel, statul prin intermediul reglementarilor sale interne a definit conceptul de lege nationala a
apatridului, fara a mai exista necesitatea de a apela la o alta calificare.

3. Calificarea cetiteniei

Conform prevederilor art.1587 alin.(2) CC RM, determinarea cetateniei se face conform legii statului a
carui cetatenie se invocd. Referindu-ne la legea nationala, acelasi articol ne spune ca lege nationald a ceta-
teanului se considera legea statului a carui cetatenie o are persoana, iar in cazul in care persoana are doud sau
mai multe cetdtenii, lege nationala se considera dreptul statului cu care persoana are cele mai stranse legaturi.

Nu in ultimul rAnd urmeaza sa stabilim ca, potrivit art.1587 alin.(3) CC RM, lege nationala a cetiteanului
Republicii Moldova care, potrivit legii straine, este considerat ca are o altd cetatenie este considerata legea
Republicii Moldova.

4. Calificarea secundara

Dupa cum am reflectat anterior, calificarea secundard nu influenteaza legea aplicabild raportului juridic cu
element de extraneitate si este in esentd o chestiune de drept intern. Astfel, apeland la exemplul oferit anterior
cu referire la calificarea naturii juridice a bunurilor, mentionam ca lex rei sitae este lex causae in situatia
concreta si reprezintd o exceptie de la calificarea potrivit lex fori.

5. Calificarea naturii juridice a bunurilor

Calificarea naturii juridice a bunurilor isi are sorgintea in prevederile art.1601 alin.(1) CC RM, potrivit
carora apartenenta bunului la categoria de bunuri mobile sau imobile, precum si orice alta calificare juridica
a bunurilor, se determina potrivit legii statului pe al carui teritoriu se afla bunurile.

6. Calificarea caracterului licit sau ilicit al faptelor juridice

Potrivit prevederilor art.1615 alin.(1) CC RM, actul ilicit este calificat drept act cauzator de prejudicii
conform legii statului unde s-a produs, respectiv in situatia data legea aplicabila calificarii va fi legea straina.

7. Calificarea conceptelor juridice necunoscute in legea forului

Potrivit art.1577 alin.(2) CC RM, in cazul in care conceptele juridice care necesita calificare juridica nu
sunt cunoscute dreptului Republicii Moldova ori sunt cunoscute sub o altd denumire sau cu un alt continut si
nu pot fi determinate prin interpretare conform dreptului Republicii Moldova, la calificarea lor juridica poate
fi aplicat dreptul unui stat strain daca astfel nu se limiteaza drepturile civile ori daca nu se stabilesc masuri de
raspundere civila.

Reiesind din cele expuse in prezenta lucrare, formulam urmatoarea concluzie: operatiunea calificarii in
Dreptul International Privat este o institutie centrald a acestei ramuri de drept, iar determinarea legii potrivit
careia se va realiza aceastd operatiune prezintd importantd sub aspectul solutiondrii raportului juridic cu
element de extraneitate. Calificarea potrivit lex fori reprezinta regula generald instituita de legiuitor. Totusi,
in anumite situatii, calificarea potrivit legii forului nu este aplicabila, cum ar fi: in cazul institutiilor juridice
necunoscute sistemului de drept al Republicii Molodova, precum si in cazul exceptiilor analizate de la califi-
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carea potrivit legii forului. Referindu-ne la exceptiile de la calificare potrivit lex fori, mentionam ca in siste-
mele de drept unde este admisa retrimiterea, aceasta la fel constituie o exceptie de la calificarea potrivit legii
instantei de judecata. In literatura, in calitate de exceptie de la regula datd intalnim si calificarea oferita de
tratatele internationale, aceasta In esenta reprezentand aceeasi calificare legala.

Totodata, pe langa calificarea potrivit lex fori si lex causae trebuie sa tinem cont si de metoda de calificare
potrivit proper law, dar si de teoria calificarii autonome, care reprezinta in sine o critica adusa regulii generale
stabilite.
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