STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE, 2022, nr.8(158)

Seria “Sliinle Sociale” ISSN 1814-3199, ISSN online 2345-1017, p.16-23

CZU: 341.63:347.99 DOI: https://doi.org/10.5281/zenodo.7277401
LIMITELE INTERVENTIEI INSTANTELOR JUDECATORESTI iN CADRUL
CONTROLULUI ASUPRA HOTARARILOR
ARBITRALE INTERNATIONALE

Aurel BAIESU
Universitatea de Stat din Moldova

Prezentul articol este consacrat problematicii contorului jurisdictiilor statale asupra desfasurarii arbitrajului comercial
international in domeniile principale ale acestui control: actiunea in anularea (desfiintarea) hotararii arbitrale si procedura
recunoasterii si executarii hotararii arbitrale striine. In baza unui studiu comparat al instrumentelor internationale, dreptului
pozitiv, jurisprudentei si al doctrinei, se argumenteaza ideea necesitatii asigurarii, in cadrul interactiunii jurisdictiilor
statale si a celor arbitrale, a unui echilibru just intre doud principii aplicabile in materia data, care sunt, pe de o parte,
principiul controlului minim necesar al jurisdictiilor statale asupra desfasurarii arbitrajului, iar, pe de alta parte, principiul
autonomiei arbitrajului, ca modalitate alternativa de infaptuire a justitiei in cauzele comerciale internationale.
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LIMITS OF COURTS INTERVENTION IN THE CONTROL

OF INTERNATIONAL ARBITRATRAL AWARDS

This article is devoted to the issue of the state jurisdictions control over international commercial arbitration in the
main areas of this control: the action in setting aside arbitral award and the procedure for recognition and enforcement of
foreign arbitral award. Based on a comparative study of international instruments, positive law, jurisprudence and
doctrine, the idea of the need to ensure, in the interaction of state jurisdictions and arbitral tribunals, a fair balance
between two applicable principles in the given matter, which are, on the one hand, the principle of the minimum necessary
control of state jurisdictions over the conduct of arbitration, and on the other hand, the principle of the autonomy of
arbitration, as an alternative way of justice in international commercial cases, is argued.
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Introducere

in cadrul arbitrajului comercial international vin in concurentd doud principii. Pe de o parte — principiul
autonomiei arbitrajului, care reflectd preocuparea de a defini si a limita clar interventia instantelor de stat in
arbitrajul comercial international, avand in vedere faptul ca partile la o conventie de arbitraj au hotérat din
proprie vointa sa excludd competenta acestor instante si prefera rapiditatea, supletea si caracterul definitiv al
procesului de arbitraj. Pe de alta parte — principiul controlului minim necesar al jurisdictiilor statale asupra
desfasurarii arbitrajului. Domeniile principale in care se manifesta acest control sunt: a) actiunea in anularea
(desfiintarea) hotararii arbitrale; b) procedura recunoasterii si executdrii hotérarii arbitrale straine (exequaturul).
Caracterul minim al controlului se traduce in instituirea unor limite, circumscrise prin conventiile internationale
si prin legislatiile nationale, in interiorul carora se exercita acest control. Legea Republicii Moldova nr.24 din
2008 cu privire la arbitrajul comercial international (in continuare — Legea 24/2008) [1], care se bazeaza pe
Legea-model a UNCITRAL privind arbitrajul comercial international® (in continuare — Legea-model) [2],
dispune ca ,,asupra relatiilor reglementate de prezenta lege nu se admite nici o interventie din partea instantelor
de judecata, cu exceptia cazurilor prevazute de prezenta lege” (art.5). Potrivit prevederilor aceleiasi legi, aceasta
limitare se bazeazd pe trei piloni fundamentali: 1) motivele de anulare sunt enumerate intr-o listd inchisa;

! Legea-model a UNCITRAL privind arbitrajul comercial international a fost adoptati de Comisia Natiunilor Unite pentru Dreptul
Comertului International (UNCITRAL) la 21 iunie 1985, la cea de-a XXVII-a sesiune. Adunarea Generald a ONU, in rezolutia sa
40/72 din 11 decembrie 1985, a recomandat ,,ca toate statele sd acorde atentia cuvenita Legii-model privind arbitrajul comercial inter-
national din cauza interesului de uniformitate in legislatia referitoare la procedurile arbitrale si a nevoilor specifice ale practicii arbitrajului
comercial international”.
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judecatorul poate anula hotararea arbitrala doar pentru aceste motive; 2) cererea de desfiintare este singurul
remediu posibil; nici revizuirea in fond, nici aprecierea faptelor si a modului in care arbitrii au aplicat legea,
in general, nu sunt posibile; 3) termenul de exercitare a caii de atac este scurt; cererea trebuie facutd in termen
de trei luni de la primirea hotararii (art.37).

Atat Legea 24/2008 (art.37), cat si Codul de procedura civila (art.480) contin lista exhaustiva a temeiurilor
pentru desfiintare, care reproduce, in general (dar nu exact), temeiurile de anulare a sentintei arbitrale inserate
in art.34 par.2 din Legea-model. Aceste temeiuri sunt, in principiu, aceleasi ca si cele din art.36 par.1 din
Legea-model, referitor la refuzul recunoasterii si executarii sentintelor arbitrale straine, care, la randul lor,
sunt preluate din articolul V al Conventiei de la New York privind recunoasterea si executarea sentintelor
arbitrale strdine (in continuare — Conventia de la New York) [3]. Respectivele temeiuri se impart in doua
categorii. Pe de o parte, exista temeiurile care trebuie dovedite de catre o parte, si anume: incapacitatea de a
incheia o conventie de arbitraj; nulitatea conventiei; neanuntarea privind numirea unui arbitru sau a procedurii
de arbitraj sau imposibilitatea unei parti de a-si exercita drepturile; faptul cd hotararea se refera la chestiuni
care nu fac obiectul arbitrajului; faptul ca constituirea tribunalului arbitral sau desfasurarea procedurii arbi-
trale sunt incompatibile cu acordul efectiv dintre parti sau, in lipsa unui astfel de acord, cu legea. Pe de alta
parte, sunt enumerate temeiurile de anulare care pot fi examinate de instanta de stat din proprie initiativa,
respectiv, nearbitrabilitatea obiectului litigiului si incalcarea ordinii publice. Comparand prevederile respective
din Legea 24/2008 si cele din Codul de procedura civila, putem observa unele discrepante intre textele legale.
Astfel, Legea 24/2008, printre temeiurile de desfiintare a hotararii arbitrale, numeste si incapacitatea uneia
din partile conventiei de arbitraj, temei ce nu se regaseste in lista cuprinsa in Codul respectiv. Pe de alta
parte, Codul de procedura civild contine doua temeiuri pe care nu le intalnim in Legea 24/2008: hotdrdrea
arbitrald nu cuprinde dispozitivul si temeiurile, locul si data pronuntarii ori nu este semnatda de arbitri si
dispozitivul hotardrii arbitrale cuprinde dispozitii care nu pot fi executate. Totodata, Legea 24/2008 dispune
ca instanta de judecatd poate desfiinta hotararea arbitrala, inter alia, daca: ,,(...) va constata cd hotdrdrea
arbitrala contravine ordinii publice a Republicii Moldova”, iar in termenii art.480 CPC RM, temeiul respectiv
are urmatoarea formulare: ,[...] hotdrdrea arbitrald incalca principiile fundamentale ale legislatiei Republicii
Moldova sau bunele moravuri”. Problema discrepantelor a fost remarcata si in Hotararea Plenului Curtii Supreme
de Justitie a Republicii Moldova cu privire la aplicarea de catre instantele de judecata a prevederilor legalela
solutionarea unor chestiuni in cadrul examinarii litigiilor 1n care partile au incheiat conventia de arbitraj, nr.2
din 30.03.2015, in care se mentioneaza: ,,[...] prevederile art.37 alin.(2) din Legea 24/22.02.2008 concureaza
cu prevederile similare din art.480 alin.(2) CPC al RM [...]”, iar solutia propusa de CSJ este aceea ca ,,[...]
la examinarea unor astfel decereri urmeaza a se tine cont de temeiurile previzute, coroborate intre ele” [4].

In contextul discrepantelor dintre prevederile legale citate, se pune problema de a stabili daca categoria de
,ordine publicd”, cu care opereaza Legea 24/2008, este identica cu categoria ,,principiile fundamentale ale
legislatiei Republicii Moldova sau bunele moravuri” din art.480 CPC RM. In considerarea problemei evocate,
in cele ce urmeaza vom proceda la o analizd mai ampla si aprofundaté a notiunii ,,ordine publicd” in corelatie
cu notiunea ,,principii fundamentale a dreptului”, prin prisma izvoarelor internationale, dreptului si jurispru-
dentei comparate si a doctrinei.

Notiunea ,,ordine publica”. Datorita naturii ,,evolutive si relative” a ordinii publice, o definitie exhaustiva a
acestei notiuni nu este nici posibila, nici dezirabila [5, p.33]. De-a lungul anilor, in jurisprudenta comparata
au fost formulate un sir definitii, in Incercarile de a uniformiza intelegerea si aplicarea acestei notiuni. Camera
Lorzilor din Anglia in 1853 a descris ordinea publica (public policy) drept ,,acel principiu de drept care sustine
ca niciun subiect nu poate face Tn mod legal ceea ce are tendinta de a fi daundtor publicului sau impotriva
binelui public” [6]. In termenii deciziei frecvent citate a Curtii de Apel a SUA pentru al doilea district in cauza
Parsons, ,,executarea hotararilor arbitrale straine nu poate fi refuzata [in baza ,,ordinii publice], decat daca aceasta
executare este de naturd sa submineze cele mai fundamentale valori ale moralitatii si justitiei statului forului” [7].
In 1990, Curtea Federald de Justitie din Germania a statuat: ,,0 incilcare a principiilor esentiale ale dreptului
german (ordre public) exista numai daca hotararea arbitrald contravine unei reguli de baza pentru viata pub-
lica sau comerciala sau daca contravine ideii germane de justitie intr-un mod fundamental. O simpla incalca-
re a legii de fond sau de procedura aplicatd de tribunalul arbitral nu este suficientd pentru a constitui o astfel
de incalcare” [8]. Jurisprudenta elvetiana la fel face referinta la notiunea ,,justitie”; Tribunalul Federal din
Elvetia a declarat drept contrara ordinii publice o hotarare care ofenseaza ,,intolerabil” conceptiile elvetiene
despre justitie [9].
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Clasificarea ,,ordinii publice”

In primul rand, ,,ordinea publica” poate fi clasificata prin raportare la distinctia fond-procedura: ordinea
publica ,,de fond” sau ,,materiala” se referd la continutul unei hotarari arbitrale, In timp ce ,,ordinea publica
procedurald” se refera la procedura conform céreia se pronunta o hotarare arbitrala.

in al doilea rand, ,,ordinea publica” poate apartine unei singure natiuni, i.e. ,,ordine publica nationald”, sau
comunitatii internationale in ansamblu, i.e. ,,ordine publica transnationald”. Ordinea publica nationald este
impartita in continuare in: a) ,,ordinea publica interna”, i.e. ordinea publica care se aplica pe teritoriului unui
stat, in sensul ca are incidentd doar asupra tranzactiilor sau relatiilor care nu implica niciun element de extra-
neitate si b) ,,ordinea publica internationala”, i.e. ordinea publica care se aplicd extrateritorial, in sensul ca
are incidentd asupra relatiilor care implici elemente de extraneitate. In doctrina se face deosebire intre cate-
goria ,,ordinea publica internationala”, care este ,,nationald” (in sensul ca face parte din ordinea publicad na-
tionald), si ,,ordinea publica transnationald” exprimata de asemenea prin termenii ,,ordine publica ,,real” sau
,»cu adevdrat” internationald” (‘truly international public policy’, ‘genuinely international public policy’,
‘really international public policy’, ‘supranational public policy’ — engl; ‘ordre public reellement interna-
tional’— fr.) [5, p.34].

Conceptul ,,ordine publica transnationala” sau ,,ordine publicad cu adevarat internationala” are o sfera destul
de restransa, dar de aplicare universala, cuprinzand reguli fundamentale ale dreptului natural, principiile
justitiei universale, jus cogens in dreptul international public si principiile generale de moralitate acceptate de
cele ce sunt denumite ,,natiuni civilizate” [10, p.273]. Desi nu sunt exemple in care o instantd a aplicat in
mod expres ,,ordinea publica transnationala”, existd cateva decizii care fac referire in mod clar la conceptul
vizat, cum ar fi, de exemplu, cazurile in care s-a recunoscut ca anumite activitati, cum ar fi coruptia, traficul
de droguri, contrabanda si terorismul, sunt ilicite in intreaga lume [6].

=9

»Ordinea publica internd” s ,,ordinea publicd internationala

In literatura s-a mentionat ci, desi articolul V-2 (b) din Conventia de la New York se referd in mod expres
la ,,ordinea publica a acelei tari”, cu referire la tara in care sunt necesare recunoasterea si executarea sentintei
arbitrale straine, totusi, atunci cand vine vorba de evaluarea caracterului international sau intern al ordinii
publice, majoritatea instantelor recunosc cé este putin probabil ca o simpla incalcare a dreptului intern sa
constituie un motiv pentru refuzul recunoasterii sau al executarii sentintei arbitrale pe baza ordinii publice.
Nu orice reguld de drept care apartine ordinii publice interne este in mod necesar parte a ordinii publice inter-
nationale; ordinea publicd internationald, conform unei doctrine general acceptate, se limiteaza la incélcarea
conceptiilor cu adevarat fundamentale ale ordinii juridice in tara data [11].

Este de remarcat ca ,,ordinea publica internationala” (cu precadere fata de, pur si simplu, ,,ordinea publicd”),
ca temei pentru refuzul recunoasterii sau executarii unei hotarari arbitrale, este din ce in ce mai frecvent men-
tionata expres in legislatii (e.g. art.1520 din Codul de procedura civila al Frantiei, art.1096 lit.f) din Codul de
procedura civila al Portugaliei) si in hotararile judecatoresti. De exemplu, Curtea de Apel din Milano a con-
siderat cd ordinea publicd mentionata la articolul V.2 (b) din Conventia de la New York este ordinea publica
internationala [12, p.725].

in aceastd ordine de idei, putem conchide ca si in legislatia noastra, in prevederile mentionate mai sus,
sintagma ,,ordinea publica din Republica Moldova” trebuie inteleasd ca ordine publica internationald in
sensul general acceptat in conventiile internationale, dreptul si jurisprudenta comparati si In doctrind si nu
doar ca ansamblu de norme imperative ale dreptului intern.

»Ordinea publicd internationala” vs ,,normele imperative”

Este incontestabil faptul cd anumite reguli imperative indeplinesc criteriul unei exceptii de ordine publica,
care poate fi invocata pentru a se opune recunoasterii si executdrii unei hotarari arbitrale. Cu toate acestea, au
fost exprimate opinii diferite dacd anumite norme imperative indeplinesc acest criteriu in contextul recunoas-
terii si executarii hotararilor strdine in domenii precum dreptul concurentei, falimentul, protectia muncii,
protectia consumatorilor, ratele dobanzii, reglementarile valutare, interdictii de export si contracte la termen
(futures) [9, p.257-258].

S-a afirmat ca incélcarea printr-0 hotarare arbitrald a unei reguli pur si simplu imperative (adica, o regula
de la care partile nu pot deroga, dar care nu afecteaza intr-un mod esential interesele statului) pana la punctul
de a face aplicarea sa obligatorie pentru faptele cauzei) nu ar trebui sa excluda recunoasterea sau executarea
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hotararii, chiar daca aceasta reguld face parte din legea forului, din legea aplicabila contractului, din legea
locului de executare a contractului sau din legea sediului arbitrajului. In conformitate cu litera si spiritul
Conventiei de la New York, in principiu, normele obligatorii ale forului de executare ar trebui considerate
parte a ordinii publice a acelui for doar atunci cand reflecta notiunile fundamentale de moralitate si justitie
ale acestui for, de la care nu se poate deroga [13].

Unii autori sustin ca intre categoriile juridice ,,ordine publica” si ,,norme imperative” exista deosebiri esen-
tiale. Potrivit unei opinii, ordinea publica este un mecanism care intervine dupa operarea regulii conflictuale
pentru a anula o lege striind a carei aplicare ar produce un rezultat socant in ceea ce priveste conceptiile fo-
rului. Normele imperative sunt, la randul lor, reguli interne pe care ordinea juridica a forului le considera
aplicabile in orice caz intr-un anumit domeniu geografic, inainte de orice consultare a regulii conflictuale si
indiferent de legea desemnata de aceasta din urma. Prin urmare, potrivit opiniei vizate, aceste categorii sunt
diferite [14, p.1 si urm.].

Definitia, continutul si practica aplicarii ,,ordinii publice internationale”

Incercari de a defini conceptul de ordine publici internationald (in sensul in care aceasta este parte com-
ponentd a ordinii publice nationale) au fost Intreprinse atat in jurisprudenta comparatd, cat si in doctrina.
Bunaoara, jurisprudenta italiand a definit aceasta categorie juridica ca fiind ,,un set de principii universale
impartasite de natiunile aceleiasi civilizatii, ce au ca scop protectia drepturilor fundamentale ale omului,
consacrate, deseori, in declaratii si conventii internationale” [15]. In Elvetia, Tribunalul Federal a concluzionat
intr-o decizie din 2006 ca ,,0 hotdrare este incompatibild cu ordinea publicd daca nesocoteste valorile esentiale
si larg recunoscute care, conform conceptiilor predominante in Elvetia, ar trebui sd constituie fundamentul
oricarei ordini juridice” [16].

in doctrina, autorii francezi Ph.Fouchard, E.Gaillard si B.Goldman considera ci aceastd notiune, fiind
nucleul ordinii publice interne, nu poate fi inteleasa decat prin prisma conceptului francez de ordine publica
internationald care constd din ,,ansamblul de valori, de la care ordinea juridica franceza nu poate deroga nici
in situatii cu caracter international” [17, p.969]. In aceeasi ordine de idei, notoriul profesor olandez P.Sanders
afirma ca ,,ordinea publica internationald, conform unei doctrine general acceptate, se limiteaza la incalcarea
conceptiilor fundamentale ale ordinii juridice in tara in cauza” [18].

Asociatia de Drept International, in Rezolutia 2/2002, adoptatd la a 70-a Conferintd de la New Delhi
(India, 2-6 aprilie 2002), utilizeaza expresia ,,ordine publica internationald” pentru a desemna setul de prin-
cipii si reguli adoptate de un stat care, prin natura lor, pot Impiedica recunoasterea sau executarea hotararii
arbitrale pronuntate in contextul unui arbitraj comercial international, atunci cdnd recunoasterea sau execu-
tarea acestei sentinte ar avea drept rezultat incélcarea acestora, fie din cauza procedurii la finalul careia a fost
pronuntata sentinta (ordinea publica internationald procedurald), fie din cauza continutului sentintei (ordinea
publica internationala de fond). Potrivit Rezolutiei citate, ordinea publica internationald a unui stat cuprinde:
(1) principiile fundamentale referitoare la justitie si morald, pe care statul doreste sa le protejeze, chiar si atunci
cand nu este direct vizat; (ii) reguli destinate sa serveasca interesele politice, sociale sau economice ale statu-
lui, cunoscute sub numele de legi imperative (,,l0is de police”) sau ,,legi ale ordinii publice”; si (iii) datoria
statului de a-si respecta obligatiile fata de alte state sau organizatii internationale [13].

Exigentele de ordine publica internationala vizeaza atét categoria de ,,ordine publica procedurald”, cat si
cea ,,de fond”. Ordinea publica procedurala se traduce prin obligatia de a respecta exigentele elementare ale
unei justitii echitabile in cadrul procedurii arbitrale si vizeaza, 1n principal, respectarea dreptului la aparare, a
contradictorialitatii si a egalitatii partilor. In jurisprudenta elvetiani s-a statuat ci ordinea publica procesuali
garanteaza partilor dreptul la o judecatd independenta asupra concluziilor si faptelor supuse tribunalului arbitral
intr-o manierd conforma cu legea procesuald aplicabild; are loc o incélcare a ordinii publice procesuale atunci
cand au fost Incilcate principii fundamentale si general recunoscute, ceea ce duce la o contradictie intolera-
bila cu sentimentul dreptatii, astfel incat decizia apare incompatibild cu valorile recunoscute intr-un stat de
drept. in ceea ce priveste ordinea publica de fond (materiald), s-a relevat ci o hotirare este contrara ordinii
publice materiale atunci cand incalca principiile fundamentale ale dreptului material pana la punctul de a nu
mai fi conciliabila cu ordinea juridica determinanta si cu sistemul de valori. Aceste principii includ, in special,
fidelitatea contractuala, respectarea regulilor bunei-credinte, interzicerea abuzului de drept, interzicerea ma-
surilor discriminatorii sau de deposedare, precum si protectia persoanelor care sunt incapabile din punct de
vedere civil [16].
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Cu toate acestea, pentru a stabili daca un principiu care face parte dintr-un sistem juridic trebuie considerat
suficient de fundamental pentru a justifica refuzul de a recunoaste sau de a executa o hotarare, instanta de stat
ar trebui sa ia in considerare, pe de o parte, caracterul international al cauzei si legaturile acesteia cu sistemul
juridic al forului, iar, pe de alta parte, existenta sau nu a unui consens in cadrul comunitatii internationale
asupra principiului in cauza (conventiile internationale pot fi un semn al existentei unui astfel de consens) [13].
Referitor la practica aplicarii institutiei ,,ordinea publicd internationald” in jurisprudenta comparata,
studiile efectuate demonstreaza ca invocarea acestui temei de anulare a sentintelor arbitrale sau de refuz al
exequaturului are loc destul de des, insa cererile respective sunt acceptate foarte rar de instantele de judecata
[8, p.262]. Printre rarele cauze in care a fost invocata ,,ordinea publica materiala”, in studiile de specialitate
se fac referinte, inter alia, la asa spete in care:
— hotararea a contravenit valorilor constitutionale fundamentale, precum separatia puterilor si suverani-
tatea parlamentara [19];

— hotararea a incélcat interesele nationale ale statului forului [20];

— hotararea a dispus partii care se opune recunoasterii si executarii silite sa plateascd dobanda intr-o
suma consideratd excesiva in raport cu standardele lex fori [21].
Mult mai frecvente sunt cauzele in care jurisdictiile statale au respins cererile prin care s-a invocat incal-
carea ordinii publice materiale ca temei de refuz al executarii unei hotarari arbitrale straine, in special in
cazul in care:
— S-a sustinut ca legea aplicabila fondului litigiului nu a fost corect aplicata de tribunalul arbitral [22];
— hotararea a acordat o suma mare care parea sa reprezinte o anticipare a unor daune viitoare [23];
— S-a sustinut ca penalitatea contractuala impusa de tribunalul arbitral in suma de 40% din valoarea obli-
gatiei contractuale principale a atins o suma disproportionata [8, p.264];

— partea care s-a opus executdrii a sustinut ca penalitatile prevazute in contract si impuse de tribunalul
arbitral nu erau rezonabile in raport cu prejudiciul efectiv rezultat din incélcarea contractului mentionat
[24];

— partea care s-a opus executarii sustinuse ca dispunerea executdrii in naturd a obligatiei a contravenit
ordinii publice, intrucat ar fi fost oportuna acordarea de daune-interese pecuniare [25].

in afard de tendinta care se remarca in majoritatea jurisdictiilor nationale de a conferi notiunii in cauzi o
interpretare ingusta, se remarca si faptul ca tribunalele au recunoscut constant ca ordinea publica nu ofera
posibilitatea de a invoca caracterul eronat al sentintei arbitrale [8, p.261-262]. Astfel, Curtea de Casatie din
Franta, Intr-o decizie din 23.02.1994, a respins un recurs care, sub pretextul incalcarilor ordinii publice, tindea
in realitate sa obtind o revizuire In fond, interzisa in materia arbitrajului international, a sentintei pe care partea
condamnati o considera ,,eronatd in drept, contradictorie, injustd si, in consecintd, contrard ordinii publice
internationale”. In context, Curtea de Casatie a statuat c o simpla judecata gresitd (mal jugé), o eroare de in-
terpretare a legii aplicabile fondului, o eroare in calificarea juridica, un rationament juridic lipsit de pertinenta,
o apreciere gresita a faptelor cauzei nu constituie, in sine, temeiuri de anulare sau de refuz in executarea
sentintei arbitrale [17, p.936-937].

in ceea ce priveste ,,ordinea publicd procedurala”, este obisnuit ca instantele s revizuiasca hotararile care
sunt prezentate acestora spre recunoastere si executare in scopul verificarii daca sunt viciate de frauda, coruptie
sau altd incdlcare importanta a garantiilor procesului echitabil [8, p.266]. Bundoara, instantele au constatat o
incalcare a ordinii publice procedurale atunci cand arbitrii au actionat cu nerespectarea principiilor indepen-
dentei si impartialitatii. Intr-o cauza judecata in Elvetia, faptul ca consilierul uneia dintre parti in timpul ne-
gocierilor contractuale a inserat in contract o clauza care il desemna ca arbitru unic in cazul unui litigiu intre
parti a fost considerat a nesocoti ordinea publica [26].

Aplicarea notiunii de ordine publicd in jurisprudenta din Republica Moldova

In Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova cu privire la aplicarea de citre
instantele de judecata a prevederilor legale la solutionarea unor chestiuni in cadrul examindrii litigiilor in care
partile au incheiat conventia de arbitraj, nr. 2 din 30.03.2015 [4], nu se opereaza cu termenul ,,ordine publica”
folosit in Legea 24/2008, ci cu ,principiile fundamentale ale legislatiei RM”, asa cum este formulat in art.480
alin.(2) lit h) CPC RM. Potrivit CSJ, ,,principiile fundamentale ale legislatiei RM rezulta in mod prioritar din
Constitutia RM. De asemenea, acestea pot fi desprinse si din legislatia fiecarei ramuri de drept (Codul civil —
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in special art.12, Codul de procedura civila — in special art. 4 —12%)”. Cu titlu de exemplu CSJ enumera o serie
de principii care ar putea fi incadrate in art.480 alin.(2) lit.h) CPC RM: principiul contradictorialitatii; prin-
cipantilor la proces si altele in aceasta ordine de idei; principiile dreptului de proprietate; principiul libertatii
contractuale etc. (pct.43). Totodata, in Hotararea Plenului CSJ vizatd se atentioneaza ca ,,[...] cererea in
desfiintare a hotararii arbitrale are ca temei motive de ordin formal privitoare la aplicarea conventiei arbitrale
si la respectarea procedurii arbitrale, instanta neavand dreptul de a cenzura modul in care arbitrajul a judecat
fondul cauzei. In aceasta ordine de idei, instanta de judecati nu este in drept: s faca analiza aplicirii corecte
a normelor de drept material; sa cerceteze probele examinate in arbitraj; sa analizeze circumstantele cauzei;
sa modifice hotararea arbitrala” (pct.41).

Este de notat ca rationamentele si indrumarile expuse de CSJ 1n hotararea vizata sunt inspirate din con-
ventiile internationale si din jurisprudenta comparata in materie si se gasesc in deplina corespundere cu prin-
cipiile si tendintele in dezvoltarea arbitrajului comercial international modern. Cu péarere de rau, instantele
judecatoresti nationale nu intotdeauna urmeaza indrumarile forului judecatoresc suprem citate supra, proce-
dand, de fapt, ca instante ierarhic superioare, care apreciazd modul in care tribunalele arbitrale aplicd normele
de drept material si procesual.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu, in decizia din 22.04.2021
privind recursul declarat de F. pe marginea cererii depuse de F. catre V.R. si T.C. privind desfiintarea partiala a
hotararii Curtii de Arbitraj Comercial International de pe langa Camera de Comert si Industric a RM din
18.09.2020, a casat incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), prin care cererea de desfiintare a hotararii
arbitrale in cauzi a fost respinsi si a desfiintat respectiva hotarare arbitrala. In decizia sa, instanta de recurs a
efectuat o analiza a circumstantelor de fapt si de drept ale cauzei si a considerat ,,nejustificata pozitia Curtii de
Arbitraj [...], potrivit careia F. a admis o neexecutare esentiala a obligatiilor sale contractuale [...]”. La fel,
instanta de recurs a conchis ca contractul, care a stat la baza litigiului, ,,[...] nu a fost rezolvit potrivit preve-
derilor Conventiei ONU privind vanzarea internationala de marfuri si astfel nu a fost intrunita conditia privind
solicitarea daunelor-interese”. in consecinta, instanta de recurs a statuat ca ,,...odatd cu incasarea daunelor-
interese in contul V.R., hotararea arbitrala incalca principiul impartialitatii, principiul contradictorialitatii si
principiul egalitatii partilor in proces”, fara, insa, a argumenta in ce a constat incalcarea fiecarui principiu in
parte. Completul judiciar a mentionat ca odata cu dispunerea incasarii daunelor-interese in beneficiul V.R. si
odata cu calculul marimii acestui prejudiciu, ,,[...] a fost adusa atingere principiului relativitatii contractului,
precum si principiului nemijlocirii si oralititii in dezbaterile judiciare”. In plan procesual, instanta de recurs a
procedat la interpretarea unui articol din Regulamentul cu privire la procedura de arbitraj comercial interna-
tional, aprobat prin Decizia Consiliului Camerei de Comert si Industrie a Republicii Moldova, si a conchis ca
Curtea de Arbitraj a interpretat si a aplicat gresit propriul regulament, fapt ce a adus la aceea ca a fost admisa
incorect cererea reconventionald a V.R. cétre F. in continuare, desi, potrivit deciziei instantei de recurs, ,,[...]
actiunea reconventionald a fost primita spre examinare cu incédlcarea competentei si a regulilor procedurale
[...]”, instanta de recurs s-a expus si ,,[...] cu privire la netemeinicia acesteia; or, prin satisfacerea integrala a
acesteia, Curtea de Arbitraj a admis In mod evident Incalcarea unui sir de principii fundamentale ale legislatiei
Republicii Moldova”.

Din analiza hotarari instantei de recurs se invedereaza faptul ca respectiva instantd de judecata, in pofida
indrumarilor CSJ si a practicilor internationale in materia arbitrajului, a recurs la asa actiuni ca analiza im-
prejurarilor de fapt ale cauzei, cercetarea probelor examinate in arbitraj, aprecierea aplicarii normelor de drept
material si procesual etc. Pe aceasta cale, invocand incélcarea unor principii fundamentale ale legislatiei

21n art.1 CC RM (in redactia in vigoare la momentul hotararii citate) sunt enumerate asa principii ca recunoasterea egalititii partici-
pantilor la raporturile reglementate de ea, inviolabilitatii proprietatii, libertatii contractuale, inadmisibilitatii imixtiunii in afacerile
private, necesitatii de realizare libera a drepturilor civile, de garantare a restabilirii persoanei in drepturile in care a fost lezata si de
aparare judiciard a lor.

31n art.4 -12 CPC RM sunt inserate urmitoarele principii: judecarea justi, in termen rezonabil, a cauzelor de apirare a drepturilor in-
calcate sau contestate, a libertatilor si a intereselor legitime ale persoanelor fizice si juridice si asociatiilor lor, ale autoritatilor publice
si ale altor persoane care sunt subiecte ale raporturilor juridice civile, familiale, de munca si ale altor raporturi juridice; apararea inte-
reselor statului si ale societatii; consolidarea legalitatii i a ordinii de drept; prevenirea cazurilor de incalcare a legii; accesul liber la
justitie; modalitatile de aparare a drepturilor, libertatilor si intereselor legitime; dreptul la asistentd juridica etc.
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Republicii Moldova, se pare ca instanta de judecata, de fapt, a cenzurat modul in care arbitrajul a judecat
fondul cauzei, ceea ce nu este in corespundere cu principiile general recunoscute ale arbitrajului comercial
international.

Concluzii

1. Este necesar de uniformizat reglementarile nationale in materia controlului jurisdictiilor statale asupra
hotararilor arbitrale internationale, inclusiv in ceea ce tine de temeiurile de desfiintare a acestor hotarari si de
eliminat discrepantele existente intre textele din Legea 24/2008 si din Codul de procedura civila. Inter alia,
trebuie sa fie asigurata o unitate a terminologiei, avandu-se in vedere ca in art.37 din Legea 24/2008 se ope-
reaza Cu sintagma ,,ordine publica”, pe cand in art.480 CPC RM se utilizeaza expresia ,, principiile fundamentale
ale legislatiei Republicii Moldova si bunele moravuri”. Categoriile vizate sunt foarte apropiate, intrucat, dupa
cum indicd si prezentul studiu, in majoritatea definitiilor categoriei juridice ,,ordinea publica”, propuse in
doctrina si in jurisprudenta comparata, Se face referire la ,,principiile fundamentale” ale dreptului. Totusi, nu
se poate afirma ca aceste categorii sunt identice, deoarece categoriei ,,ordinea publica” i se atribuie, uneori,
un continut mai larg (a se vedea, de ex.: Rezolutia 2/2002 a Asociatiei de Drept International, citata supra).

2. Instantele judecatoresti din Republica Moldova trebuie sa se conformeze standardelor statelor dezvol-
tate Tn materia arbitrajului comercial international in ceea ce priveste limitele interventiei jurisdictiilor statale
in cadrul arbitrajului, adoptand o interpretare limitativa a notiunii de ordine publicd, potrivit careia, desfiintarea
unei hotarari arbitrale sau refuzul de a recunoaste si executa o hotarare arbitrala straina trebuie sa opereze doar
atunci cand respectiva hotarare arbitrald atenteaza la cele mai fundamentale valori ale justitiei si moralei, pe
care se bazeaza sistemul nostru juridic. Trebuie descurajatd practica potrivit careia, sub pretextul incalcarii
ordinii publice (principiilor fundamentale ale legislatiei Republicii Moldova), instantele de judecata, chemate
s efectueze controlul hotararilor arbitrale internationale, recurg la cenzurarea modului in care tribunalele
arbitrale au judecat fondul cauzei.

3. In cadrul interventiei jurisdictiilor statale in arbitrajul comercial international este necesar de a fi asigurat
un echilibru just intre cele doua principii incidente in materia data: pe de o parte, principiul controlului minim
necesar al jurisdictiilor statale asupra desfasurarii arbitrajului, care are ca scop asigurarea garantiilor procesului
echitabil si protejarea partilor aflate in litigiu contra unor eventuale incélcari ale drepturilor si intereselor lor
ocrotite de lege; iar, pe de alta parte, principiul autonomiei arbitrajului comercial international, care are ca scop
protejarea jurisdictiei arbitrale contra unor eventuale imixtiuni imprevizibile si abuzive din partea jurisdictiei
statale, in masurd sa afecteze procesul arbitral, ca modalitate alternativd de infaptuire a justitiei in cauzele
comerciale internationale.
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