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in articol sunt analizate materialele stiintifice, publicate in Republica Moldova, bazate pe cercetarea unitatii si plura-
litatii infractiunii de spalare a banilor. In scopul elaboririi si fundamentirii unei metodologii de cercetare a mai multor
publicatii (in ordine cronologicd), am evidentiat un sir de autori care au contribuit la studierea tematicii abordate, investi-
gand complex si detaliat aspectele teoretice si practice ce tin de unitatea si pluralitatea de infractiuni in cazul spalarii
banilor, prevazute la art.243 din Codul penal.

Lucrérile acestor autori explicd in plan comparativ formularea legislativa a infractiunii, precum si rezolva unele coli-
ziuni aparute in practica referitor la calificarea formelor juridice ale faptelor de spalare a banilor, utilizdnd in acest sens
analiza deductiva. Scopul studiului dat rezida in examinarea aspectelor generale si particulare de ordin juridico-penal ale
formelor unitatii si pluralitatii infractiunii de spalare a banilor, prin prisma materialelor stiintifice cercetate.

Cuvinte-cheie: spdlarea banilor, infractiune unicd continud, infractiune unicd prelungitd, infractiune principald
(predicat), concurs de infractiuni.

SCIENTIFIC RESEARCH ON THE UNITY AND PLURALITY OF MONEY LAUNDERING CRIMES.

ASPECTS OF CRIMINAL LAW

This article is dedicated to the analysis of scientific materials, published in the Republic of Moldova, based on the
investigation of the unity and plurality of money laundering crimes. In order to develop and substantiate a research
methodology of several publications (in chronological order), we have highlighted a number of authors, who contributed
to the study of the issue, investigating complexly and detailed theoretical and practical aspects, related to the unity and
plurality of crimes in case of money laundering, provided in the article 243 of the Criminal Code.

These authors’ works explain in comparative plan the legislative formulation of the crime, as well as to solve some
collisions that appeared in practice, regarding the qualification of money laundering facts forms, using in this sense the
deductive analysis. The purpose of this study is to examine the general and particular aspects of legal-criminal nature of
the forms of unity and plurality of money laundering, through the prism of scientific materials investigated.

Keywords: money laundering, continuous single offense, prolonged single offence, principal offence (predicate),
concurrence of offences.

Introducere

Prin doctrind intelegem totalitatea analizelor, investigatiilor si interpretarilor, pe care oamenii de stiinta le
dau unui anumit fenomen juridic. Aceasta se constituie din lucrarile autorilor, care explica si comenteaza re-
gulile juridice, expun teoriile despre drept, precum si despre aplicarea in practica a principiilor, exprimandu-si
parerile cu privire la problemele juridice. In acest sens, vor fi analizate din punct de vedere juridico-penal
mai multe publicatii ce tin de unitatea si pluralitatea de infractiuni in cazul spalarii banilor, prevazute la art.243
din Codul penal, 1nsa o atentie sporita se va acorda publicatiilor din ultimii ani.

Rezultate si discutii

Un prim izvor la care ne vom referi este articolul stiintific realizat de catre M.Mutu Circumstantele agra-
vante ale spalarii banilor, publicat in anul 2004 [1, p.176, 178, 181-183].

Autoarea analizeaza in parte fiecare circumstantd agravantd a spalarii banilor. Referitor la agravanta ,,de
doua sau mai multe persoane”, se face trimitere atat la art.44 CP RM, cat si la art.45 CP RM, conform carora
»infractiunea se considera sdvarsitd cu participatie simpla daca la savérsirea ei au participat in comun, in
calitate de coautori, doud sau mai multe persoane, fiecare realizind latura obiectiva a infractiunii.”; ,,infractiunea
se considera savarsita cu participatic complexa daca la savarsirea ei participantii au contribuit in calitate de
autor, organizator, instigator sau complice”. In cazul participatiei complexe, insi, este obligatoriu prezenta a
cel putin doi autori.
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Sustinem opinia doctrinarei, care atribuie infractiunii de spalare a banilor caracter prelungit, fiind necesara
in acest sens Intelegerea anterioara faptei de spalare a banilor, iar exercitarea In comun a actiunilor infractionale
este posibild pe parcursul intregii perioade de timp In care se realizeaza latura obiectiva a componentei date
de infractiune.

Drept urmare, ne aliniem calificarii propuse de catre M.Mutu, care considerd cad acordul la care ajung
partile la fiecare faptd din cadrul infractiunii prelungite capata caracter juridic si se califica drept intelegere
prealabila, deoarece faptele impreund vor constitui o singura infractiune.

In ce priveste agravanta ,,cu folosirea situatiei de serviciu”, prevazuti la art.243 alin.(2) lit.c) CP RM, se
aduce exemplul persoanei care participa la operatiunile de spalare a banilor, pe 1anga persoana care efectucaza
aceleasi operatiuni, dar cu folosirea situatiei de serviciu. In acest caz, suntem de acord ci ultima va fi trasa la
raspundere, impreund cu prima, conform art.243 alin.(2) lit.c) CP RM. Deci, circumstanta agravanta data se
va extinde si asupra ei, dar cu conditia ca aceasta cunostea calitatea subiectului.

La randul sdu, in sensul agravantei ,,de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala”, preva-
zuta la art.243 alin.(3) lit.a) CP RM, cercetatoarea reitereaza imperativ momentul, potrivit caruia ,,membrul
organizatiei criminale poarta raspundere doar pentru infractiunile la a caror pregitire sau savarsire a participat.
In cazul cand organizatia si-a inceput activitatea criminala si membrii ei au comis infractiunea de spalare a
banilor, care intra in planurile acesteia, faptele acestora se vor califica drept cumul de infractiuni — potrivit
art.243 si art.284 (crearea sau conducerea unei organizatii criminale) din CP RM”’.

In concluzia lucririi se generalizeazi ideea, potrivit careia circumstanta agravanti prevazuta la alin.(3)
art.243 CP RM poate exista doar in conditiile in care existd semnele laturii obiective 1n alin.(1) sau alin.(2)
ale aceluiasi articol. Asadar, in cadrul aceleiasi fapte se cuprinde atit agravanta de la alin.(1), cat si agravanta
de la alin.(2) sau alin.(3). In acest caz, sustinem calificarea propusi de citre M.Mutu, si anume: infractiunea
Se va califica doar in baza alin.(3), si nu in bazd de cumul ideal, deoarece este aplicabila regula: ,,infractiunea
se calificd in baza normei penale, care prevede o pedeapsa mai aspra”.

Nu mai putin importanta este monografia elaborata de catre L.Miculet, cu denumirea Reglementarea juri-
dicd a rdspunderii pentru infractiunile economice si coruptie in SUA si in Republica Moldova: studiu com-
parat, publicata in anul 2005 [2, p.193-194, 197].

Lucrarea datd este extrem de utila din punct de vedere practic, autoarea aducand exemple variate din
jurisprudentd, cu implicarea infractiunilor de spalare a banilor sub forma unitatii si pluralitatii sale. Mai cu
seama, este necesar a accentua cazul SU vs Compbell (977, F.2d 854 4th Circuit 1992), in cadrul caruia un
broker imobiliar, care admitea faptul cd cumparatorul este un dealer de droguri si care stia despre sumele
mari de bani cash, tranzactiile suspicioase, bunurile costisitoare detinute, a fost declarat vinovat in savarsirea
infractiunii unice de spalare a banilor, incriminandu-i-se ca cunostea despre provenienta banilor, dar a luat
pozitia de ,,0rbire intentionata”, aceasta, insa, fara a se identifica provenienta veniturilor din punctul de vedere
al probatoriului.

Consideram binevenitd opinia Curtii In cazurile examinate, care mentioneaza ca inainte de a stabili vino-
vatia faptuitorului, ,,Guvernul urmeaza sa probeze ca inrt-adevar o parte din banii folositi sunt venituri rezul-

Or, doar odata cu respectarea si indeplinirea etapei probatoriului se va putea identifica corect si formele
sub care se sdvarsesc infractiunile de spalare a banilor.

Afirmam si frecventa cazurilor practice de spalare a banilor, savarsite prin unele dintre formele sale juridice,

Recunoastem si sustinem ideea autoarei, potrivit careia cele mentionate supra sunt savarsite cu diverse
intentii, ca de exemplu: de a promova continuarea (sustinerea) activitatilor ilegale specificate; cunoscand ca
tranzactia este destinata in total sau 1n parte pentru a ascunde sau a tainui natura, localizarea sursei ori controlul

Drept urmare, concluzionam ca pentru existenta infractiunilor de spélare a banilor este necesara prezenta
banilor murdari inainte de efectuarea tranzactiei. Caci banii murdari sunt venituri derivate din savarsirea
actiunilor infractionale principale.

In continuare, vom analiza teza de doctor, intitulati Economia subterand si spalarea banilor — studiu
criminologic, sustinuta de catre M.David in anul 2006 [3, p.76-77].
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In cadrul tezei de doctor, la capitolul 1, pct.2.3, autorul evidentiaza caracteristicile infractiunii predicat
(principale) ale faptei de spalare a banilor, mentiondnd ca ,,infractiunea spalarii banilor este deseori insotita
sau precedata de alte fapte infractionale, cum ar fi: rambursari nelegale cu T.V.A., acte de corupere, inselaciune,
abuz de serviciu, falsuri etc.”

In acest sens, M.David a identificat exemplul potrivit din practica jurisprudentei romane, cand in actiunile
faptuitorului se contin 1n concurs elementele constitutive ale infractiunilor prevazute la art.36 din Legea
nr.345/2002 cu privire la rambursarea taxei pe valoare adaugata, la art.290 din Codul penal al Romaniei (in-
fractiunea de fals sub semndtura privata, in forma continud, cu aplicarea art.41 alin.(2) din Codul penal al
Romaniei), la art.23 pct.1 lit.b) din Legea nr.656/2002 cu privire la prevenirea si sanctionarea spalarii banilor.

Consideram cazul adus drept exemplu ca fiind unul potrivit, deoarece intruneste concomitent toate etapele
spalarii banilor: plasare, stratificare si integrare, intelegand astfel mai bine cum are loc in practica fenomenul
spalarii banilor in toate fazele sale de realizare; totodata, stabileste calificarea corecta a acestei pluralitati de
infractiuni.

Continuam analiza cercetarilor stiintifice cu monografia Analiza juridico-penala a spalarii banilor, elabo-
ratd de catre M.Mutu-Strulea in anul 2006, al carei referent este S.Brinza [4, p.152, 171].

In monografie, autorul ofera solutii clare privind incadrarea juridica a faptei de spalare a banilor si descrie
corelatia infractiunilor previzute la art.243 CP RM cu alte infractiuni adiacente din legislatia penalad a
Republicii Moldova.

Autorul analizeaza explicit cazul cand exista unitatea de infractiuni, aducand in acest sens cateva exemple
elocvente din practica.

Unul ar fi cazul cand ,,persoana, in scopul legalizarii veniturilor obtinute pe cai ilegale, achizitionaza un
imobil avand intentia de a-l realiza ulterior”. In viziunea autorului, in cazul dat actul cumpararii cu cel al
instrainarii constituie o singura infractiune, ipoteza la care ne aliniem.

Altul ar fi cazul cand ,.fapta subiectului care schimba sau divizeaza o suma mare de bani, obtinuta pe cale
infractionala, in parti sau sume mai mici si o spald prin diverse organizatii”. Indubitabil, nu putem nega
solutia propusa de catre cercetdtor ca aceste fapte vor constitui o unitate infractionald sub forma infractiunii
prelungite, persoana savarsind-o la diferite intervale de timp, dar intru realizarea unei rezolutii unice, actiuni
care prezinta, fiecare in parte, continutul spaldrii banilor, cu atdt mai mult cd aceste actiuni nu sunt decat
niste etape, faze ale infractiunii finale.

Totodata, autorul critica cu vehementa expresia ,,dobandirea, posesia sau utilizarea de bunuri, cunoscand
cd acestea provin din savarsirea unei infractiuni, participare la orice asociere, intelegere, complicitatea prin
ajutor sau sfaturi in vederea comiterii actiunilor in cauza”, venind cu o propunere de lege ferenda privind
excluderea sintagmei utilizate in Legea nr.633-XV din 15.11.2001 cu privire la prevenirea si combaterea
spélarii banilor. Aceasta deoarece prevederea respectiva ar face confuzie cu prevederile art.199 CP RM.

Argumentul invocat de autor in acest caz ar fi ca participarea la asociere sau intelegere in vederea ulte-
rioarei comiteri a spalarii banilor trebuie calificata drept pregatire la spélarea banilor, si nu ca infractiune
consumata savarsita de autor.

Astfel, impartasim opinia doctrinarului, conform careia ,,complicitatea nu poate fi desprinsa de fapta, ea
se absoarbe de unitatea faptica fara a face referinta la art.42 CP RM, iar cel care faciliteaza justificarea legali-
tatii veniturilor ilegale nu este complice, dar autor, daca fapta se integreaza modalitatilor normative ale spa-
larii banilor”.

Prin urmare, concluziondm ca aceasta lucrare are o valoare esentiald in cadrul doctrinei autohtone, odata
ce autorul analizeaza in mod argumentat, atat teoretic, cat si practic, infractiunea de spalare a banilor sub
aspectul delimitarii infractiunii de alte infractiuni conexe, al calificarii corecte a faptelor de spalare a banilor
potrivit prevederilor legii, evidentiind totodata lacunele existente in prevederile legislative si inaintand pro-
puneri de lege ferenda intru excluderea acestora.

Demn de remarcat este urmatorul articol stiintific ce apartine lui I.Tiscul, intitulat Subiectul legalizarii
., spalarii” banilor sau altor valori obtinute pe cdi ilegale, al carui recenzent este M.Gheorghita, iesit de sub
tipar in anul 2007 [5, p.115-116].

I.Tiscul sustine, cu drept cuvant, ca la infractiunea de la art.243 CP RM 1n calitate de subiecti pot sa apara
atat persoanele ca autori, cét si ca instigatori sau complici, fapt care nu poate fi negat.

O deosebitd atentie ne-a provocat speta autorului, in care este discutata problema, daci ar fi ilegal ca
onorariul unui avocat sa fie achitat din fondurile ce provin dintr-o infractiune de spalare a banilor. Nu putem
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sa nu fim de acord cu urmatoarele puncte de vedere ale lui 1. Tiscul: ,,Chiar si in cazul in care avocatul ar fi
cunoscut originea criminald a venitului, nu il putem considera subiect al spalarii banilor in cazul in care a
primit onorariul pentru asistenta juridica in procesul penal intentat in privinta clientului sau, caruia i se incri-
mineaza fapta spalarea banilor”. In caz contrar, s-ar incilca principiul dreptului la aparare.

Totodatd, autorul distinge cazul, in care un avocat ar putea opera chiar in calitate de autor la spélarea
banilor, atunci cand pe parcursul exercitarii actiunilor in vederea legalizarii veniturilor clientului sdu el insusi
le-a desfasurat sau a participat prin ajutor. Drept rezultat, recunoastem ca actiunile avocatului nu vor putea fi
calificate conform alin.(5) art.42 si art.243 CP RM, ci potrivit alin.(1) art.243 CP RM, el raspunzand in cali-
tate de autor.

Prezinta interes si intrebarea ridicatd de catre autor in privinta subiectului: poate fi oare trasa la raspundere
pentru concurs real de spalare a banilor si participatie la infractiunea initiala persoana care exercitd opera-
tiunile de legalizare a veniturilor ilegale transmise ei, dar obtinute de catre o altd persoana?

In acest sens, este importanti solutia autorului, la care ne aliniem, in conformitate cu care, daci subiectul
a promis dinainte contribuirea la legalizarea veniturilor, atunci el va raspunde pentru infractiunea initiala;
insd, dacd subiectul nu a promis dinainte faptul spalarii, atunci el va fi responsabil de comiterea infractiunii
de spalare a banilor (art.243 CP RM).

Pentru studiul de fata este foarte important articolul stiintific, publicat in anul 2014, de catre doctrinarul
V.Stati, cu denumirea Elementele constitutive si elementele circumstantiale agravante ale infractiunilor pre-
vazute la art.243 CP RM [6, p.295-296].

Studiul analizat prezinta interes sub mai multe aspecte: autorul precizeaza ca ,,in contextul unei infractiuni
unice, nu este exclusd insumarea catorva modalitati normative ale actiunii adiacente specificate la alin.(1)
art.243 CP RM”. In acest sens, s-a intervenit cu un exemplu din practica judiciard care ilustreazi aceastd
ipoteza, prin care 0 persoana, membru al unui grup criminal organizat, responsabila de pastrarea si instrainarea
contra mijloace banesti a substantelor narcotice, de pastrarea tuturor mijloacelor banesti rezultate din comer-
cializarea substantelor narcotice, a fost condamnata in baza lit.a) alin.(3) art.243 CP RM. Tot ea urma si in-
treprinda masuri in vederea atribuirii unui aspect legal provenientei mijloacelor banesti obtinute din activi-
tatea infractionald desfasuratd. O parte din mijloacele banesti obtinute din comercializarea si instrainarea
substantelor narcotice a schimbat-o 1n dolari SUA. Dupad care a depus pe un cont valutar, deschis pe numele
sau, diferite sume banesti. Ulterior, a extras in numerar de pe contul nominalizat o suma, cu care a procurat
de la altd persoana un imobil.

Referitor la speta prezentata mai sus, sustinem parerea autorului, care mentioneaza ca ,,sub imperiul aceleiasi
intentii infractionale, daca cele savarsite de faptuitor se referd la doud sau la mai multe din modalitatile no-
minalizate la alin.(1) art.243 CP RM, nu suntem in prezenta unui concurs de infractiuni, iar unitatea infrac-
tionald ramane nestirbitda”. Mai mult ca atat, nu putem sa negam ipoteza autorului ca doar la individualizarea
pedepsei poate fi luatd in considerare circumstanta unicitatii sau pluralitatii modalitatilor specificate la alin.(1)
art.243 CP RM, desemnand cele savarsite de faptuitor.

In contextul in care scopul pseudointreprinderii este cel de spalare a banilor, scop ulterior realizat, impartisim
concluzia autorului cd in acest caz vom fi doar 1n prezenta infractiunii specificate la alin.(1) art.243 CP RM.
In concluzie, V.Stati retine ideea informativa ci nu este exclus ca o pseudointreprindere si fie folosita in
calitate de mijloc de savarsire a infractiunii previzute la alin.(1) art.243 CP RM. Articolul 242 CP RM este
inaplicabil si in cazul crearii unei intreprinderi, insotite de nedesfasurarea activitatii de intreprinzator sau a
activitatii bancare declarate, In scopul acoperirii unei oarecare activitati ilicite (insa care nu este un gen al
activitatii de intreprinzator ilicite).

In cele din urma, concluzionim ci lucrarea respectivi are o pondere remarcabila in cadrul doctrinei autoh-
tone, datorita faptului ca autorul elucideaza in mod detaliat si argumentat aspectele ce tin de unitatea si plu-
ralitatea de infractiuni 1n cazul spalarii banilor, prevazute la art.243 CP RM, neintelegeri aparute in practica
referitor la calificarea faptelor de spélare a banilor, aspecte care nu au fost analizate anterior de catre specCia-
listii in domeniu, atat in literatura de specialitate autohtona, cat si in cea de peste hotare.

Demna de remarcat este urmatoarea lucrare, elaborata de cétre doctrinarii Sergiu Brinza si Vitalie Stati,
intitulatd Tratat de Drept Penal. Partea Speciala [7, p.125-126].

banilor (,,Sub imperiul aceleiasi intentii infractionale, daca cele savarsite de faptuitor se referd la doua sau la
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mai multe din modalitatile nominalizate la alin.(1) art.243 CP RM, nu suntem in prezenta unui concurs de
infractiuni, iar unitatea infractionald rimane nestirbita”).

In acest sens, s-a adus un exemplu de caz, in care nu s-a tinut cont de faptul ¢ circumstanta agravanti
consemnata la lit.b) alin.(3) art.243 CP RM este atasabila infractiunii prevazute la alin.1) art.243 CP RM,
presupunand modalitatea normativa specificata la litera d).

Mai exact, trei persoane au fost condamnate conform alin.(5) art.42 si lit.b) alin.(3) art.243 CP RM. Prin
actiunile lor, acestea au comis acordarea de asistentd, ajutor in vederea comiterii tainuirii si deghizarii infor-
matiei privind natura, originea, miscarea si apartenenta de mijloace banesti In proportii deosebit de mari,
provenite din savarsirea de infractiuni.

Suntem de acord in totalitate cu autorii, cind sustin ci la aplicarea prevederii de la lit.d) alin.(1) art.243
CPRM trebuie exclusa referirea la alin.(5) art.42 CP RM. Aceasta deoarece vom fi in prezenta asa-numitei
-complicitati calificate”, care se asimileaza faptei autorului infractiunii.

Or, in cazul complicitatii la infractiunea de spélare a banilor, caracterizatd prin mai multe modalitati nor-
mative, respectiv intentia infractionala fiind aceeasi, nu vom fi in prezenta concursului de infractiuni, ci in
prezenta unitatii de infractiune; in cazul dat, prevazuta la lit.b) alin.(3) art.243 CP RM.

Drept urmare, recunoastem Tratatul de drept penal, elaborat de S.Brinza si V.Stati, drept un studiu apro-
fundat si stiintific argumentat, atat din punct de vedere theoretic, cét si din punct de vedere practic, al analizei
juridico-penale a infractiunilor prevazute la art.243 CP RM, abordand in totalitate aspectele unicitatii si
pluralitatii infractiunii de spalare a banilor.

O deosebita atentie merita si lucrarea Infractiuni economice: Note de curs. (Editia a II-a, revizuita si actua-
lizata pana la data de 1 iulie 2016), al carei autor este V.Stati, iesitd de sub tipar in anul 2016 [8, p.254-255].

Astfel, V.Stati stabileste ca in contextul unei infractiuni unice nu este exclusd insumarea catorva modali-
tati. Dupa parerea noastrd, anume in aceste situatii se confunda prezenta unei infractiuni unice continue/pre-
lungite cu concursul de infractiuni.

Pentru a elucida cele mentionate supra, autorul aduce un exemplu din practica judiciara, care ilustreaza
ipoteza analizatd. Cu alte cuvinte, ,,sub imperiul aceleiasi intentii infractionale, daca cele savarsite de faptuitor
se refera la doud sau la mai multe modalitati nominalizate la alin.(1) art.243 CP RM, nu vom fi in prezenta
unui concurs de infractiuni, iar unitatea infractionald ramane nestirbitd”.

Impartasim parerea lui V.Stati, care accentueaza cu rigurozitate ci doar la individualizarea pedepsei poate
fi luata in considerare circumstanta unicitatii sau pluralitatii modalitatilor specificate la alin.(1) art.243 CP RM,
desemnand cele savarsite de faptuitor.

Urmatoarea investigatie a aceluiasi autor, nu mai putin relevanta subiectului analizat, este Raportul dintre
infractiunile prevazute la art. 199 din Codul penal si infractiunile specificate la art.243 din Codul penal,
prezentatd la Conferinta stiintificd internationala ,,Perspectivele si Problemele Integrarii in Spatiul European
al Cercetarii si Educatiei”, care si-a desfasurat lucrarile la data de 7 iunie 2017, la Cahul, Universitatea de Stat
,.B.P. Hasdeu” [9, p.98].

V.Stati considera infractiunile prevazute la art.199 ,,Dobandirea sau comercializarea bunurilor despre care
se stie ca au fost obtinute pe cale criminala” si la art.243 ,,Spalarea banilor” din Codul penal drept infractiuni
corelative, intre ele existand o corelatie, In sensul cd savarsirea uneia dintre ele este conditionata de preexistenta
celeilalte. Cu alte cuvinte, se poate atesta foarte frecvent concursul real/ideal de infractiuni intre fapta de
dobandire sau comercializare a bunurilor despre care se stie ca au fost obtinute pe cale criminala si fapta de
spalare a banilor, acestea aflandu-se intr-o permanenta conexitate cronologica.

Nu putem nega opinia doctrinarului, potrivit careia corelativitatea si secundaritatea sunt caracteristici atat
ale infractiunilor specificate la art.199 CP RM, cat si ale infractiunilor prevazute la art.243 CP RM.

Tinem sa evidentiem articolul stiintific Elementul subiectiv al spalarii banilor, publicat in Revista Studia
Universitatis Moldaviae, realizat de catre M.Strulea in anul 2018 [10, p.57-59].

Pentru a identifica cazurile existentei unitatii sau pluralitatii infractiunii de spélare a banilor, autorul
analizeaza in acest sens aspectele cunoasterii provenientei bunului, prin utilizarea expresiei ,,trebuia sa stie”
din prevederile art.243 CP RM, ce se refera la latura subiectiva a subiectului spélarii banilor in raport cu pro-
dusul infractiunii principale/predicat. Astfel, dispozitia normativa vizeaza punerea in aplicare a prevederilor
art.9 par.3 lit.(b) din Conventia de la Varsovia din 2005, la care Republica Moldova este parte, potrivit
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carora: ,,par.3. Fiecare parte poate adopta masurile legislative si alte masuri care se dovedesc necesare pentru
a conferi, in baza dreptului sdu intern, caracterul de infractiune tuturor sau unora dintre faptele prevazute la
paragraful 1, in cazul cand infractorul trebuia sa presupuna ca bunurile constituiau produse”.

Ne alaturam opiniei expuse de M.Strulea potrivit careia, conform Raportului explicativ la Conventie, arti-
colul 9 alineatul (3) din Conventie se refera la mens rea, fiind totodata foarte dificil a se demonstra elementul
moral al infractiunii de spalare a banilor, fiindca instantele deseori prescriu un nivel foarte ridicat de cunoastere
a originii produselor de catre autorii infractiunii de spalare a banilor: ,,Adaugarea paragrafului dat la prezenta
Conventie permite partilor sd sanctioneze penal autorul presupus al infractiunii penale atunci cand a suspectat
ca bunul a fost produsul unei infractiuni si / sau atunci cand ar fi trebuit sa fie constient de faptul ¢ bunul era
produsul unei infractiuni”.

Drept urmare, sustinem opinia autorului, in sensul aprecierii de catre judecator a elementului subiectiv al
autorului infractiunii, fatd de obiectul material provenit dintr-o infractiune predicat. Este evident faptul ca
expresia ,trebuia sa stie” lasa judecatorului puterea de apreciere in raport cu criteriul obiectiv al vinovatiei
persoanei in raport cu sursa provenientei veniturilor supuse spalarii banilor, fara a-i conferi o putere autonoma
de incriminare care ar afecta puterea legiuitorului in formularea politicii penale.

Drept urmare, este necesar sa se stabileasca, pe baza probelor certe, cd bunurile constituie venituri ilicite,
provin din savarsirea infractiunilor, iar faptuitorul trebuia sa stie aceasta, in virtutea unor criterii obiective,
inclusiv normative. in lipsa acestor circumstante nu se poate inregistra fapta spalarii banilor aparuta in forma
unitdtii sau pluralitatii sale, un factor destul de important la calificarea infractiunilor de citre instanta de
judecata.

Asadar, in lipsa cunoasterii sau suspiciunii (,,trebuia sa stie”), nu putem a priori discuta despre existenta
infractiunii de spalare a banilor, nemaivorbind de infractiunea unica continud/prelungita sau de un concurs de
infractiuni cu infractiunea predicat.

Urmatorul articol stiintific vine sa continue ideile precitate de catre cercetdtoarea M.Strulea in lucrarea
precedenta. Asadar, este vorba despre articolul Reflectii asupra incriminarii in art.243 alin.(1) lit.a), b) si c)
CP RM a infractiunii de spalare a banilor de catre o persoand care trebuia sa stie ca bunurile constituie
venituri ilicite, publicat in Rezumatele comunicarilor la Conferinta stiintifica nationald cu participare inter-
nationala ,,Integrare prin cercetare si inovare”. Stiinte juridice, care a avut loc la 8-9 noiembrie 2018, avandu-i
ca autori pe G.Ulianovschi si A.Olaru [11, p.219-225].

Autorii reflecteaza asupra problemei neconstitutionalitatii incriminarii in art.243 alin.(1) lit.a), b) si ¢)
CP RM a infractiunii de spélare a banilor, savarsita de catre o persoand care trebuia sa stie cd bunurile constituie
venituri ilicite, din cauza ca contravine art.22 si 23 din Constitutie.

Totodata, doctrinarii sunt imperativ indignati de decizia nr.109 din 7 noiembrie 2017 a Curtii Constitutionale,
prin care s-a declarat inadmisibila aceasta exceptie de neconstitutionalitate din motivul ,,ca legiuitorul a pre-
luat aproape in Intregime dispozitiile art.6 «Infractiuni de spalare a banilor» din Conventia privind spalarea
banilor, depistarea, sechestrarea si confiscarea veniturilor provenite din activitatea infractionala, astfel Tncat
prevederile articolului mentionat sunt corelative faptelor incriminate in art.243 din Codul penal”.

Reiteram parerea autorilor, care mentioneaza ca, conform dispozitiilor art.20 CP RM, fapta se considera
savarsitad fara vinovitie, daca persoana care a comis-o nu isi dadea seama de caracterul prejudiciabil al actiunii
sau inactiunii sale, nu a prevazut posibilitatea survenirii urmarilor ei prejudiciabile si, conform circumstantelor
cauzeli, nici nu trebuia sau nu putea sa le prevada. Contrar acestor prevederi ale art.18 CP RM, legiuitorul in
art.243 alin.(1) lit.a), b) si ¢) CP RM a redus neglijenta persoanei care trebuia sa stie cd bunurile spalate
constituie venituri ilicite doar la obligatiunea ei de a sti (trebuia si stie) ca acestea constituie venituri ilicite,
indiferent de faptul daca aceasta persoand putea sau nu putea sa stie despre caracterul prejudiciabil al acestor
actiuni ale sale.

Considerdm ca cele mentionate supra vin in contradictie cu principiul vinovatiei, prevazut la art.6 CP RM.
Cu alte cuvinte, nu poate fi trasa la raspundere penala persoana care a savarsit infractiunea de spalare a banilor
din imprudenta (fara vinovatie).

In rezultatul celor analizate, ajungem la concluzia ci am fi in prezenta unitatii sau pluralitatii infractiunii
de spalare a banilor, daca legiuitorul intre conditiile ,,trebuia sd prevada” si ,,putea sa prevada” ar fi pus
conjunctia ,,sau”, nu ,,8i”, ceea ce ar semnifica ca neglijenta ar fi considerata infractionald exclusiv in
prezenta doar a unei conditii. Asadar, s-ar fi considerat ca persoana comite infractiunea de spalare a banilor
fara vinovatie.
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Tot din 2018 dateaza o alta lucrare importantd Spdlarea banilor prin intermediul criptovalutelor, al carei
autor este V.Vasiloi [12, p.112].

Acest demers stiintific se marcheaza prin analizd temeinica ce completeaza cu concepte si tratiri noi
abordarea spalarii banilor prin intermediul criptovalutelor, sub forma pluralititii sale de infractiuni. In acest
sens, accentuam deosebita utilitate a tezelor prezentate de catre autor, si anume: ,,Infractiunile care implica
spalarea banilor prin utilizarea valutelor virtuale pot fi legate de veniturile criminale generate de forme de
criminalitate informatica, infractiuni legate de accesul ilegal la informatia computerizata, falsul sau frauda
informatica”.

Prin urmare, autorul a alegat ca daca acest lucru este permis de reglementdrile legale, infractiunile infor-
matice pot fi considerate drept infractiuni predicate la spalarea banilor; in acest caz investigatiile se vor baza
pe elementele componentei de infractiune informatica pentru ca ulterior a Se putea constata infractiunea de
spalare a banilor.

Drept consecinta, V.Vasiloi afirma ca, in acelasi context, conform prevederilor legislatiei nationale, in-
fractorul va putea fi tras la raspundere penald pentru concurs de infractiuni, calificare cu care nu putem sa nu
fim de acord.

La tema cercetata se refera si teza de doctor Raspunderea penald a persoanelor juridice, sustinutd de
M.Dogaru in 2019 [13, p.122, 156].

In teza autorul descrie ipotezele in care persoanele juridice pot sivarsi, in calitate de autori, infractiunile
de spalare de bani si trafic de persoane.

O problema de drept, pe care o reclama autorul, este stabilirea solutiei legale, cdnd o persoand fizica
savarseste o fapta infractionald, in numele unei persoane juridice, insa contrar interesului acesteia, cum este,
de exemplu, savarsirea infractiunii de spalare a banilor exclusiv In numele unei societdti comerciale, de catre
un reprezentant al acesteia, fara nicio legatura directd cu realizarea obiectului ei de activitate, in interesul
unuia dintre actionarii societatii comerciale.”

In acest sens, autorul sustine ci ,,solutia legala este aceea ci nu are relevanti nici lipsa legiturii cu obiectul
de activitate si nici imprejurarea ca fapta a fost comisa contrar intereselor persoanei juridice, atat timp cat
fapta respectiva a fost comisad In numele unei persoane juridice”, opinie la care ne raliem si noi.

Nu in ultimul rand, ne vom referi la lucrarea apartinand lui V.Stati Infractiuni economice: Note de CUrS.
(Editia a IlI-a, revizuita si actualizatd pana la data de 1 mai 2019), aparuta in anul 2019 [14, p.239-255].

in lucrare, autorul si-a propus sa facd o caracterizare minutioasa si clara pentru cititori a formelor infrac-
tiunii prevazute la art.243 CP RM. V.Stati vine sd suplineasca cele sustinute in lucrarea sa din anul 2016
(Infractiuni economice: Note de curs. (Editia a II-a, revizuita si actualizatd pana la data de 1 iulie 2016)) vizavi
de formele spalarii banilor.

Un moment relevant prezintd modificarile aduse la alin.(1) art.4 al Legii cu privire la prevenirea si com-
baterea spaldrii banilor si finantérii terorismului, referitor la categoriile persoanelor juridice sau fizice,
subiecte ale unitatii si pluralitatii infractiunilor de spalare a banilor, prezentand spete din jurisprudenta in
acest sens.

La sfarsit, autorul a introdus modificarile aduse infractiunilor prevazute la lit.b) alin.(3) art.243 CP RM, si
anume: valoarea bunurilor care constituie obiectul material (imaterial) al infractiunii trebuie sa depaseasca 40
de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotdrarea de Guvern in vigoare la momentul
savarsirii faptei, si nu 5000 unitati conventionale, cum era stabilit anterior.

Sustinem pozitia autorului in privinta autonomiei infractiunii prevazute la lit.b) alin.(3) art.243 CP RM,
aceasta nefiind o circumstanta agravanta cum este stabilit in jurisprudenta de catre instantele judecatoresti.

Un aport esential in doctrina dreptului penal vizavi de infractiunea de spalare a banilor prezinta lucrarea
elaborata de catre V.Stati. Este oare aplicarea art.243 din Codul penal conditionatd de existenta unei solutii
de condamnare pentru infractiunea din care provin bunurile ilicite?, publicatd in 2020 in Revista
Procuraturii Republicii Moldova [15, p.27-28, 31].

Autorul prezinta argumentul in sprijinul afirmatiei ca, pentru a fi condamnat pentru unitatea sau plurali-
tatea infractiunii de spalare a banilor, condamnarea pentru infractiunea principald nu este obligatorie, dar este
obligatoriu a se demonstra ca bunurile constituie venituri din activitatea infractionala.

V.Stati se aliniaza opiniei enuntate de A.M. Cot, conform careia caracterul autonom al infractiunii de
spalare a banilor nu exclude caracterul subsecvent al acesteia, ,,intrucat caracterul subsecvent priveste faptul
ca infractiunea de spédlare a banilor nu poate exista decét daca anterior a fost comisa o infractiune din care a
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rezultat un bun, bun care ulterior va fi spalat, iar caracterul autonom se refera la lipsa necesitatii existentei
unei hotarari de condamnare anterioara pentru infractiunea principala. In orice caz, caracterul autonom nu
inseamna cd instanta investita cu solutionarea unui proces ce are ca obiect infractiunea de spalare a banilor
nu va trebui sa stabileasca ca bunurile provin din comiterea unei infractiuni”.

Cu titlu de exemplu, autorul mentioneaza Decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie a Romaniei nr.16/2016
privind pronuntarea unei hotarari prealabile referitoare la cuprinsul actiunilor enumerate in art.29 alin.(1)
lit.a), b) si ¢) din Legea nr.656/2002: ,,Infractiunea de spalare de bani este autonoma, nefiind necesara pentru
existenta acesteia a unei condamnari pentru infractiunea din care provin bunurile. Este evident insa ca in
situatia in care nu existd o condamnare pentru infractiunea din care provin bunurile, instanta Investitd cu
solutionarea cauzei privind infractiunea de spalare de bani nu trebuie doar sa suspecteze ca bunurile provin
din activitate infractionala, ci si sd aiba certitudini Tn acest sens”.

Deci, pentru existenta unitatii sau pluralitatii infractiunii de spélare a banilor nu are relevanta condamnarea
pentru infractiunea predicat. In acest sens, autorul recomanda opinia lui B.V. Voljenkin, potrivit cireia ,,este
important sa se demonstreze ca a avut loc faptul infractiunii (de exemplu, al traficului de droguri) si ca rezul-
tatul infractiunii respective 1-a constituit obtinerea anumitor bunuri care au fost ulterior legalizate”.

Concluzii

Rezumand cele mentionate supra, in urma analizei cercetarilor stiintifice efectuate in Republica Moldova
privind unitatea si pluralitatea de infractiuni in cazul spalarii banilor, relevam urmatoarele concluzii:

1) Lucrarile doctrinarilor consacrati S.Brinza si V.Stati reprezinta baza stiintifico-teoretica a analizei
infractiunii de spalare a banilor prevazute la art.243 CP RM. Totodata, conceptiile, interpretarile, criticile si
recomandarile autorilor ne-au determinat sa identificim formele unitatii infractiunii de spalare a banilor: in-
fractiune continud sau prelungitd; formele pluralitatii de infractiuni: se afld sau nu in concurs cu alte infractiuni,
sau daca este prezenta starea de recidiva, precum si sa constatdm lacunele normei cercetate.

2) In rezultatul analizei efectuate, statuam ca nivelul de elaborare a conceptiei stiintifice privind unitatea
si pluralitatea de infractiuni pentru infractiunea prevazuta la art.243 CP RM nu poate fi recunoscut pe deplin
amplu si remarcabil. In acest sens, constatim ¢ materialele stiintifice autohtone sunt inca numeric reduse.

3) Punctam ca materialelor stiintifice existente privind formele unitatii si pluralitatii infractiunii spalarea
banilor nu intotdeauna li s-au acordat o atentie corespunzitoare in practica. In acest sens, atestim ca inca mai
exista polemica asupra calificarii corecte a faptelor de spélare a banilor, comise intr-o forma sau alta. Drept
urmare, analiza practicii judiciare, in materia data, atesta aplicarea neuniforma a art.243 CP RM si divergente
referitor la calificarea faptelor prejudiciabile conform normei penale respective.

4) Problema doctrinara consta in necesitatea solutionarii problemelor de incadrare a faptelor prejudiciabile
comise prin concurenta normelor penale si concursul de infractiuni si contraventii, retinute in raport cu
art.243 CP RM. Or, atestdm ca in jurisprudenta Republicii Moldova nu intotdeauna se tine cont de preexistenta
unei alte infractiuni, pe langa spalarea banilor, denumita in doctrind ,,infractiune principald; primara; premisa;
predicat”, care nu poate fi omisa sub niciun pretext.

5) In concluzie, se are drept scop elucidarea instrumentelor de interpretare si a regulilor de calificare a
actiunilor infractionale conform prevederilor art.243 CP RM, fapt ce va duce la indrumarea practicienilor in
sensul incadrarii lor juridice corecte, astfel directionandu-i la aplicarea unitara a prevederilor art.243 CP RM.

6) Toate cele mentionate supra releva necesitatea efectudrii unui studiu aprofundat si stiintific argumentat,
care va contribui la sistematizarea abordarilor doctrinare In materie. Actualitatea si importanta lucrarilor stiinti-
fice analizate se reflectd in dezvoltarea unor noi perspective ale doctrinei penale nationale vizavi de unitatea
si pluralitatea de infractiuni in cazul spalarii banilor, prevazute la art.243 din Codul penal.
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