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Principiul autodetermindrii sau dreptul popoarelor de a dispune de ele insele este un principiu fundamental, consfintit in
mai multe tratate internationale, iar necesitatea studierii acestui principiu atat din perspectivi istorica, cat si din perspec-
tiva aplicabilitatii lui in practica rezida din impactul pe care il exercita asupra popoarelor care il invoca, dar si pentru
comunitatea internationald, per general.

In cadrul acestui studiu ne-am propus si abordam diferite acceptiuni ale dreptului popoarelor la autodeterminare, si
stabilim limitele aplicarii acestui principiu; or, tendinta pronuntata a minoritatilor nationale si a grupurilor etnice de a-I
invoca vine in contradictie cu scopul acestui principiu.
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THE PRINCIPLE OF SELF-DETERMINATION: THEORETICAL AND PRACTICAL APPROACHES

The principle of self-determination or the right of peoples to dispose of themselves, is a fundamental principle enshrined
in several international treaties. So, we can claim that the necessity of studying this principle both from the historical
perspective and from the perspective of its applicability in practice is justified by the impact of this principle both on the
peoples who invoke it and on the international community in general.

In this study, we examine the various meanings of the right of peoples to self-determination, establish the limits of
application of this principle, or, conversely, note the pronounced tendency of national minorities and ethnic groups to refer
to it contrary to the purpose of this principle.
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Introducere

Prezentul demers stiintific are drept scop identificarea si definirea conceptului de autodeterminare in dreptul
international public, prin prisma reglementarilor internationale, precum si a practicii internationale relevante,
cercetarea acceptiunilor si limitelor dreptului popoarelor la autodeterminare si determinarea particularitatilor
aplicarii principiului dat in epoca contemporana.

Situatiile in care s-au pomenit mai multe regiuni, invocand dreptul popoarelor la autodeterminare, intrunesc
mai mult elementele unui secesionism, un flagel periculos folosit pentru a justifica schimbarile teritoriale.

Principiul autodeterminarii a fost conceput ca un drept colectiv, prin care popoarele aflate sub dominatie
straind, in special coloniala, puteau stabili un anumit sistem politic statal si al unei anumite dezvoltari econo-
mice, sociale si culturale. Acest principiu urmeaza a fi analizat in coraport cu alte principii fundamentale de
drept international public, si anume cu: principiul egalitatii suverane a statelor, principiul integritatii teritoriale,
nerecurgerea la forta sau la amenintarea cu folosirea fortei, principiul cooperarii internationale.

I. Analiza istoricului dreptului popoarelor la autodeterminare

Principiul autodeterminarii a fost fundamentat in declaratia presedintelui W.Wilson, din 22 ianuarie 1917,
in care Se mentiona ca o pace trainicd nu se poate edifica decat pe consimtadmantul popoarelor, afirmand ca
autodeterminarea nu este un simplu fapt, ci un principiu imperativ [1, p.160]. Presedintele SUA a preconizat
ca viitoarea asezare internationald postbelicd sa aiba la baza ideea ca fiecare popor are dreptul de a-si alege
suveranitatea sub care este chemat sa traiasca [2, p.47]. Insa, din cauza marilor puteri europene, care de la
bun Inceput au exclus caracterul universal al aplicarii acestuia popoarelor aflate sub dominatia lor coloniala,
abia dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial principiul popoarelor de a dispune de ele insele a fost consacrat
ca un principiu fundamental de drept international [3, p.96]. In aceasti perioada de timp miscirilor de elibe-
rare nationald li s-a recunoscut calitatea de subiecti de drept international in relatiile cu alti subiecti de drept
international (Carta ONU art.1, 55). De asemenea, aceasta a avut loc, pe langd ONU, si in cadrul Organizatiei
Unitatii Africane, odata cu afirmarea principiului politic privind autodeterminarea popoarelor ca unul dintre
principiile fundamentale ale dreptului international. Respectiv, din punct de vedere istoric, aparitia natiunilor
care lupta pentru eliberare — drept categorie juridica specifica, supusa unui regim juridic ce implica drepturi
si obligatii — este de data relativ recenta, regasindu-se in perioada luptei anticolonialiste.
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Initial, conceptul de autodeterminare nu se referea la dreptul de independenta al popoarelor dependente,
autodeterminarea avea un inteles relativ limitat si se referea doar la state. Cu timpul, autodeterminarea a de-
venit din ce in ce mai des invocata ca un drept al popoarelor dependente, desi la inceput multe dintre statele
coloniale s-au impotrivit ideii ca ar exista un drept legal la autodeterminare. Documentul care a marcat atat
procesul de decolonizare, cat si reflectarea acestuia in plan normativ, a fost Declaratia Adunarii Generale a
ONU pentru acordarea independentei tarilor si popoarelor coloniale, adoptatd prin Rezolutia 1514/XV din
1960 (art.192). Ulterior, Declaratia Adunarii Generale referitoare la principiile dreptului international privind
relatiile prietenesti si cooperarea intre state, adoptata prin Rezolutia 2625/XXV din 1970 [4, p.167], consacra
,,Principiul egalitatii in drepturi a popoarelor si al dreptului lor de a dispune de ele insele” ca unul dintre cele
sapte principii ale dreptului international contemporan [5, p.140-143]. Evolutia principiului autodeterminarii
a facut sa se accepte cd dreptul la autodeterminare era aplicabil nu doar popoarelor aflate sub dominatie colo-
niald, ci tuturor popoarelor supuse unei dominatii straine, fapt exprimat in Declaratia AG a ONU asupra rela-
tiflor de prietenie din 1970 [5, p.76-77]. Continutul principiului dreptului popoarelor de a dispune de ele insele
a fost dezvaluit pentru prima data in Declaratia principiilor de drept international din 1970, adoptatd anume in
perioada 1n care procesul de decolonizare a atins apogeul, confirmandu-se astfel menirea principala a acestui
principiu — exercitarea dreptului la decolonizare [3, p.96].

Consideram oportun sa formulam cateva definitii ale notiunilor care reprezinta conceptele-cheie in cercetarea
dreptului popoarelor la autodeterminare, ceea ce ne va permite sa stabilim sensul exact al notiunilor cu care
vom opera in continuare, precum si sa redam diferite interpretari ale acestora.

Populatia este cel mai larg termen care desemneazd dimensiunea demograficd a statului. Tratatul de la
Montevideo privind drepturile si obligatiile statelor din 1933 prevede ca populatia statului constituie totalitatea
persoanelor existente la un moment dat pe teritoriul lui [5, p.179]. Prin urmare, populatia oricérui stat este
alcatuita din urmatoarele categorii de persoane, care se disting dupa statutul lor juridic: 1) cetatenii statului
respectiv; 2) strainii (persoanele care au cetétenia altui stat si nu beneficiaza de privilegii si imunitati); 3) apatrizii
(persoanele fara cetatenie) si categoriile intermediare, printre care [3, p.211]: - bipatrizii sau pluripatrizii (persoa-
nele care au cetatenia a doud sau mai multe state si fac parte din categoria cetdtenilor statelor respective); - re-
fugiatii sau persoanele stramutate, persoanele care apartin unor minoritati etnice, religioase sau lingvistice si
care sunt cetdtenii statului reSpectiv, dar care beneficiazd de o anumita protectie internationala referitoare la
drepturile fundamentale ale omului [5, p.184], - strainii care sunt membrii misiunilor diplomatice ale altor state,
functionarii consulari, reprezentantii si functionarii organizatiilor internationale, membrii fortelor armate straine
[3, p.211].

Referindu-ne la notiunea de popor, trebuie sa remarcam faptul ca in doctrina juridica nu exista o definitie
unanim recunoscutd a notiunii respective, ceea ce trezeste anumite dificultati in a stabili daca o comunitate
de oameni este un popor, o natiune sau o minoritate nationald. Autorul T.Carnat formuleaza notiunea de
popor, 1n sensul dreptului constitutional, astfel: ,,Poporul reprezinta o colectivitate umana care locuieste la un
moment dat pe un teritoriu sau pe alte teritorii §i care prezintd aceeasi identitate lingvistica, culturala, etnica
si religioasa” [6, p.124]. Consideram ca aceasta definitie este confuza sub doud aspecte: a) ,,pe alte teritorii”
nu are nicio argumentare stiintifica, deoarece anume legatura comunitatii cu teritoriul etnic marcheaza poporul;
b) ,,identitatea lingvisticd” nu este, in opinia autorului A.Arseni, justd, deoarece in cadrul notiunii de popor
teritoriul este criteriul esential pentru a califica o comunitate de oameni drept popor, este termenul care tocmai
porneste de la legdtura oamenilor cu un teritoriu bine stabilit. Plus la aceasta, pe teritoriul fiecarui stat exista
minoritati lingvistice, dar integrate plenar in ,,poporul statului” [7, p.186]. Intr-o a alti conceptie, poporul
reprezintd un ansamblu de persoane care locuiesc pe un teritoriu, ca o entitate concretd, care alcatuiesc un
stat, iar notiunea de popor are un inteles concret si se utilizeazad numai alaturi de notiunea de stat [8, p.31].
Notiunea de popor mai poate fi formulatd ca o comunitate umana care include in sine suma tuturor indivizilor
care exista la un moment dat pe teritoriul unui stat [9, p.55], insd aceasta definitie practic se incadreaza in
notiunea ,,populatie”, fiindcd include cetitenii striini si apatrizii [7, p.186]. In conformitate cu hotararea
Consiliului Constitutional din Franta, ,,poporul francez este compus din totalitatea cetdtenilor francezi fara
deosebirea de origine, rasa sau religie” [10]. Respectiv, notiunea de popor include in sine toti cetatenii statului,
aceasta notiune in cadrul dreptului constitutional aflandu-se n stransa legiturad cu notiunea de stat.

In ceea ce priveste categoria ,natiune”, aceasta desemneazi o comunitate de oameni, cel mai adesea instalati
pe acelasi teritoriu, care are o unitate istoricd, lingvistica, religioasa, economicd, mai mult sau mai putin
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puternica. Ea este o societate de oameni avand aceeasi limba, aceeasi origine, aceleasi obiceiuri, aceleasi idei
si sentimente dezvoltate printr-o lunga convietuire [11, p.16]. Din cadrul acestei definitii se desprind urma-
toarele trasaturi caracteristice care sunt esentiale pentru a atribui 0 comunitate de oameni la categoria de na-
tiune, si anume — faptul cd aceasta reprezinta o comunitate de oameni, este instalatd pe acelasi teritoriu bine
determinat, are aceleasi limba, obiceiuri, traditii, istorie. O caracteristica esentiala a natiunii este faptul ca ea
inglobeaza oamenii din cadrul unui popor bine determinat, Intre care exista interactiuni si interdependente,
care respecta aceleasi norme si dezvoltd aceleasi relatii economice, teritoriale, lingvistice si culturale si au
constiinta pastrarii identitatii sale [12, p.111]. Natiunea reprezinta un fenomen istorico-social, care reprezinta
o formatiune nationala etnica, constituita compact, membrii careia locuiesc pe acelasi teritoriu si duc aceeasi
viatd economica, politica si spirituald, influentata de unii factori de ordin lingvistic, rasial, istoric, etnic, cultural,
ideologic etc. [13, p.5]. Natiunea mai este inteleasd ca o comunitate umana diferita de familie si de comunita-
tile de tip traditional, caracterizata prin unitate etnicd, limba comuna, traditie culturala si istorica, organizata in
baza ideii de autodeterminare [14, p.166]. Trebuie sd subliniem faptul ca, spre deosebire de popor, care este 0
comunitate etnicd, natiunea este o creatie voluntard, care rezulta din vointa de a fi, a trai si a lupta pentru un
destin propriu al celor ce o compun [15].

Intr-o altd definitie, natiunea este formulati ca o comunitate umana format istoriceste pe un teritoriu distinct,
avand aceleasi limba, culturd, obiceiuri, traditii, spiritualitatea de neam, facturd psihica [16, p.85]. intr-0 accep-
tiune pur juridica, natiunea reprezinta un ansamblu de asezari omenesti, intre locuitorii carora exista o legatura
de solidaritate cu un caracter particular [2, p.127-128]. Pornind de la cele expuse mai sus, putem concluziona
cd natiunea — ca forma superioard de comunitate umana, inconfundabild cu alte colectivititi, nu este un fenomen
exclusiv etnic sau biologic. Ea este o realitate complexa si, totodata, este produsul unui indelungat proces
istoric avand la baza: comunitatea de origine etnica, de limba, de cultura, de religie, de factura psihicd, de
viata, de traditii si de idealuri, dar mai ales trecutul istoric si vointa de a fi impreunad a celor care au dainuit
pe un anumit teritoriu. Sentimentul national constituie astfel cel mai puternic ferment al coeziunii statului si
al permanentei lui [17, p.13; 7, p.186].

Trebuie sa remarcam faptul ca doctrina dreptului constitutional opereaza cu sintagma ,,principiul autodeter-
mindrii nationalitdtilor”, prin care se intelege acea regula internationald, potrivit cdreia orice comunitate umana
legata printr-o identitate de aspiratii si interese, de limba, obiceiuri, caracter si traditii are dreptul de a se eli-
bera din presiunea unui guvern strain si de a se organiza intr-un stat propriu cu conditia ca pe aceasta cale sa
nu se ajungd la formarea unui mozaic de state neviabile, lipsite de conditii economice, geografice (cum ar fi
lipsa unor granite comune intre state), strategice etc., necesare pentru o existentd independenta [7, p.188].
Observam cé principiul autodetermindrii nationalitatilor cu care opereazd dreptul constitutional este practic
identic cu dreptul popoarelor la autodeterminare pe care il regasim in mai multe tratate si conventii interna-
tionale, printre care Carta ONU, Pactul International cu privire la drepturile civile si politice din 1966, Actul
Final de la Helsinki 1975, Declaratia principiilor de drept international din 1970.

Referindu-ne la determinarea categoriilor ,,popor” si ,,natiune” in dreptul international public, trebuie sa
remarcdm faptul cd notiunea de popor, in calitate de categorie juridica distincta, a fost introdusa in dreptul
international prin Carta ONU, ea considerand totodatd cd anume popoarele sunt subiecte ale dreptului la auto-
determinare [3, p.133]. Dreptul la autodeterminare apartine intregii populatii (popor) din teritoriul ce se auto-
determina. In ce priveste notiunea de natiune, ea este mai ingusta in raport cu acea de popor [18, p.130]. Trebuie
subliniat faptul ca opiniile autorilor cu privire la continutul notiunii de natiune difera. Mai mult, exista pareri
potrivit carora notiunile ,,popor” si ,,natiune” ar fi identice. Natiunea poate fi definitd ca un ansamblu de per-
soane prezentand un anumit grad de omogeneitate intemeiat atat pe legaturi obiective de rasa, limba, religie,
cat si pe legaturi subiective exprimand o vointa de a locui impreuna [3, p.133]. Despre dreptul natiunii la auto-
determinare poate fi vorba doar in cazul in care pe teritoriul ce se autodetermina locuieste doar ea singura
[18, p.150].

In ce priveste notiunea de minoritate, aceasta, in conformitate cu raportul subcomisiei ONU (1993) pentru
prevederile discriminarii si protectia minoritatilor, este definitd ca un grup numeric inferior restului populatiei
unui stat, ai carui membri au cetitenia acestui stat, poseda caracteristici etnice, religioase sau lingvistice diferite
de cele ale restului populatiei si sunt animati de vointa de a-gi pastra cultura, traditiile, religia sau limba [19, p.81;
7, p.189]. Pactul International cu privire la drepturile civile si politice din 1966 utilizeaza formularea ,,minoritati
etnice, religioase sau lingvistice”. Asadar, in art.27 este stipulat ca ,,in statele in care exista minorititi etnice,
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religioase sau lingvistice, persoanele apartinand acestor minoritati nu pot fi lipsite de dreptul de a avea, in
comun cu ceilalti membri ai grupului lor, propria lor viata culturala, de a profesa si practica propria lor religie
sau de a folosi propria lor limba™ [20]. Intr-un proiect de document supus Consiliului Europei in 1993, ca anexa
la Recomandarea 1201 a Adunarii Parlamentare a Consiliului Europei, la care se face trimitere in Recomandarea
1255 din 1995 a Adundrii Parlamentare a Consiliului Europei, se mentioneaza: ,,Tn sensul acestei Conventii,
expresia ,,minoritate nationala” desemneaza un grup de persoane dintr-un stat care:

a) 1isi au resedinta pe teritoriul acestui stat si sunt cetatenii lui;

b) intretin legaturi vechi, solide si durabile cu acest stat;

C) prezinta trasaturi etnice culturale, religioase sau lingvistice specifice;

d) sunt suficient de reprezentative, desi sunt mai putin numeroase decat restul populatiei acestui stat sau a

unei regiuni a sale;

e) sunt animate de vointa de a pastra impreuna ceea ce formeaza identitatea lor comuna, mai ales cultura,

traditiile, religia si limba lor” [21].

Prin ,,grup etnic” se intelege acea parte a unei etnii de baza care s-a desprins de la etnia de baza si s-a deplasat,
asezandu-se cu traiul pe teritoriul etnic al altui stat [8, p.32].

Consideram necesar de a face o clarificare ce tine de faptul daca minoritatile nationale sunt sau nu subiecti
ai dreptului popoarelor la autodeterminare, fiindca in literatura de specialitate unii autori au incercat sa extinda
dreptul la autodeterminare asupra minoritatilor nationale [22, p.69]. Insd, conform prevederilor mai multor
acte internationale (Pactul International cu privire la drepturile civile si politice din 1966, Pactul international
cu privire la drepturile economice, sociale si culturale din 16 decembrie 1966, Actul Final de la Helsinki din
1975, Carta de la Paris pentru o noud Europa din 1990), minoritatile nu se bucurd de dreptul popoarelor la
autodeterminare externa. In statele in care existi minorititi etnice, religioase sau lingvistice, persoanele apartinand
acestor minoritdti nu pot fi lipsite de dreptul de a avea, in comun cu ceilalti membrii ai grupului lor, viata lor
culturala, de a profesa si practica propria lor religie sau de a folosi propria lor limba (art.27 din Pactul International
cu privire la drepturile civile si politice din 1966) [23, p.89]. Un alt exemplu de a aplica dreptul popoarelor la
autodeterminare reprezintd incercarea, facuta intr-un raport adresat Adunarii Parlamentare a Consiliului Europei
din iulie 1994 [24, p.315], de a identifica notiunea de minoritate nationald cu cea de popor, in sensul de a
argumenta ca si minoritatile nationale s-ar putea bucura de drepturile acordate popoarelor, mai ales de autonomie
teritoriald si de dreptul de a constitui un stat. Raportul nu a fost retinut si, mai mult, se considera ca pentru
minoritatile nationale nu se pune problema dreptului la autodeterminare, ci acea de exercitare a drepturilor
omului, in general, si ale persoanelor apartinand minoritatilor nationale, in special. Aceasta idee este reglementata
si de Conventia cadru privind protectia minoritatilor, adoptata in cadrul Consiliului Europei in anul 1994 [25, p.31].
Respectiv, singurele ipoteze clare in dreptul international care permit unei parti din populatia unui stat existent
sa se separe de acesta sunt situatiile teritoriilor care nu se autoguverneaza si cea a popoarelor supuse subjugarii,
dominatiei sau exploatarii straine [26].

Trebuie sd remarcam faptul ca in documentele ONU, printre care: Rezolutia Adunarii Generale a ONU din
20 decembrie 1965 nr.2105 (XX) ,,Implementarea Declaratiei de acordare a independentei tarilor si popoarelor
coloniale; Rezolutia Adunarii Generale a ONU din 12 decembrie 1973 nr.3118 XXVIII ,,implementarea Decla-
ratiei de acordare a independentei tarilor si popoarelor coloniale”, Rezolutia Adunarii Generale a Natiunilor
Unite din 12 decembrie 1973 nr.3103 ,,Principiile de baza ale regimului juridic al combatantilor care lupta
impotriva dominatiei coloniale, a dominatiei straine si a regimurilor rasiste”; Protocolul aditional I la Conventiile
de la Geneva din 12 august 1949 cu privire la protectia victimelor conflictelor armate internationale din 8 iunie
1977, este reglementata nu doar activitatea popoarelor care lupta pentru eliberarea nationald, dar si cea a misca-
rilor de eliberare nationala [18, p.133], ceea ce impune necesitatea formularii definitiei miscarilor respective.
Prin urmare, miscarea de eliberare nationala reprezinta un ansamblu de actiuni (sociale, politice, diplomatice,
militare §.a.) organizate de popoarele si natiunile din colonii si semicolonii, indreptate impotriva dominatiei
colonialiste si neocolonialiste pentru cucerirea independentei si suveranitatii de stat. Miscarea de eliberare a
condus la prabusirea sistemului colonialist al imperialismului, la aparitia unui numar impunator de state
independente si suverane [5, p.140-143].

In cazuri existentei miscarii de eliberare nationala este vorba despre personalitatea juridici a statului ce se
afla in proces de formare [27, p.14]. Totodata, personalitatea juridica a unei miscari de eliberare nationala nu
trebuie identificatd cu personalitatea juridicd a unui stat. Personalitatea juridica reprezintd aptitudinea unui
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subiect de drept international de a participa la raporturile juridice intentionale, care se manifesta, de exemplu,
prin dreptul de a participa la conferinte internationale, de a exercita drepturi si a-si asuma angajamente inter-
nationale. In cazul misciri de eliberare nationala, personalitatea juridica are un caracter provizoriu, sarcina ei
fiind determinarea statutului poporului ce luptd pentru independentd, implicit si al miscarii, pentru a le pune pe
acestea sub protectia dreptului international [3, p.133]. Protocolul aditional I la Conventiile de la Geneva din
12 august 1949 cu privire la protectia victimelor conflictelor armate internationale din 8 iunie 1977 [28, art.2] a
stabilit cd in categoria conflictelor armate internationale intra si acele conflicte armate in care popoarele lupta
contra dominatiei coloniale si ocupatiei strdine si contra regimurilor rasiste In exercitarea dreptului popoarelor
de a dispune de ele insele (art.1 § 4). Dupa cum vedem, aceste conflicte cad sub incidenta totala a dreptului
international umanitar [3, p.133].

Concluzionand cele expuse mai sus si definind notiunile in discutie, consideram ca:

1. Populatia reprezintd totalitatea persoanelor care trdiesc intr-0 perioadd de timp determinata pe teritoriul
unui stat, fara a se face deosebire bazata pe statutul juridic al acestora.

2. Poporul, la randul sau, este format din totalitatea cetatenilor statului, fara a se tine cont de locul efectiv
al aflarii lor si fara a se face deosebire de origine, rasa sau religie a acestora.

3. Natiunea reprezinta o comunitate de oameni, care sunt uniti prin aceleasi conditii istorice de dezvoltare,
obiceiuri, idei si facturd psihica, fiind prezentd unitatea lingvistica, religioasa, economica si avand trecutul,
prezentul si viitorul comun.

4. Minoritatea nationala este un grup de persoane care traiesc pe teritoriul pe care s-a format istoriceste si
care intrd in componenta altui stat decat cel in cadrul céruia s-a format, persoanele care au cetatenia
statului in care intra teritoriul respectiv fiind animate de vointa de a-si pastra cultura, religia, limba,
traditiile si obiceiurile lor.

5. Grupul etnic reprezinta un grup care s-a desprins de teritoriul etniei de baza si s-a asezat pe teritoriul
etnic al unui alt stat, avand aceleasi limba, curtara, religie.

6. Miscarea de eliberare nationald reprezinta o miscare de masa, indreptatd Tmpotriva dominatiei straine
in domeniile politic, economic, militar cu scopul eliminarii opresiunii si exploatarii si formarii unui
stat separat, reprezentand personalitatea juridica provizorie a unui stat in devenire.

Il. Analiza reglementarilor dreptului popoarelor la autodeterminare in dreptul international

Dreptul popoarelor la autodeterminare este reglementat in mai multe documente internationale®. Pornind
de la scopurile inserate in Carta ONU, este de mentionat si dreptul popoarelor la autodeterminare: ,,.Scopurile
Natiunilor Unite sunt urmatoarele:/[...] 2) sa dezvolte relatii prietenesti intre natiuni, intemeiate pe respecta-
rea principiului egalitatii in drepturi a popoarelor si a dreptului lor de a dispune de ele insele, si sa ia oricare
alte mdsuri potrivite pentru consolidarea pdcii mondiale” [29].

in cadrul acestei prevederi accentul este pus anume pe egalitatea statelor suverane si a popoarelor care
exercitd dreptul la autodeterminare, afirmandu-se ca amestecul in sfera economica, politica, sociala sau de
orice alta natura, care face parte din domeniul reglementarilor interne ale unui stat, este interzisa, dispozitiile
dreptului international continand in acest domeniu o reglementare imperativa, formulata in normele jus cogens,
care obligd statele sa respecte principiul dat. Observam ca, pe de 0 parte, principiul autodeterminarii popoarelor
este un drept fundamental stabilit si reglementat de tratatele internationale, iar, pe de altd parte, acest drept
impune statelor si anumite obligatii. Respectiv, ,,Orice stat are obligatia de a favoriza, impreuna cu alte state
sau separat, realizarea principiului egalittii in drepturi a popoarelor si a dreptului lor de a dispune de ele
insele [30], ceea ce presupune ca fiecare stat este obligat sa creeze conditii si sa nu impiedice realizarea drep-
tului popoarelor la autodeterminare internd, acorddnd acestora autonomie culturala, lingvistica si religioasa.
Declaratia principiilor de drept international din 1970 precizeaza ca acest principiu este aplicat cu scopul de
a pune de indata capat colonialismului, tindnd seama Tn modul cuvenit de vointa liber exprimatd a popoarelor
interesate; tindnd seama ca faptul de a supune popoarele subjugérii, dominatiei sau exploatérii straine constituie
0 violare a acestui principiu, precum si o negare a drepturilor fundamentale ale omului si este contrar Cartei

! Carta ONU din 26 iunie 1945, Actul Final de la Helsinki 1975, Declaratia principiilor de drept international din 1970, Pactele
internationale cu privire la drepturile civile si politice (1966), Protocolul aditional 1 la Conventiile de la Geneva (1949), Rezolutia
nr.1514 a Adunarii Generale a ONU (1960) ,,Declaratia asupra acordérii independentei tarilor si popoarelor coloniale”, Rezolutia
nr.1803 din 14 decembrie 1962 a Adunarii Generale a ONU intitulatd ,,Suveranitatea permanenta asupra resurselor naturale”.
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Natiunilor Unite [Ibidem]. Dezvoltarea sistemului colonial bazat pe subjugarea unui popor de altul este contrara
atat drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, in general, cét si scopului credrii ONU, in particular.
Fiecare popor trebuie sa aiba dreptul de a-si decide soarta, iar situatia contrara face imposibila aplicarea prin-
cipiului egalitatii, un popor fiind asuprit, iar altul dominant, primul fiind nevoit sa slujeasca intereselor celuilalt.

In continuare, textul Declaratiei stabileste ca ciile prin care poate fi realizat dreptul popoarelor la autode-
terminare, care se manifesta prin crearea unui stat suveran si independent, reprezinta latura externd a autode-
terminarii, asocierea libera presupune autodeterminare internd, poporul avand dreptul la autonomie in cadrul
unui stat existent sau unirea cu un stat independent, ceea ce presupune situatia schimbarilor teritoriale, un te-
ritoriu iesind din componenta unui stat si intrand in componenta celuilalt stat. Aplicarea dreptului la autodeter-
minare se manifesta si prin dobandirea oricarui alt statut politic, hotarat in mod liber de catre un popor [30].

in conformitate cu Declaratia respectivi, statele isi asuma anumite obligatii in legatura cu aplicarea dreptului
popoarelor la autodeterminare, si anume — obligatia de a se abtine sa recurga la orice masura de constrangere
care ar lipsi popoarele mentionate mai sus in cuprinsul acestui principiu de dreptul lor de a dispune de ele
insele, de libertatea si independenta lor [30]; in caz contrat, Declaratia acorda popoarelor dreptul de a cauta si
de a primi sprijin, conform scopurilor si principiilor Cartei Natiunilor Unite [Ibidem].

Tratatul respectiv declara ca teritoriului unei colonii sau altui teritoriu neautonom trebuie sa-i fie acordat
un statut separat si distinct de cel al teritoriului statului care il administreaza [30], acesta avand o autonomie
si neintrand 1n teritoriul statului propriu-zis. Acest statut se mentine atata timp cat poporul coloniei sau al
teritoriului neautonom nu-si exercita dreptul de a dispune de sine insusi [Ibidem]. Prin urmare, dreptul po-
poarelor la autodeterminare nu duce la incdlcarea suveranitatii statului, fiindca acest teritoriu se bucura de o
autonomie, iar statul nu exercita suveranitatea asupra acestuia.

., Nicio dispozitie din paragrafele precedente nu va fi interpretata ca autorizand sau incurajand o actiune,
oricare ar fi ea, care ar dezmembra sau ar ameninta, in total sau in parte, integritatea teritoriald sau unita-
tea politica a oricarui stat suveran §i independent, care se conduce conform principiului egalitatii in drepturi i
dreptului popoarelor de a dispune de ele insele enuntat mai sus si avand un guvern care reprezinta ansamblul
poporului apartindand teritoriului, fara distinctie de rasd, credinta sau culoare” [30]. Esenta acestei prevederi
se manifestd prin faptul ca dreptul popoarelor la autodeterminare nu poate fi folosit pentru incurajarea ten-
dintelor separatiste si dezmembrarea unui stat existent, in care conducerea statului reprezinta toti cetatenii
statului respectiv fara discriminarea persoanelor care apartin diferitor nationalitati sau etnii. De aici reiese
obligatia statelor de a se abtine de la orice actiune care vizeaza sa rupa partial sau total unitatea nationald si
integritatea teritoriala a unui alt stat sau tara” [Ibidem].

Concluzionand cele expuse mai sus, constatam ca statele isi asuma obligatia de a contribui, impreuna sau
in mod separat, la realizarea principiului dat in scopul de a favoriza relatiile de prietenie si de cooperare intre
state si de a pune capat cat mai repede colonialismului, care reprezinta o forma de subjugare, dominatie si
exploatare a popoarelor, constituind o violare a principiului dreptului popoarelor de a dispune de ele insele,
precum si o negare a drepturilor fundamentale ale omului. Respectiv, observam ca principiul in discutie este
indreptat intai de toate impotriva colonialismului, situatie in care se pune problema autodeterminarii externe
a unui popor colonizat. Declaratia din 1970 enumera si mijloacele de exercitare a dreptului unui popor de a
dispune de el Insusi: crearea unui stat suveran si independent, asocierea liberd sau unirea cu un stat independent
sau dobandirea oricarui alt statut politic decis in mod liber [3, p.95]. Trebuie remarcat faptul ca in situatia in
care un popor colonial isi exercita dreptul la autodeterminare externa prin crearea unui stat independent nu se
pune problema incélcarii integritatii teritoriale a statului care administreaza, pur si simplu are loc incetarea
administrarii acelui teritoriu colonial care are un statut diferit [Ibidem].

Declaratia Universald a Drepturilor Omului, desi nu consfinteste expres dreptul la autodeterminare, reprezinta
un punct de reper in ceea ce tine de vointa poporului, la art.21 stabilind ca ,,vointa poporului va fi cea care
va sta la baza autoritatii guvernamentale a statului” [31, art.21].

Pactul International din 16 decembrie 1966 cu privire la drepturile economice, sociale si culturale reglemen-
teaza dreptul popoarelor de a dispune de ele insele (autodeterminare): ,,1. Toate popoarele au dreptul de a
dispune de ele insele. In virtutea acestui drept ele isi determind liber statutul politic si isi asigurd liber dez-
voltarea economica, sociala si culturala”. Aceasta prevedere stabileste domeniile in care poate fi exercitat
dreptul popoarelor la autodeterminare, acest principiu se referd la autodeterminarea politica, economica, so-
ciald si culturala. Alineatul 3 al art.1 se extinde si asupra unor situatii neordinare, iar aplicabilitatea acestui
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principiu urmeaza a fi realizata si in cazul in care statele parti au raspunderea administrarii de teritorii neauto-
nome si de teritorii sub tutela [32].

In Pactul International cu privire la drepturile civile si politice gasim o reglementare asemanitoare a dreptu-
lui popoarelor la autodeterminare.

La randul ei, Declaratia principiilor de drept international din 1970 stabileste: ,,/n virtutea principiului
egalitatii in drepturi a popoarelor si a dreptului lor de a dispune de ele insele, principiu consacrat in Cartd,
toate popoarele au dreptul de a-si hotari statutul lor politic, in deplina libertate si fara amestec din afara si
de a urma dezvoltarea lor economica, sociala si culturala, si orice stat are obligatia de a respecta acest drept
conform dispozitiilor Cartei” [30].

Actul Final de la Helsinki din 1975 consacra dreptul popoarelor de a dispune de ele insele astfel: ,,Statele
participante vor respecta egalitatea si dreptul popoarelor de a dispune de ele insele, actiondnd in mod constant
in conformitate cu obiectivele si principiile Cartei ONU si CU normele relevante ale dreptului international,
inclusiv cu cele care se referd la integritatea teritoriald a statelor” [33]. Respectiv, observam ca dreptul po-
poarelor la autodeterminare trebuie sa fie exercitat fara ca sa fie adusa atingere integritatii teritoriale a altor
state, suveranitatii acestora, precum si inviolabilitatii frontierelor, cu respectarea tuturor principiilor fundamen-
tale stabilite in Carta ONU, in alte tratate internationale, actiondnd in conformitate cu aranjamentele asumate
fara careva derogari de la acestea. Acelasi document fundamenteaza ideea suveranititii si independentei, astfel
incat toate popoarele au dreptul, in conditii de libertate deplina, de a determina, cand si cum doresc, statutul
lor politic intern si extern, fara interventie din exterior si de a determina liber dezvoltarea lor politica, econo-
mica, sociala si culturala [Ibidem]. Din cadrul acestei prevederi reies doua modalitati de exercitare a dreptului
la autodeterminare, si anume — autodeterminare interna care se manifesta prin autonomie politica, economica,
sociald, culturald si autodeterminare externa, care izvoraste din suveranitatea statului si reprezinta dreptul de
a determina dezvoltarea interna a acestuia fara ca statul sa fie influentat de alte state, precum si aspectul extern,
ce implicd stabilirea in mod liber a politicii externe, de vecinatate. In continuare, Actul Final de la Helsinki
stabileste ca ,,Statele participante confirma valoarea universala si importanta respectarii egalitatii in drepturi
a popoarelor si necesitatea aplicarii eficiente a acesteia si a dreptului popoarelor de a dispune de ele insele
pentru dezvoltarea relatiilor de prietenie intre ele, precum si intre toate statele; ele amintesc, de asemenea,
importanta excluderii oricarei forme de incalcare a acestui principiv” [Ibidem]. Respectiv, observam ca toate
statele si popoarele care se bucurd de dreptul la autodeterminare trebuie sa fie tratate in mod egal, fara discri-
minare sau aplicarea dispozitiilor discriminatorii fata de unele state in cadrul incheierii tratatelor internationale
sau in relatiile internationale, bazate, de exemplu, pe forta militara sau pe dezvoltarea economica a unui stat.

Protocol aditional nr.1 din 10 iunie 1977 la Conventiile de la Geneva din 12 august 1949 cu privire la
protectia victimelor conflictelor armate internationale stabileste: ,./n situatiile avute in vedere in paragraful
precedent sunt cuprinse conflictele armate in care popoarele lupta impotriva dominatiei coloniale si ocupatiei
straine si impotriva regimurilor rasiste, in exercitarea drepturilor popoarelor de a dispune de ele insele,
consacrate in Carta Natiunilor Unite si in Declaratia referitoare la principiile de drept international privind
relatiile amicale si cooperarea intre state in conformitate cu Carta Natiunilor Unite” [34, art.1]. Scopul prin-
cipal al reglementarii date este recunoasterea legalitatii luptei impotriva dominatiei coloniale si ocupatiei
straine si impotriva regimurilor rasiste, in exercitarea dreptului popoarelor de a dispune de ele insele [5, p.76].

I11. Analiza drepturilor si obligatiilor ce apar in legitura cu aplicarea dreptului popoarelor la
autodeterminare
Din analiza documentelor internationale rezulta ca, pe de o parte, popoarele, ca subiecte ale dreptului la
autodeterminare, se bucurd de o suma de drepturi, avand si unele obligatii specifice, iar, pe de alta parte, sta-
telor le revin anumite obligatii, prin care dreptul international garanteaza exercitarea dreptului la autodeter-
minare. Cele mai importante obligatii ce revin statelor in legatura cu aplicarea acestui drept sunt urmatoarele
[25, p.31]:
e obligatia generalad a statelor de a respecta acest drept conform dispozitiilor Cartei ONU,
e Obligatia statelor de a favoriza, impreund cu alte state sau separat, realizarea principiului egalitatii in
drepturi a popoarelor si a dreptului lor de a dispune de le insele;
e Obligatia statelor de a ajuta ONU sa se achite si raspunderile pe care le conferd lor Carta in ceea ce pri-
veste aplicarea acestui principiu;
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obligatia statelor de a se abtine de la orice masuri de constrangere care ar lipsi popoarele de acest drept
[25, p.31].

Dreptul popoarelor de a dispune de ele insele implica urmatoarele drepturi fundamentale:

Dreptul popoarelor de a lupta pentru eliberare de sub dominatie coloniald, ocupatie straina sau Impotriva
regimurilor rasiste;

Dreptul popoarelor de a se constitui ca stat suveran si independent, de a se asocia liber sau de a se uni
cu nu stat independent ori de a dobandi alt statut politic hotarat in mod liber;

Dreptul popoarelor de a cauta si a primi sprijin, conform scopurilor si principiilor Cartei ONU, atunci
cand sunt constranse de un stat cu privire la dreptul lor la autodeterminare [25, p.31], care poate fi for-
mulat ca dreptul de a beneficia de protectia dreptului international [5, p.76-77];

Dreptul de a desfasura actiuni fie pasnice, fie armate pentru emanciparea lor nationald; in caz de utilizare
a fortei armate, att combatantii miscarii, cat si populatia din zonele controlate de ele se afld sub pro-
tectia dreptului international umanitar, care totodata trebuie respectat si de catre acestea [3, p.133];
Dreptul de a li se recunoaste aceasta lupta ca fiind legala si de a fi protejate de dreptul international (in
special, de dreptul international umanitar al conflictelor armate);

Dreptul de a participa la viata organizatiilor internationale, dar numai cu statut de observator, si de a
stabili relatii oficiale cu statele;

Dreptul popoarelor de a-si alege si dezvolta liber sistemul lor politic, economic, social, cultural, inclusiv
dreptul la libera exploatare a resurselor proprii [25, p.31].

Miscérile de eliberare nationald, odata recunoscute, obtin un statut juridic special, adica calitatea de subiect
de drept international limitat, fapt ce le permite sa beneficieze de urmatoarele drepturi [3, p.133]:

De a intretine relatii oficiale cu alte subiecte de drept international, in special cu acele state si organizatii
internationale care le-au recunoscut. Intretinerea relatiilor oficiale cu ONU, spre exemplu, se manifestd
prin faptul cd in cadrul acesteia miscarilor de eliberare nationald li se acorda statut de observator.
Organizatia pentru Eliberarea Palestinei, ca reprezentant al poporului palestinian, participa, din 1976,
la lucrdrile Adunarii Generale a ONU in calitate de observator in temeiul Rezolutiei nr.3237 ( XXI1X)
din 22 noiembrie 1974 [35], iar din 1976 este admisa sa participe si la dezbaterile Consiliului de Secu-
ritate al ONU in problema Palestinei [36, p.246]. In conformitate cu Rezolutia nr.67/19 a Adunrii
Generale a ONU din 29 noiembrie 2012 , aceasta i-a acordat Palestinei statutul de stat nemembru obser-
vator pe langd ONU, fara a afecta in vreun fel drepturile si privilegiile dobandite, precum si rolul
Organizatiei pentru Eliberarea Palestinei in cadrul ONU fin calitatea ei de reprezentant al poporului
palestinian. Dreptul de a participa la lucrarile Adunarii Generale a ONU 1in problemele Namibiei i-a
fost recunoscut Organizatiei Poporului din Africa de Sud-Vest (SWAPO), in conformitate cu Rezolutia
nr.31/152 a Adunarii Generale a ONU din 20 decembrie 1976 [37]. Statutul de observator inzestreaza
reprezentantii miscarilor de eliberare nationala cu dreptul de a participa la lucrarile organizatiei inter-
nationale, fard insd a avea dreptul la vot. In alte organizatii internationale, daci actele lor constitutive
prevad acest lucru, miscarilor de eliberare nationald li se poate acorda statutul de membru asociat (de
exemplu, in cadrul OMS, UNESCO). Totodata, practica internationald confirma si faptul ca relatiile
oficiale ale miscarilor de eliberare nationala cu organizatiile internationale pot ajunge chiar pana la
admiterea lor in calitate de membri cu drepturi depline in aceste organizatii. Astfel, ncepand cu 1977
Organizatia pentru Eliberarea Palestinei devine membru cu drepturi depline in Comisia Natiunilor Unite
pentru Asia Occidentald. Organizatia pentru Eliberarea Palestinei are statut de membru cu drepturi
depline 1n asa organizatii internationale ca Liga Statelor Arabe, Organizatia Ligii Arabe pentru Cultura,
Educatie si Stiintd, Fondul Monetar Arab. Un asemenea stat african, cum este Namibia, 1n virtutea
Rezolutiei nr.32/9 E a Adunarii Generale a ONU din 4 noiembrie 1977, inainte de obtinerea indepen-
dentei sale la 21 martie 1990, devine membru cu drepturi depline n majoritatea institutiilor specializate
ale ONU [3, p.133];

De a participa la lucrarile unor conferinte sau reuniuni internationale, organizate de statele sau organi-
zatiile internationale care le-au recunoscut (de regula, in calitate de observator) [3, p.133];

De a participa la incheierea tratatelor internationale cu alte subiecte de drept international. Capacitatea
miscarilor de eliberare nationala de a se lega prin angajamente internationale este, de obicei, limitata la
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acele tratate care cuprind o mentiune expresa referitor la dreptul lor de a participa la asemenea acorduri
internationale. Putem evidentia faptul ca miscarile de eliberare nationald participa la incheierea urma-
toarelor trei categorii de tratate:

1) acorduri de independenta (de exemplu, Acordurile de la Evian din 19 martie 1962 dintre Franta si Frontul
Eliberarii Nationale din Algeria; Acordurile de la Alger din 1974 dintre Portugalia si miscarile de eliberare
nationala din mai multe colonii portugheze din Africa sau Tratatul de Pace din 5 august 1979 incheiat la Alger
intre Mauritania si Frontul Polisario);

2) tratatele referitoare la conducerea luptei armate, fie bilaterale (acordurile incheiate intre Organizatia
pentru Eliberarea Palestinei si Liban, Tordania sau Tunisia in anii 1969, 1970 si 1982), fie multilaterale (art.96 § 3
din Protocolul aditional I la Conventiile de la Geneva din 12 august 1949 cu privire la protectia victimelor
conflictelor armate internationale din 8 iunie 1977);

3) actele constitutive ale unor organizatii internationale unde ele pot participa cu drepturi depline [38, p.211];

e De a primi asistentd materiald, financiara si diplomatica din partea statelor sau organizatiilor interna-

tionale (de pilda, ONU, institutiile specializate) [3, p.133].

Trebuie sa remarcam faptul ca intr-un proces de autodeterminare ar trebui sa se coreleze in mod ideal trei
puncte de vedere: procedura decizionala trebuie exprimata Tn mod liber, fard nicio presiune din afard gi sa
exprime vointa reala a majoritatii numerice de pe teritoriul vizat; trebuie sa fie prezent in decizie si interesul
celorlalte parti vizate; procesul nu trebuie sa aduca atingeri drepturilor universale ale omului si cetateanului,
ci, din contra, sa le intireasca. in practica, insa, se intdmpla rar ca punctele de vedere amintite sa se sincroni-
zeze de la sine si sa ajunga la armonie pur si simplu prin negocierile directe ale partilor interesate [5, p.76-77].

IV. Acceptiunile dreptului popoarelor la autodeterminare

Din cele expuse mai sus putem deduce ca dreptul popoarelor la autodeterminare are doua acceptiuni, si
anume: dreptul la autodeterminare interna (autonomie), care garanteaza popoarelor dreptul la cultura, traditiile
si obiceiurile proprii, si dreptul la autodeterminare externa, care reprezinta independenta statala. Respectiv, in
acceptiuni diferite principiul dat este perfect aplicabil atat statelor, ca urmare a independentei si suveranitatii
acestora, cat si popoarelor care pot forma o autonomie in cadrul statului deja existent.

Referindu-ne la prima acceptiune, dreptul unui popor de a dispune de el insusi este realizat in mod normal
pe calea autodetermindrii interne (autonomiei), ce presupune realizarea de catre acest popor a dezvoltarii sale
politice, economice, sociale si culturale in cadrul unui stat existent (§ 126) [26]. Dreptul la autodeterminare
externd nu apare decat In cazuri extreme, care, potrivit Curtii, se limiteaza la urmatoarele trei situatii: in situatia
fostelor colonii; in cea a popoarelor oprimate, un exemplu 1n acest sens fiind popoarele aflate sub ocupatie
militard strdind; sau n situatia unui anumit grup, caruia ii este refuzat accesul real la administrarea treburilor
statului pentru asigurarea dezvoltarii sale politice, economice, sociale si culturale. In toate aceste trei situatii,
poporul in cauza beneficiaza de dreptul la autodeterminare externa, deoarece acestuia ii este refuzata faculta-
tea de a exercita, in interiorul statului, dreptul sau la autodeterminare (§ 136 (3)) [3, p.97; 22].

Din prevederile documentelor internationale evocate rezulta cd subiectele principiului examinat sunt toate
popoarele sau natiunile, indiferent daca sunt consfintite intr-un stat sau luptd pentru constituirea intr-un stat
national propriu. In acceptiunea autorului E.Serbenco, in cazul popoarelor constituite in state independente
acest principiu se manifesta in dreptul lor de a-si stabili sistemul lor politic, social si economic, precum si in
drepturile suverane de promovare a politicii lor interne si externe, pe cand in cazul popoarelor aflate sub do-
minatie coloniala sau sub ocupatie militara strainad principiul se caracterizeaza prin dreptul lor la dobandirea
sau redobandirea independentei si constituirea in state nationale. Respectiv, in cazul aplicarii dreptului popoa-
relor la autodeterminare fata de state vorbim despre independenta acestora, care izvoraste din suveranitatea
statelor. Orice altd interpretare, de naturd sa extinda sau sa restranga sfera subiectelor, duce la denaturarea
continutului si finalitatii acestui principiu [3, p.97].

Un alt element important al acestui principiu il constituie dreptul popoarelor de a promova, conform vointei
lor, dezvoltarea lor politica, economica, sociala si culturala, deci un drept permanent si imprescriptibil, cuprin-
zand atat aspectele externe — stabilitatea statutului politic fata de alte popoare si alte state —, cat si cele interne,
referitoare la dezvoltarea societatii sub toate aspectele. Orice alt stat are obligatia de a respecta exercitarea
acestui drept, in special de a se abtine de la orice masurd de constriangere care ar priva popoarele de dreptul
de a dispune de ele insele. Impotriva unor asemenea masuri de constrangere un popor trebuie si reziste si are
dreptul de a cere si a primi asistenta [23, p.89].
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Respectiv, observam ca toate popoarele sunt indreptatite la autodeterminare. Desprindem doua posibili-
tati: aceea ca ,,popoarele” semnifica intreaga populatie a unui stat si aceea ca prin ,,popoare” trebuie de inteles
toate persoanele apartinand diferitor grupuri rasiale, etnice, religioase etc. Prin urmare, dreptul la autodeter-
minare externa sau, cu alte cuvinte, la independentd apartine statelor ca urmare a exercitarii suveranitatii
acestora. Membrii unui grup minoritar sunt parte a popoarelor unui teritoriu. in acest sens, ei sunt ca indivizi
posesori ai dreptului la autodeterminare 1n cadrul statului existent. Dar, minoritatile ca atare nu au dreptul la
autodeterminare, in acceptiune externa a acestui drept, ceea ce semnificd, intr-adevir, ca ele nu au dreptul nici
la ascensiune, la independenta sau dreptul de a se uni cu un grup similar din alt stat. Minoritatile trebuie sa
fie protejate prin garantarea drepturilor umane la care este indreptatit fiecare individ si, in special, prin preve-
derea de drepturi ale minoritatilor, incluse in tratate interbelice si contemporane asupra minoritatilor, dar si in
verdictele si opiniile jurisdictiilor internationale [5, p.76-77]. Respectiv, dreptul international garanteaza pro-
tectia drepturilor minoritatilor nationale fara acordarea dreptului la autodeterminare externa.

Potrivit Declaratiei din 1970, care reclama ca la aplicarea dreptului popoarelor la autodeterminare trebuie
sa se tina cont de nivelul de democratizare a acestuia, de masura in care in cadrul lui se respectd principiul
legalitatii in drepturi a popoarelor si dreptul lor de a dispune de ele insele, adica de masura in care populatiei
unui stat 1i sunt respectate drepturile omului. Daca statul asigura poporului dreptul de a dispune de el insusi sub
dimensiunea sa internd sau pur si simplu dreptul la autodeterminare internd, adica dreptul de a-si determina
in mod liber sistemul sau politic, economic si social, si dispune de un guvern care reprezintda ansamblul po-
porului apartinand teritoriului, fara distinctie de rasa, credinta sau culoare, atunci revendicarile de dezmembrare
a unui atare stat, venite din partea anumitor categorii ale populatiei acestuia, sunt ilegale [3, p.97].

In cadrul acestui studiu mai trebuie si determinam care este coraportul dintre principiul suveranitatii statului
si cel al autodeterminarii popoarelor, fiindca aplicarea dreptului popoarelor de a dispune de ele insele nu doar
in aspectul intern, dar si in cel extern, poate duce la dezmembrarea unui teritoriu. Insi, trebuie si remarciam
faptul ca principiul suveranititii statelor nu poate fi contrapus dreptului popoarelor la autodeterminare, caci,
formuland principiul dreptului popoarelor de a dispune de ele insele, statele nu au trecut cu vederea asigurarea
unuia dintre principalele lor drepturi suverane — dreptul la integritatea teritoriald. Preocuparea de a-si vedea
pastratd integritatea teritoriald a devenit principala chiar si pentru statele care au aparut in urma procesului de
decolonizare. Noile state independente foarte curand s-au confruntat cu revendicarile secesioniste venind din
partea etniilor plasate sub noua lor autoritate. Respectiv, pentru a evita pericolul exploziei noilor state s-a pus
Internationald de Justitie l-a caracterizat ca un principiu general, legat in mod logic de fenomenul obtinerii
independentei, oriunde aceasta s-ar manifesta. in Hotararea din 22 decembrie 1986 in Cauza diferendului
frontalier (Burkina Faso c. Republicii Mali), Curtea afirma ca scopul evident al principiului este de a evita ca
independenta si stabilitatea noilor state sa nu fie puse in pericol prin luptele fratricide nascute din contestarea
urmare a retragerii puterii adminstrante [39, p.544]. Principiul dat a fost aplicat si in cazul succesiunii statelor
din Europa de Est si din fosta URSS, fiindca toate frontierele de naturd administrativd ce separau anterior
republicile din fostele federatii: sovieticd, iugoslava si cehoslovaca au fost transformate in frontiere internationale
[18, p.96]. Comisia de Arbitraj constituita in cadrul Conferintei pentru pace in Tugoslavia, in Avizul nr.2 din
11 ianuarie 1992, afirma ci ,,este bine stabilit ca, indiferent de circumstante, dreptul la autodeterminare nu
poate antrena o modificare a frontierelor existente la momentul independentei, cu exceptia cazurilor cind
exista un acord in sens contrar al statelor in cauza” [40, p.266].

In concluzie, orice stat trebuie sa se abtina de la orice actiune vizand ruperea partiald sau totala a unitatii
nationale si a integritatii teritoriale a altui stat. Dreptul popoarelor de a dispune de ele insele se refera la po-
poare si nu la minoritatile nationale sau la alte grupuri minoritare; prin insasi natura lor, acestea traiesc pe te-
ritoriu impreuna cu o majoritate diferitd din punct de vedere etnic, lingvistic, religios. Pentru aceste minoritati
sau grupuri nu se pune problema autodeterminarii, ci a exercitarii drepturilor omului, inclusiv a drepturilor
specifice la limba, cultura, religie proprie si la pastrarea identitatii lor [23, p.89].

Trebuie precizat ca dreptul international nu admite exercitarea acestui drept in scopul de a dezmembra sau
ameninta, in total sau n parte, integritatea teritoriald sau unitatea politica a oricdrui stat suveran si independent,
care se conduce conform principiului egalitatii in drepturi si dreptului popoarelor de a dispune de ele insele si
avand un guvern care reprezinta intreg poporul, fard discretie de rasa, credinta sau culoare. Mai mult, toate
statele se vor abtine de la orice actiune care sa vizeze ruperea partiald sau totald a unitatii nationale si integri-
tatii teritoriale a unui alt stat [25, p.31].
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Calitatea de subiect al raporturilor juridice internationale a natiunilor care luptd pentru eliberarea nationala,
atat prin continutul ei, cat si prin sfera de exercitare, are un caracter limitat si provizoriu. Respectiv, poporul
care luptd pentru independentd nu este un subiect deplin al dreptului international public, ci unul limitat la
scopul luptei — constituirea ca stat suveran — si tranzitoriu, adica pana se constituie ca stat. Din acest moment
el devine, ca stat, subiect deplin al dreptului international [25, p.95-96]. Dreptul international contemporan
garanteaza personalitatea internationald a natiunilor care lupta pentru eliberarea si formarea statului lor inde-
pendent [41, p.72]. Natiunile care lupta pentru eliberare dobandesc calitatea de subiect al raporturilor juridice
internationale din momentul in care si-au creat unele organe proprii, care exercita atributii de putere publica
si controleaza cel putin o parte din viitorul stat. Pe masura ce organizatiile respective s-au consolidat pe plan
national si implicarea lor 1n viata politica internationald a devenit mai puternica, ele au obtinut numeroase re-
cunoasteri internationale [42, p.191]. Organizatia pentru Eliberarea Palestinei, de pilda, si-a organizat misiuni
de reprezentare in strainatate (o Misiune pe langa ONU, care, desi avea statut de observator, a avut un rol
activ in promovarea cauzei poporului palestinian), iar in cazul Namibiei a fost constituit un organ special in
cadrul ONU — Consiliul ONU pentru Namibia, care a avut un rol remarcabil in apararea si promovarea inte-
reselor poporului namibian. Prin acest Consiliu au fost organizate reprezentante diplomatice la conferinte in-
ternationale, cum a fost Conferinta ONU asupra Dreptului Marii [43, p.136-137].

Natiunile care lupta pentru emanciparea lor nationala pot deveni, la un moment dat, titulare ale unor drepturi
si obligatii internationale. Ele dobandesc calitatea de subiecte ale dreptului international numai atunci cand
intrunesc unele elemente statale, printre care crearea unui organ reprezentativ (comitet national provizoriu)
care sd se manifeste in numele natiunii, pe un teritoriu anumit. Chiar daca nu s-au declarat state independente,
ele pot intra in raporturi cu alte state, primi asistenti, incheia tratate [23, p.94]. In aceasta situatie s-au gasit
Cehoslovacia si Polonia 1n anii 1917-1918, popoarele recunoscute ca natiuni in lupta pentru creare de state
proprii, natiunea algeriana, precum si alte popoare coloniale sau miscéri de eliberare nationala (un ultim exemplu
fiind Organizatia Poporului din Africa de Sud-Vest) [Ibidem].

Respectiv, o miscare de eliberare nationala poate accede la statutul de participant la raporturile juridice
internationale numai ca urmare a recunoasterii ei din partea statelor si organizatiilor internationale. Insi, poate
sa pretinda la recunoasterea statutului de miscare de eliberare nationala doar acea miscare anticoloniala ale
carei actiuni, pagnice sau armate, permit constatarea faptului ca ea se gaseste intr-o situatie tranzitorie in pro-
cesul de creare a unui stat independent. Constatarea se face in baza anumitor conditii [3, p.133]:

o Este necesar ca in teritoriul locuit de poporul ce lupta pentru independenta miscarea de eliberare nationala

sa se manifeste ca o autoritate efectiva ce detine mai mult sau mai putin control asupra acestuia [18, p.133];

o Existenta unor organe de conducere (de pilda, un comitet national, front al salvirii nationale, guvern

provizoriu, organ de conducere al unui partid politic);

o Dispunerea de forte organizate pentru desfasurarea luptei de eliberare nationala atit pe cale pasnica,

cat si armata [3, p.133].

Apare intrebarea daca pentru participarea la raporturile juridice de drept international public miscarile de elibe-
rare nationald trebuie neaparat sa formeze un organ propriu sau aceasta nu este o conditie esentiala. Unii autori
au exprimat opinia cd o natiune, pentru a actiona ca subiect de drept international, nu ar trebui neaparat sa-si
formeze un organ reprezentativ, uneori nefiind posibil acest lucru. Cercetatorul A.Preda-Matasaru afirma ca
practica internationala nu verificd aceasta ipoteza, deoarece popoarele care au luptat pentru independenta si-
au format asemenea comitete sau organe reprezentative. Pentru a avea calitatea de subiect de drept, in anumite
limite, popoarele respective trebuie sd se manifeste pe plan international, in raporturile cu alte state, decét sa
aiba asemenea organe reprezentative [23, p.94].

O alta problema este daca poporul care lupta pentru independenta trebuie sa fie recunoscut de alti subiecti
ai dreptului international public sau aceasta nu reprezinti o conditie necesara. In opinia lui S.Sciunas, calita-
tea de subiect de drept international a popoarelor care lupta pentru independentd nu depinde de recunoasterea
internationala a acestora sau a autoritatilor lor reprezentative, singurul temei juridic al acestei calitati fiind
dreptul fundamental la autodeterminare si recunoasterea legalitatii luptei lor de catre dreptul international public
[25, p.95-96]. Totusi, consideram ca recunoasterea este o conditie esentiala pentru a i se atribui unui popor
statutul de miscare de eliberare nationald, fiindca, in primul rand, confera legalitatea luptei lui pentru inde-
pendenta. In al doilea rand, atribuirea poporului la categoria popoarelor care lupti pentru independenta ofera
acestuia posibilitatea sa participe la raporturile juridice de drept international public.
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Dreptul popoarelor la autodeterminare este deseori utilizat in mod abuziv prin separatismul care poate fi
definit ca o tendinta de separare de la un intreg [38, p.211; 44, p.266]. Sub aspect politic, se exprima prin
revendicarea suveranitatii si independentei pentru o parte din teritoriu. Separatismul contemporan se bazeaza
pe aplicarea exagerata a principiului de autodeterminare, pretinzand ca fiecare comunitate etnica sau natiune
trebuie sa detind un teritoriu organizat in forma de stat. In primul rand, de dreptul la autodeterminare dispun
doar popoarele caracteristicile carora corespund celor ale natiunii (teritoriu comun, traditie istorica comuna,
identitate etnicd, omogenitate culturala, constiinta si vointa de a fi identificat ca popor) si care, dupd cum am
mentionat, se afla sub dominatie straind. Minoritatile etnice In cadrul unui stat nu au acest drept, odata ce exista
deja un stat national al etniei respective [5, p.142-143]. Dreptul la autodeterminare, de care dispun minorita-
tile, presupune doar recunoasterea specificului etnic si dreptul la un anumit grad de autonomie culturala si
administrativa in cadrul unui stat. In al doilea rand, in lumea contemporana respectarea drepturilor minorita-
tilor etnice este garantatd de dreptul international, punand la dispozitie diverse mijloace pentru apararea lor
[45, p.861].

Astfel, separatismul, reprezentand in esenta o problema interna, nu se manifesta doar in aceasta calitate,
regiunea separatistd creand contradictii (directe sau indirecte) intre doud sau mai multe state. Violarea drep-
tului international, mai ales n cazul utilizarii fortei militare sau a metodelor teroriste de lupta, implica in pro-
cesul reglementarii conflictelor, aparute in baza separatismului, comunitatea internationala [5, p.142-143].

V. Exemplu practic din istoria contemporani de invocare a dreptului popoarelor la autodeterminare

Consideram oportun sa examinam un precedent din practica internationald, prin care a fost invocat dreptul
popoarelor la autodeterminare, care, in opinia noastra, reprezinta o incalcare flagranta a suveranitatii statelor.

Unul dintre cele mai recente exemple ale invocarii acestui principiu se refera la statutul juridic al peninsulei
Crimeea si la dreptul ,,poporului crimeean” la autodeterminare. Expunand situatia de fapt, trebuie sa apelam
la evolutia istorica a acestei regiuni in istoria contemporana. Statutul Crimeii in cadrul URSS era schimbat de
mai multe ori. Republica Autonoma Sovieticd Socialista Crimeea pe teritoriul peninsulei Crimeea a existat in
perioada 18 octombrie 192130 iunie 1945 si in perioada 12 februarie 1991 [46] — 26 februarie 1992. Republica
Autonoma Sovietica Socialista Crimeea a fost constituitd la 18 octombrie 1921 in componenta RSFSR [47];
in continuare, statutul ei a fost reglementat de constitutiile URSS din 1936, RSFSR si ASSR din Crimeea din
1937. La 30 iunie 1945 aceasta republicd autonoma a fost transformata in regiunea Crimeea, care la 26 aprilie
1954 a fost transferatd in componenta RSS Ucraineand. La 12 februarie 1991 autonomia a fost restaurata in
componenta RSSU (24 august 1991 — stat independent, Ucraina) [46], la 26 februarie 1992 a fost redenumita
in Republica Crimeea, iar la 21 septembrie 1994 — in Republica Autonoma Crimeea. Observam o trecere de
la statutul de republica autonoma in cadrul RSFSR, care a fost urmat de perioada de pierdere a acestei autonomii,
regiunea fiind transferatd in componenta RSSU. Anume acest fapt a fost folosit de sustindtorii anexarii
Crimeii de Federatia Rusa pentru a justifica interventia ei in Ucraina. Pentru a stabili circumstantele de drept
trebuie sa analizam statutul Crimeii in cadrul Ucrainei. In conformitate cu Constitutia Republicii Autonome
Crimeea, aceasta reprezinta o parte integranta a Ucrainei si, in limitele competentelor definite de Constitutia
Ucrainei, ,,rezolva problemele atribuite la conducerea sa” [48, art.1 alin.1]. Organele reprezentative ale
Republicii Autonome Crimeea sunt Rada Supremi si Consiliul de Ministri. In competenta Radei intrd adoptarea
Constitutiei Republicii Autonome Crimeea si a actelor normativ-juridice. Aceasta are competenta politica care
se manifesta prin ,, numirea alegerilor deputatilor, aprobarea componentei Comisiei Electorale, a deciziei
privind desfasurarea referendumului republican (local); cea financiara, Rada avand dreptul la aprobarea
bugetului, stabilirea impozitelor si facilitatilor fiscale, luarea deciziilor privind eliberarea imprumuturilor
locale; competenta social-economica, aceasta avand dreptul la aprobarea programelor privind dezvoltarea
social-economica si culturald; instituirea mass-mediei republicane, managementul resurselor de mediu, de
protectie a mediului, solutionarea problemelor de asigurare a drepturilor si libertatilor cetatenilor; dreptul
de a participa la exercitarea puterii de stat a Ucrainei prin activitatea la formarea principiilor de baza ale
politicii interne si externe a Ucrainei ” [48, art.26 alin.2].

Referindu-ne la atributiile Consiliului de Ministri al Republicii Autonome Crimeea, de mentionat ca acesta
exercitad functii executive si atributii cu privire la problemele atribuite autonomiei Republicii Autonome Crimeea,
precum si functii executive de stat delegate in conformitate cu Constitutia Ucrainei, printre care functii exe-
cutive si atributii pe probleme privind: ,,dezvoltarea economiei; planificarea dezvoltarii economice si sociale;
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politici financiare, industria;, complexul de combustibil si energie; agricultura; amenajarea teritoriului;
silvicultura; constructii de apa si agricultura irigatd, organizarea si dezvoltarea sferei de recreere si turism;
gestionarea complexelor balneare si turistice ale Republicii Autonome Crimeea, activitati economice externe si
relatii externe, transport, comunicatii $i constructii rutiere; locuinte si servicii comunale, amenajare, arhi-
tectura si Urbanism, servicii comerciale §i de uz casnic prestate populatiei; organizarea §i dezvoltarea edu-
catiei, stiintei, culturii, artei; protectia monumentelor istorice si culturale; poligrafie si publicare; protectia
mediului natural; organizarea si asigurarea conditiilor de viata sigure §i sandtoase ale populatiei, organiza-
rea si dezvoltarea sanatatii, culturii fizice si sportului; munca, salarizarea, conditiile si protectia muncii, prob-
lemele sociale si ocuparea fortei de muncd, protectia sociald a populatiei, asigurarea legalitatii, protectiei
ordinii publice si a drepturilor cetdtenilor; relatii interetnice; politica privind tineretul, maternitatea si
protectia copilariei; gestionarea patrimoniului Republicii Autonome Crimeea in ordinea stabilita de Rada
Supremd a Republicii Autonome Crimeea” [48, art.38 alin.2].

Cu privire la aspectul ce vvizeaza garantarea drepturilor omului, potrivit Constitutiei Ucraineli, ,,Rada Suprema
a Republicii Autonome Crimeea, in limitele competentelor sale, participa la asigurarea drepturilor si liberta-
tilor cetatenilor pe teritoriul Republicii Autonome Crimeea” [48, art.43 alin.1]. Plus la aceasta, in conformi-
tate cu art.9 alin.1, ,,Drepturile si libertatile omului si cetateanului in Republica Autonomd Crimeea sunt
stabilite si garantate de Constitutia Ucrainei si legile Ucrainei si in conformitate cu acestea — de Constitutia
Republicii Autonome Crimeea. 2. Constitutia Republicii Autonome Crimeea si actele normative ale autoritatilor
Republicii Autonome Crimeea nu pot limita drepturile si libertatile cetatenilor stabilite de Constitutia Ucrainei
si de legile Ucrainei” [48, art.9 alin.1, 2]. Articolul 14 din Constitutie garanteaza ,pdastrarea diversitatii
culturilor create istoric in peninsula Crimeea, crearea conditiilor pentru dezvoltarea lor egala si pentru
imbogdtirea reciproca” [48, art.14 alin.1].

Referindu-ne la evenimentele din februarie 2014, trebuie sa remarcam faptul ca in aceasta perioada de
timp Republica Autonoma Crimeea intra in componenta Ucrainei, care insa s-a confruntat cu o adanca criza
politica ce si-a lasat amprenta asupra situatiei economice si sociale a acestei tari. Anexarea peninsulei a inceput
pe 20 (in alte surse 23) februarie. Respectiv, spre sfarsitul lunii februarie Rusia a inceput dislocarea trupelor
sale pe teritoriul peninsulei. in plus, in Crimeea in aceasti perioada de timp au continuat s se stabileasca
trupele Flotei Marii Negre ale Federatiei Ruse. In paralel au fost create echipe militare din ,,cazacii” rusi care
au actionat pentru ,,autoapararea Crimeii” [49]. La 1 martie 2014, Consiliul Federatiei Ruse a aprobat adresarea
oficiald a presedintelui Putin cu privire la permisiunea de a folosi trupele rusesti pe teritoriul Ucrainei [50], desi
in acel moment ele de fapt au fost deja folosite. Consideram oportun sa citam textul acestei adresari oficiale:
,In legaturd cu situatia extraordinard care s-a format in Ucraina si reprezintd amenintarea vietii cetdtenilor
rusi, a compatriotilor nostri, a personalului contingentului militar al Fortelor Armate ale Federatiei Ruse,
dislocate in conformitate cu tratatul internagional pe teritoriul Ucrainei (Republica Autonoma Crimeea), in
temeiul punctului ,,g” alin.1 al articolului 102 din Constitutia Federatiei Ruse, inaintez in Consiliul Federatiei
al Adunarii Federale a Federatiei Ruse sesizarea privind utilizarea Fortelor Armate ale Federatiei Ruse pe
teritoriul Ucrainei pdnd la normalizarea situatiei social-politice din aceastd tard”. Respectiv, pentru argu-
mentarea interventiei militare a fost invocata necesitatea oferirii protectiei cetatenilor rusi care traiesc pe teri-
toriul Cremeii. Trebuie sa subliniem ca in documentul respectiv a fost mentionat caracterul temporar al acestei
interventii, care, insa, nu a fost respectat. Militarii rusi, impreuna cu detasamentele de voluntari, au blocat
toate obiectele si unitatile militare ale Ucrainei pe teritoriul peninsulei care au refuzat sa se supuna noului
guvern din Crimeea. La 16 martie a avut loc referendumul ilegal cu privire la aderarea Crimeii la Rusia, pe
baza rezultatelor caruia la 17 martie a fost proclamata, in mod unilateral, Republica independenta Crimeea. La
18 martie a fost semnat Tratatul dintre Federatia Rusa si Republica Crimeea privind admiterea in Federatia
Rusa a Republicii Crimeea si formarea in Federatia Rusa a noilor subiecti [51].

In urma expunerii situatiei de fapt si de drept, dilema ce apare tine de existenta ,,poporului crimeean” si
daca acesta poate exercita sau nu dreptul la autodeterminare. Consideram ca actiunile Federatiei Ruse reprezinta 0
incélcare flagranta a dreptului international public si a angajamentelor asumate de Rusia in 1997, an in care
aceste doua tari au semnat Acordul de prietenie, cooperare si parteneriat [52], prin care s-au angajat sa respecte
reciproc integritatea teritoriald (care a fost reziliat la 1 aprilie 2019 [53]), iar la data de 28 ianuarie 2003 a
fost semnat Tratatul dintre Federatia Rusa si Ucraina privind frontiera de stat ruso-ucraineana [54], prin care
era stabilitd linia de trecere a frontierei si in conformitate cu care Crimeea era atribuita teritoriului Ucrainei.
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Consideram ca ,,poporul cremeean” nu are dreptul la autodeterminare pornind de la urmatoarele argumente:

o Entitatea care locuieste pe teritoriul peninsulei Crimeea nu intruneste conditiile necesare pentru a fi
incadrata in notiunea de popor, reprezentand 0 minoritate etnica, care, cum au remarcat supra, nu are
dreptul la autodeterminare, ceea ce se bazeaza pe faptul ca Crimeea, in conformitate cu recensamantul
din 2001, este un stat multinational in care traiesc mai mult de 125 de grupuri etnice [55]. Respectiv,
nu putem vorbi despre formarea unui popor cu aceeasi origine etnica, limba, cultura, religie, viata si

traditii.
. belorusi ; tatari;__armeni;
tatari
. . 1,50% 0,50% 0,40%
crimeeni
;12,10%

e Nu putem spune ca referendumul respectiv reprezinta interesul tuturor locuitorilor peninsulei, fiindca
in conformitate cu sondajul sociologic, efectuat in perioada de la 8 pana la 18 februarie, 41% dintre
toti locuitorii Crimeii au vrut sd se uneasca cu Rusia. Mai mult ca atat, Mejlis, care reprezinta organul
plenipotentiar reprezentativ al tatarilor crimeeni, in februarie 2014 a devenit singura organizatie care s-a
opus aderarii viitoare a Crimeii la Rusia (mai ales inainte de inceperea operatiunii armatei ruse pe
peninsuld) [49]. Ca urmare, anexarea peninsulei Crimeea nu reprezinta vointa intregului popor al acestei
regiuni.

e O conditie esentiala a aplicarii dreptului popoarelor la autodeterminare este respectarea drepturilor omului,
insa dupa anexarea Crimeii liderii Mejlisului sunt persecutati, sunt deschise dosare politice [56]. Respectiv,
nu poate fi vorba despre imbunatatirea situatiei tuturor locuitorilor peninsulei.

e In conformitate cu normele dreptului international public, dreptul la autodeterminare il au popoarele
supuse subjugirii, dominatiei sau exploatarii striine. Insa, in conformitate cu Constitutia Republicii
Autonome Crimeea, in cadrul acestei regiuni sunt respectate drepturile omului, sunt formate organe
reprezentative ale poporului, printre care Rada Suprema si Consiliul de Ministrii cu competente foarte
largi, este stabilita autonomie culturala si lingvistica. Respectiv, a fost instaurat un regim democratic,
care nu poate fi pozitionat ca cel al exploatérii strdine.

e Insisi procedura desfasuririi referendumului ridici mai multe semne de intrebare, fiindca acesta a fost
organizat dupa interventia militara a Rusiei in Ucraina, cand pe teritoriul Cremeii au fost dislocate
trupele armatei ruse, iar referendumul este considerat ilegal, aceasta pozitie fiind exprimata in cadrul
rezolutiei Adundrii Generale a ONU ,,Integritatea teritoriala a Ucrainei" din 27 martie 2014 [57].

o Dreptul poporului la autodeterminare presupune realizarea de catre acest popor a dezvoltarii sale politice,
economice, sociale si culturale in cadrul unui stat existent, ceea ce Ucraina a asigurat pe deplin, afirmand
aceastd autonomie chiar in Constitutia Republicii Autonome Crimeea.

e Dupa proclamarea independentei Ucrainei de URSS, frontierele de natura administrativa ce separau
anterior republicile au fost transformate in frontiere internationale. Dreptul la autodeterminare nu poate
antrena o modificare a frontierelor existente la momentul declararii independentei, cu exceptia cazurilor
cand exista un acord in sens contrar al statelor in cauza.

e In procesul de anexare a Cremeii nu suntem in prezenta situatiei specifice fostelor colonii, in cea a po-
poarelor oprimate sau in situatia unui anumit grup, caruia ii este refuzat accesul real la administrarea
treburilor statului pentru asigurarea dezvoltarii sale politice, economice, sociale si culturale. Respectiv,
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in cazul de fatd nu exista niciun temei care ar putea justifica invocarea dreptului popoarelor la autode-
terminare. Consideram ca Federatia Rusa, prin actiunile sale, a incalcat asa principii ale dreptului in-
ternational public, ca: principiul integritatii teritoriale a statelor, principiul neamestecului in treburile
interne ale altui stat, principiul nerecurgerii la forta sau la amenintarea cu forta in relatii internationale,
principiul solutiondrii prin mijloace pasnice a diferendelor internationale, principiul respectarii dreptu-
rilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Concluzii

Pornind de la cele expuse mai sus, putem concluziona cd dreptul popoarelor la autodeterminare externa
reprezintd o categorie istorica, fiind aplicat in lupta impotriva sistemului colonial manifestat prin asuprirea
unor popoare de citre altele. In perioada moderna principiul in discutie este aplicat fata de statele suverane,
care, in virtutea suveranitatii lor, au dreptul de a rezolva de sine statator problemele ce tin de viata interna a
acestui stat, precum si fata de popoare, conferindu-le dreptul la autodeterminare interna care se manifesta
prin autonomie culturala, lingvistica, religioasa si prin dreptul de a fi reprezentate in organele de stat. Acest
principiu nu poate fi aplicat pentru justificarea tendintelor expansioniste indreptate spre dezmembrare
teritoriala sau amenintare cu dezmembrare fata de un stat existent.
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