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SEPARATIA PUTERILOR - SPIRITUL EXERCITARII SUVERANITATII
NATIONALE PRIN REPREZENTARE
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Edificarea si consolidarea statului de drept democratic in care demnitatea omului, drepturile si libertatile lui,
libera dezvoltare a personalitatii umane, dreptatea si pluralismul politic reprezinta valori supreme si sunt garantate
constitutional este posibila prin asigurarea exercitarii suveranitatii nationale prin reprezentare, doar prin sfanta apli-
care a principiului separatiei puterilor in stat; mecanism in calea degenegrarii spre despotism.

In articolul se expune esenta etimologiei precum si conceptul normativ al sintagmei ,,suveranitatea nationala”,
precum si proprietatile inerente ei. Totodata vom argumenta legatura dialectica dintre ,,suveranitatea nationala” si
principiul ,,separatiei puterilor” garantie a exercitarii suveranitatii nationale prin reprezentare.

Cuvinte-cheie: suveranitate, suveranitate nationald, inalienabil, imprescriptibil, indivizibil, separatia puterilor,
reglementari constitutionale.

SEPARATION OF POWERS - THE SPIRIT OF EXERCISING

NATIONAL SOVEREIGNTY THROUGH REPRESENTATION

The construction and strengthening of a democratic state governed by the rule of law, in which human dignity, hu-
man rights and freedoms, the free development of the human personality, justice and political pluralism represent the
highest values and are constitutionally guaranteed, perhaps by ensuring the exercise of national sovereignty through
representation, only through the application of the principle of separation of powers in the state, which represents the
mechanism of degeneration towards despotism.

In this article we would outline the essence of the etymology, as well as the normative concept of the ,,national
sovereignty”, as well as its inherent properties. At the same time, we would argue about the dialectical connection be-
tween ,,national sovereignty” and the principle of ,,separation of powers”, which guarantees the exercise of national
sovereignty through representation.

Keywords: sovereignty, national sovereignty, inalienable, non-transferable, indivisible, separation of powers,
constitutional rules.

Adnotare

Societatea umana reprezinta ,,un ansamblu unitar, complex si sistemic, de relatii intre oameni, istoriceste
determinate, conditie si rezultat al activitatii acestora de creare a bunurilor materiale si valorilor spirituale
necesare traiului lor individual si colectiv” [1, p. 6]. lar din exigentele existentei si dezvoltarii societatea
umanad se impune prin caracterul sau organizat. Problema care se pune este de a sti pe care norme si prin-
cipii trebuie sa fie organizata societatea in respectivul stat pentru a-si Indreptati menirea, adica structura de
functionare a institutiilor de stat.

In evolutia sa istorica societatea umana a trecut de la o forma de organizare la alta, acceptand in ultima
instantd teoria si practica ,,suveranitatii nationale”, adica detindtorul puterii fiind poporul, care o exercitd in
mod direct si prin reprezentare.

Solutia finala, care s-a argumentat stiintific si si-a gasit materializare practica, a fost aceea ca atunci cand
,suveranitatea nationald” este exercitatd prin reprezentare ea poate asigura libertatea individului numai
daca este exercitata n baza principiului separatiei puterilor, a celor trei prerogative ale suveranitatii: legis-
lativa, executiva si judecatoreasca.

Practica aratd 1nsd cd dialectica dintre ,,suveranitatea nationald” si principiul separatiei puterilor in stat
este, pe de o parte, neinteleasa de catre factorii implicati in exercitarea suveranitatii nationale in baza acestui
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principiu, iar, pe de alta parte, tendinta de imixtiune in sfera de competente a unei ramuri de catre cealalta.

In aceste circumstante identificim ca scop al cercetarii argumentarea logica si fundamentarea stiintific a
legaturii organice dintre principiul separatiei puterilor in stat ca garant al exercitarii Suveranitatii Nationale
prin reprezentare, conditie importanta si indispensabila a statului de drept si democratic.

Indubitabil, sunt trasate urmatoarele obiective:

- determinarea conceptului si reglementarea normativa a ,,Suveranitatii Nationale”;

- proprietatile suveranitatii nationale si exercitarea ei prin reprezentare;

- determinarea legaturii cauzale dintre principiul separatiei puterilor in stat si exercitarea suveranitatii
nationale prin reprezentare;

- identificarea reflectarii principiului separatiei puterilor in stat in reglementarile normative.

1. Determinarea conceptului si reglementarea normativa a ,,Suveranitatii Nationale”

1.1 Geneza conceptului de ,,Suveranitate Nationala”

Etimologic, cuvantul ,,suveranitate” din latina vulgara ,,superanaitas” ,,super” (deasupra) ,,anaitas» cu
sens de ierarhie, iar in limba franceza ,,siuverainete”, adica situatia unui om care, din punct de vedere al
ierarhiei, nu are pe nimeni deasupra sa, nu se subordoneaza nimanui.

Asa fiind inteleasd notiunea sfantul Toma d>Aquino (1225-1274), calugar dominican si profesor de fi-
losofie si teologie, fondatorul dreptului pozitiv pe dreptul natural, iar acesta pe legea eterna — legea eterna
divina — l-a declarat pe Papa de la Roma reprezentant al vietii divine si sef al ,,Republicii lui Hristos”, atri-
buidu-i titlul de ,,suveran pontif”.

Mai tarziu (anii 1570-1580), adica in sec. XVI, Jean Bodin, atribuie ,,suveranitatea” regelui, subliniind
cd ,,In fiecare stat trebuie si existe o putere suverana: unica si indivizibila, fiind absoluta, nelimitata si exer-
citata fara consimtamantul celor supusi”.

Mai tarziu, englezul John Locke, autorul ,liberalismului politic”, a pus inceputul ,transmiterii
suveranitdtii” de la monarh la popor si a legitimitatii puterii nu ca emanatie a ,,Divinitdtii”, ci a ,,vointei po-
porului”. Astfel, el mentiona ca ,,in baza drepturilor sale suverane, poporul incredinteaza realizarea puterii
in stat adunarii legislative, pe care poporul insusi o alege”.

Acest concept denumit ,,suveranitatea poporului”, a fost mai apoi dezvoltat de catre J. -J. Rousseau
(1712-1778) in lucrarea sa ,,Contractul social sau principiile dreptului”. Ideea de baza se rezuma la urma-
torul rationament: ,,detindtorul suveranitatii este poporul, iar conducatorii statului nu sunt decat functionari
supusi care pot fi oricand revocati”.

[luministul, Charles Montesquieu (1689-1755), impartasind conceptul ,,suveranitatii poporului” face urma-
torul pas, spre dezvoltarea conceptului. Astfel, daca 1n categoria ,,Popor”” Rousseau vede o entitate concreta,
apoi Montesquieu, recunoscand cd suveranitatea apartine poporului, vede in ,,Popor” o entitate abstracta
denumitd ,,Natiune” distincta de indivizi, care o compun. Pe aceasta cale ia nastere teoria, iar in prezent cris-
talizata ca principiul ,,Suveranitatii Nationale”, ca fiind unica, inalienabild, imprescriptibila si indivizibila.

Asa fiind perceputa, ,,Suveranitatea nationald” si-a regdsit confirmarea juridica in practica constitutionala
franceza, mai intdi in Declaratia drepturilor omului si cetateanului. Prin art. 3 s-a stabilit ca ,,Principiul ori-
carei suveranitati rezida in mod esential in Natiune” [2, p. 191].

Respectiv, odata cu adoptarea la 3 septembrie 1791 a primei Constitutii a Frantei (prima Constitutie
scrisd, sistematica pe continentul European) in capitolul ,,A” ,,Suveranitatea nationald si guvernamantul
reprezentativ” s-a stabilit: ,,Suveranitatea apartine natiunii care constituie o persoana juridica distincta de
indivizii care o compun”. lar Constitutia Frantei din 4 octombrie 1958 prin art. 3, alin. (1) stabileste ca ,,Su-
veranitatea nationala apartine poporului, care o exercita prin reprezentantii sai si prin referendum”.

Conceptul suveranitatii nationale a triumfat si in Constitutiile Romaniei din 1866, 1923 si 1938/ Ac-
tuala Constitutie a Romaniei, prin art. 2 alin. (1) stabileste ca ,,Suveranitatea nationald apartine poporului
roman, care o exercitd prin organele sale reprezentative...” [3]. Chiar daca acest articol nu stipuleaza expres
ca suveranitatea nationala poate fi exercitata direct de cdtre popor, acest drept inalienabil si indivizibil al
poporului nu poate fi ignorat.

In Republica Moldova conceptul de ,,suveranitatea nationala” dobandeste o reglementare normativa in
Declaratia Suveranitatii din 23 iulie 1990, in conformitate cu art. 2 ,,Izvorul si purtatorul suveranitatii este
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poporul” [4]. O forma mai larga cuprinde alin. (1) din Declaratia cu privire la puterea de stat, in conformita-
te cu care: ,,...Intreaga putere n republica apartine poporului. Poporul isi realizeaza puterea de stat in modul
nemijlocit si prin organele reprezentative” [5].

Iar Constitutia in vigoare, prin art. 2 alin. (1) stabileste clar: ,,Suveranitatea nationala apartine poporului
Republicii Moldova, care o exercitd Tn mod direct si prin organele sale reprezentative, in formele stabilite
de Constitutie” [6].

2. Proprietatile suveranitatii nationale si exercitarea ei prin reprezentare

Constitutia franceza din 1791, asigurand reglementare constitutionald ,,suveranitdtii nationale”, a expus,
totodata, clar si precis proprietatile ei edificatoare. Astfel, in compartimentul ,,A” ,,Suveranitatea nationala
si guvernamantul reprezentativ” a stabilit ca ,,... suveranitatea prezinta un triplu caracter:

- ea este unica, adicd nu este partajata si se exercita asupra tuturor persoanelor care locuiesc pe teritoriu;

- ea este indivizibild, cu alte cuvinte nici o persoand nu poate pretinde sd exprime cu titlu personal;

- ea este inalienabild si imprescriptibild, chiar dacd este exercitata prin delegare de putere, aceastd dele-
gare este esentiald precum si revocabila” [7, p. 135, 8, p. 308, 9, p. 20-21].

a) Suveranitatea este inalienabild, ceea ce Inseamna cd Natiunea nu poate, printr-un contract social
sau pact de supunere, sa-si Instrdineze definitiv si irevocabil suveranitatea, in profitul unei sau mai multor
persoane. Aceasta deoarece ,,Vointa generald” este organic legata de persoana — Natiune, tot asa cum un
individ nu poate sa Instraineze altuia vointa sa. Natiunea doar poate sa delege exercitiul suveranitatii prin
reprezentare anumitor institutii etatice (Parlamentul, art. 60 alin. (1) din Constitutie).

b) Suveranitatea este imprescriptibila, ceea ce inseamna ca ,,un uzurpator oricat de indelungat timp ar
exercita suveranitatea nu devine titularul ei prin uzurpatiune”.

c) Suveranitatea este indivizibild, in sensul ca Poporul nu imparte cu nimeni suveranitatea, ea rimane
unica §i una prin spiritul sdu.

Imbinand aceste proprietiti, suveranitatea nationald comporti in spiritul sau trei prerogative, trei functii:
legislativa, executiva si judecdtoreasca. Problema care se pune este de a sti cum aceste prerogative se
exercita prin delegare, prin reprezentare. Cu certitudine ,,...depozitarul real al dreptului de putere suverana,
proprietarul acestui drept este Natiunea, si toate organele care exercitd suveranitatea nu exercitd un drept
propriu, In numele lor si pentru ei, ci exercita un drept strdin, al Natiunii, in numele ei si pentru ea” [10, p.
256]. Astfel ,,Guvernamantul unei tari nu e decat exercitarea puterii suverane” [10, p. 244].

Aceste argumentari logice si stiintifice fundamentale servesc ca temei legal si legitim al prevederilor
art. 68 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova, precum art. 69 alin. (,,) din Constitutia Romaniei ,In
exercitiul mandatului, deputatii (respectiv si senatorii) sunt in serviciul poporului”.

3. Legatura cauzala dintre principiul separatiei puterilor si exercitarea suveranitatii nationale
prin reprezentare

3.1 Evolutia principiului separatiei puterilor in stat ca mijloc de organizare si functionare a statului

Teoria politica, mai apoi doctrina constitutionala atribuie teoria principiului separatiei puterilor in exer-
citarea suveranitatii nationale cu aceasta titulatura este atribuita lui Ch. Montesquieu (1689-1755), activist
politic francez, jurist, membru al Academiei Regale, discipolul lui John Locke, ganditor politic, specialist
in filosofia dreptului, publicist.

Insa spiritul dreptitii ne cheami la istorie, pentru a fi corecti cu stramosii stiintei filosofice si ai celei an-
corate 1n buna organizare si functionare a societatii umane, organizare in respectivul stat. Astfel, Aristotel, in
lucrarea sa fundamentala ,,Politica”, cartea a IV-a mentioneaza: ,,Toate constitutiile au trei parti pentru care
bunul legislator trebuie sa gandeasca, in fiecare caz, ce anume este avantajos... Una dintre acestea este delibe-
rarea celor comune, a doua se referd la magistraturi (ea stabileste cate trebuie sa fie suverani si peste ce anume
si cum trebuie sa se realizeze alegerea acestor), iar a treia este functia judecatoreasca” [11, p. 251].

Functia deliberativa este suverana peste razboi si pace, peste aliante si peste incetarea lor, peste legi,
peste pedeapsa cu moartea, exilul, confiscarea bunurilor si poate cere o dare de seama [11, p. 253].

Magistraturile, numairul si durata mandatului. ,,Constitutia reprezintd organizarea magistraturilor
care se distribuie toate fie dupa capacitatea participantilor, fie dupd o anumita egalitate comuna acestora...
cei bogati, fie la cei saraci, fie la ceva comun acestora” [11, p. 215].
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Puterea judecatoreasca are trei criterii: 1) ,,din cine” - fie din toti, fie din unii; 2) ,,Cu privire la ce” - cate
tipuri de judecatori existd; 3) ,,Cum” se judeca - prin sorti sau prin vot.

Odata trecuta in istorie, antichitatea a luat cu sine si aceastd organizare ,,constitutionala”.

Abia John Locke, analizand practica revolutiilor burgheze din Anglia (1640 si 1688) in lupta mpo-
triva despotismului monarhic, a produs o schimbare radicala a gandirii politice. Pornind de la ,,cutuma
constitutionald Britanica si cerintele noii clase sociale” de a se garanta nu numai libertatea in sens filosofic
(libertatea fiecarui individ ca persoand sociald), ci si libertatea politicd. Locke sustine ca libertatea politica
ar putea fi diminuata prin separarea unor functii ale Coroanei si exercitarea lor de catre organisme distincte
[12 p. 231]. In acest context, J. Locke distinge in stat trei puteri: puterea legislativa, puterea executiva si
puterea federala. Intre acestea puterea supremi este ,,puterea legislativa, intrucat adopta norme general
obligatorii. Puterea executiva are un caracter limitat si este incredintatd monarhului. Intrucat legile sunt
elaborate intr-o perioada scurtd de timp, dar presupun aplicarea lor permanenta, este necesar sd existe o
forta care sa le adopte, si alta care sa le puna in executare. Si astfel, puterea legislativa si cea executiva sa
fie separate” [13, p. 135]. In schimb puterea executiva si federativa trebuie si fie contopite.

In conceptia lui Locke, puterea legislativa ,,fiind numai puterea reuniti a tuturor membrilor societatii,
cedata acelei persoane sau adunarii, care este legislatorul, ea nu poate fi nimic mai mult decat puterea pe
care o au acele persoane in stare naturald, inainte de a intra in societate, si la care au renuntat, incredintand-o
comunitatii” [13, p. 136].

Cat priveste puterea judecdtoreasca, apoi John Locke constatd cd aceasta este inclusd ,,in puterea
legislativa, in considerarea functiilor judiciare ale Camerei Lorzilor” [13, p. 144].

Sintetizand conceptia lui j. Locke privind separatia puterilor, Leon Duguit mentioneaza ca ,,pentru a se
asigura actiunea guvernamentala, o pondere reciproca trebuia sa se instituie Intre diferite organe. Nu era o
separare a puterilor care le-ar fi izolat, care ar fi provocat conflicte si ar fi impiedicat liberul joc al masinariei
politice. Era mai degraba o colaborare a organelor si o repartitie a functiilor” [14, p. 196].

Cat ne priveste, consideram ca John Locke a conceptualizat procesul cristalizarii principiului separatiei
puterilor, pornind de la realitatea si perceperea doctrinarilor la momentul istoric potrivit. Insa practica
constitutionald engleza va definitiva acest proces.

3.2 Cristalizarea principiului separatiei puterilor in stat

Evolutia societatii umane intr-un context social politic prindea contururi tot mai clare ideea, potrivit
careia ,,institutiile politice si sociale nu se justificd decat in mdsura in care ele protejeaza interesele si
garanteaza drepturile individului” [12 p. 233]. In aceste circumstante, iluministul francez Montesquieu sub-
linia ,,intr-un stat, adica intr-o societate in care exista legi, libertatea nu poate consta decat in a putea face
ceea ce trebuie sa vrei si nu de a fi constrans sa faci ceea ce nu trebuie sa vrei” [15, p. 193].

Astfel, nucleul conceptiei lui Montesquieu este ,,libertatea omului”, libertatea lui politica care nu exista
,,decat atunci cand nu se abuzeaza de putere; dar experienta de totdeauna ne invata ca orice om care detine
o putere este Inclinat sd abuzeze de ea si el merge mai departe asa, pand ce da de granite” [15, p. 194].

Remediul, care a revolutionat atit gandirea politico-juridica, cat si practica statelor lumii este formulata
de autor ,,pentru ca sd nu existe posibilitatea de a se abuza de putere trebuie ca prin randuiala statornicita,
puterea sa fie Infranta de putere” [15, p. 194]. Anume contraponderea impotriva puterii tiranice in calea
asigurdrii libertatii politice a individului a fost temelia teoriei separatiei puterilor formulata in conceptul
actual de catre Ch. Montesquieu.

Autorul nu se limiteazd doar la aceasta constatare, dar identifica si modalitatile de exercitare a acesteia.
Pornind de la practica istoricd, Montesquieu afirma ca ,.In fiecare stat exista trei feluri de puteri: puterea
legislativa, puterea executiva privitoare la chestiunile care tin de dreptul gintilor si puterea privitoare la cele
care tin de dreptul civil” [15, p. 195]. Insisi autorul face precizarea de rigoare in raport cu ,,puterea execu-
tiva”. ,,Puterea executiva privitoare la chestiunile care tin de dreptul gintilor”, apoi ea apartine ,,principelui
(Monarhului) si constd in dreptul acestuia de a declara razboi sau de a incheia pace, de a trimite si primi
ambasadori, de a apdra teritoriu s.a. Ultima, pur si simplu - ,,puterea judecdtoreasca” [15, p. 195].

Separarea acestor puteri, mai precis separarea exercitarii acestor puteri este naturala si indubitabila pen-
tru realizarea si asigurarea libertdtii politice a individului din urmatoarele rationamente de ordin practic.
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,,Atunci cand Tn mainile acelorasi persoane sau ale aceluiasi corp de dregatori se afld intrunite puterea legiu-
itoare si puterea executiva, nu exista libertate, deoarece se naste teama ca acelasi senat sd nu intocmeasca
legi tiranice, pe care sd le aplice in mod tiranic. Nu exista, de asemenea libertate, daca puterea judecatoreas-
ca nu este separata de puterea legislativa si de cea executiva” [15, p. 196].

Despre aceasta tendinta atentiona Tnca Aristotel, subliniind cd ,,foloasele ce le aduce puterea si adminis-
trarea intereselor generale, insufld tuturor oamenilor dorinta de a se perpetua in functie, si ca si cum toti ar
fi bolnavi si numai posesiunea puterii le-ar putea da sdnatate, intr-atat de mortis tind sa pastreze autoritatea,
odata ce o stapanesc” [11, p. 109].

Pe aceasta cale ,,s-a reusit sa se argumenteze astfel exercitarea atributiilor suveranitatii de diferite orga-
ne, Incat, pe de o parte, sa fie asigurata si unitatea necesara si, pe de alta parte, s poata fi evitata aceasta
concentrare excesiva a puterilor in mana unui singur om, care ar duce la despotism” [10 p. 248].

4. Separarea puterilor — de la argumentare teoretica la reglementare constitutionala si realizare
practica

Acceptand aceastd teorie de organizare si functionare, precum si de exercitare a prerogativelor
suveranitatii nationale, autorii Constitutiei Statelor Unite din 17 septembrie 1787, in vigoare si astdzi, nu au
formulat expres in text ,,separarea puterilor”, dar au reglementat direct aceste ramuri prin articole.

Astfel, potrivit articolului I, Sectiunea 1 ,,Toate puterile legislative acordate aici vor fi investite In
Congresul Statelor Unite, care se va compune dintr-un Senat si Camera a Reprezentantilor”.

Articolul I, Sectiunea 1 ,,Puterea executiva va fi exercitata de catre Presedintele Statelor Unite ale Americii”.

Articolul III, Sectiunea 1 ,,Puterea judecdtoreasca a Statelor Unite va fi exercitata de o Curte Suprema
si de acele tribunale inferioare instituite si stabilite din cand in cand de catre Congres” [16, p.89, 94 si 96].

Pe aceastd cale, adicd a conceptiilor teoretice, precum si a reglementarilor constitutionale Declaratia
franceza a drepturilor omului si cetateanului din 26 august 1789 prin art. 16 a proclamat: ,,Orice societate
in care garantia drepturilor nu este asigurata, nici separatia puterilor determinata, nu are Constitutie” [17].
In calitatea sa de element esential al ,,blocului de constitutionalitate”, Declaratia a servit ca Preambul al
Constitutiei din 3 septembrie 1791, prima Constitutie scrisa sistematicd pe continentul european.

Textul Constitutiei stabilea cad ,,organizarea politicd se constituire in baza ,,Suveranitdtii nationale,
separatiei puterilor si a suprematiei constitutiei”” [7, p. 135]. In conformitate cu aceasti Constitutie puterea
legislativa este exercitatd de catre Adunarea Nationald, puterea executiva de catre Rege, iar puterea judeca-
toreascd de cdtre instante judecatoresti independente.

Revolutia franceza si prima constitutie scrisa, sistematicd a declansat procesul de difuzare a constitutiilor
scrise, reglementand si principiul separatiei puterilor in stat. Aceiasi practica a fost implementata si in
Constitutiile Romaniei din anii: 1866, 1923 si 1938 [12 p. 231]. Dupa revolutia din Decembrie 1989,
Romania a revenit la reglementarea constitutionald, precum si a aplicarii principiului separatiei puterilor.
Astfel, potrivit art. 1 alin. (4) ,,Statele se organizeaza potrivit principiului separatiei si echilibrului puterilor
— legislativa, executiva si judecdtoreasca — in cadrul democratiei constitutionale” [3].

In Republica Moldova principiul separatiei puterilor ca baza a functiondrii statului a fost legiferat, pen-
tru prima datd in Declaratia Suveranitatii din 23 iunie 1990. Potrivit art. 10 ,,Separarea puterii legislative,
executive si celei judecatoresti constituie principiul de baza al functionarii RSS Moldovenesti ca stat de-
mocratic bazat pe drept” [4].

Ulterior, acest principiu isi regaseste reconfigurarea normativa in Decretul cu privire la puterea de stat
din 27 iulie 1990. in conformitate cu alin. (2) ,,In republici este asigurata suprematia Constitutiei si a legilor
RSS Moldova, este Infaptuita neabatut separatia puterii de stat in legislativa, executiva si judiciara” [5].

In consecinta principiul separatiei puterilor a fost consacrat in textul constitutional. Astfel, in conformitate
cu prevederile art. 6 din Constitutie, ,,in Republica Moldova puterea legislativa, executiva si judecitoreasci
sunt separate si colaboreaza in exercitarea prerogativelor Constitutiei” [6]. Colaborarea presupune, asadar,
atat echilibrul, cat si controlul reciproc prin parghiile constitutionale de contrapondere pentru a nu regenera
in arbitrariu.

In calitate de garantie constitutionald de asigurare a separatiei puterilor si colaboririi in exercitarea pre-
rogativelor ce le revin, potrivit prevederilor Constitutiei (art. 6 din Constitutie): ,,Cetatenii carora le sunt
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incredintate functii publice, precum si militarii raspund de indeplinirea cu credinta a obligatiilor ce le revin
si, In cazurile prevazute de lege, depun jurdmantul cerut de ea” (art. 56 alin. (2) din Constitutie).

Astfel, potrivit art. 79 alin. (2) din Constitutie, ,,Candidatul a carui alegere a fost validata depune 1n fata
Parlamentului si a Curtii Constitutionale, cel tirziu la 45 de zile dupa alegeri, urmatorul juramint: ,,Jur sa-
mi daruiesc toata puterea si priceperea propasirii Republicii Moldova, sa respect Constitutia si legile tarii,
sa apar democratia, drepturile si libertatile fundamentale ale omului, suveranitatea, independenta, unitatea
si integritatea teritoriala a Moldovei””. lar art. 98 alin. (5) din Constitutie “Guvernul 1si exercita atributiile
din ziua depunerii jurdmintului de cdtre membrii lui in fata Presedintelui Republicii Moldova”. Textul jura-
mantului este stipulat in articol din Legea cu privire la Guvern [18].

Paradoxal insa este faptul ca Presedintele Republicii depune jurdmantul in fata Parlamentului, si tot Par-
lalmentul acorda incredere Guvernului cu votul majoritatii deputatilor alesi (art. 98 alin. (3) din Constitutie),
pe cand deputatii Insasi nu au depus jurdmantul intru raspunderea de indeplinire cu credinta a obligatiilor ce
le revin (art. 56, alin. (2) din Consitutie). Or, tocmai deputatii sunt chemati sa exercite puterea legislativa
prin reprezentare. Art. 60 alin. (1) din Constitutie stipuleaza clar ,,Parlamentul este organul reprezentativ
suprem al poporului Republicii Moldova si unica autoritate legislativa a statului”.

Astfel, deputatii ,,scapd” de subordonarea lor fata de vointa poporului, care constituie ,,baza puterii de
stat” (art. 38 alin. (1) din Constitutie), precum si de sub incidenta art. 68 alin. (1) din Constitutie, in confor-
mitate cu care ,,In exercitarea mandatului, deputatii sunt in serviciul poporului”. Iatd din ce rationamente
teoretico-juridice se impune ca si deputatii sa intre in exercitiul atributiilor dupa depunerea juramantului
respectiv.

Apropo, si magistratii antrenati in exercitarea puterii judecatoresti, la intarea in exercitiul functiei, depun
jurdmantul [19], conditie de exercitare legala si legitima a puterii judecatoresti, prerogativa a suveranitatii
nationale.

Concluzii

Societatea reprezinta un ansamblu unitar, complex si sistematic de relatii dintre oameni, istoriceste
determinate, conditie si rezultat al activitdtii acestora de creare a bunurilor materiale si valori spirituale
necesare traiului lor individual si colectiv [1, p. 6]. In aceasti calitate poseda calititi exclusive caracteris-
tice fiintei umane (ratiune si constiintd), precum si prin caracterul sau ,,organizat, rezultat din exigentele
existentei si dezvoltarii, din dorinta de perfectiune” [1, p. 6], societatea umana organizata in respectivul stat
este si va fi Suverana, isi va realiza scopul si menirea, aplicand principiul ,,Suveranitatii nationale”.

In acelasi timp, delegand exercitiul suveranitatii nationale prin reprezentare, Poporul va veghea ca:

- proprietatile suveranitatii nationale: unitatea si indivizibilitatea; imprescriptibilitatea si inalienabilita-
tea sa fie intangibile;

- legitimitatea institutiilor reprezentative sa fie ,,valabila atat timp cat desemnarea lor reflecta vointa
poporului, tot asa si legitimitatea functionarii mecanismului de stat este asigurata doar daca este strict de-
terminat statutul juridic si raspunderea personala a deputatilor, sefului de stat, membrilor guvernului si a
magistratilor” [20, p. 284].

Doar aplicarea autenticd in practici a mecanismului statului in exercitarea suveranitatii nationale
prin reprezentare a principiului separatiei puterilor in stat asigurd organizarea exercitarii prerogativelor
suveranitatii, impiedicdnd concentrarea puterilor Tn mana unui singur om, unei singure institutii, care s-ar
solda cu dictatura si despotismul.

Propuneri

Pornind de la rationamentul in conformitate cu care: ,,Numai un om inzestrat cu responsabilitate este
capabil sd constientizeze raspunderea (functionald) si sd o asume in exercitarea functiilor si atributiilor
incredintate” [21, p. 13] si dat fiind ca deputatii insasi nu depun jurdmantul la intrare in exercitiul mandatu-
lui, propunem, cu titlu de ,,lege ferenda”:

1. De a completa art. 62 din Constitutie cu un nou alineat (2) in urmatoarea redactie: ,,La sedinta de
constituire legala a Parlamentului nou ales, deputatul depune jurdamantul stabilit in legea organica”.

2. De completat art. 2 din Regulamentul Parlamentului [22] cu alin. (3) In urmatoarea redactie: ,,De-
putatul depune juramantul in conformitate cu legea organica”.
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3. De completat art. 2 alin. (4) din Legea despre statutul deputatului in Parlament [23] cu urmatoarea
fraza: ,,Deputatul intrd n exercitiul mandatului in ziua constituirii legale a Parlamentului nou ales si depune
urmatorul jurdmant: ,,Eu (Numele, prenumele) jur, in exercitarea mandatului de deputat sd exercit vointa
poporului, sd-mi daruiesc toatd puterea si priceperea propasirii Republicii Moldova, sa respect Constitutia
si legile statului, sa apar demnitatea, drepturile si libertatile fundamentale ale omului, democratia, suvera-

9999

nitatea, independenta, unitatea si integritatea teritoriald a Republicii Moldova™”.
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