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IMPLICATIILE BUNEI-CREDINTE IN CADRUL ACTIUNII REVOCATORII
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Orice comportament al subiectilor participanti la raporturile juridice civile manifestat in tandem cu principiul
bunei-credinte, duce spre asigurarea unei vieti juridice eficiente si echitabile. Dimpotriva, abaterea acestora de la
standardul de conduita stabilit de legiuitor prin sfidarea principiului de buna-credintd, duce la o minimalizare a
principiului bunei-credinte in dreptul privat. Este natural ca fiecare persoand sa se ingrijeascd, in primul rand, de
propriul interes egoist. Totusi, 1n raporturile juridice civile acest egoism poate Tmpinge persoana tinutd sa execute
o obligatie (debitorul), sa incalce standardul de conduitd de buna-credinta, dintr-o temere disperatd de esec sau din
dorinta de a evita o dauna patrimoniald. Evident, un asemenea scenariu prezinta consecinte negative pentru persoana
indreptatitd sa primeasca executarea obligatiei (creditorul).

Cuvinte-cheie: buna-credintd, rea-credintd, exercitare cu bund-credintd a dreptului de proprietate, creditor, de-
bitor, act juridic inopozabil, in dauna creditorului, cu intentia de a dauna creditorilor in general.

THE IMPLICATIONS OF GOOD FAITH IN THE ACTION FOR REVOCATION

Any behavior of subjects participating in civil legal relations manifested in tandem with the principle of good
faith, leads to ensuring an efficient and fair legal life. On the contrary, their deviation from the standard of conduct
established by the legislator by defying the principle of good faith, leads to a minimization of the possibilities for
the appropriate exercise of civil rights. That impact being determined by the weight of the principle of good faith in
private law. It is natural for each person to look after their own selfish interest first. However, in civil legal relations
this selfishness can push the person held to perform an obligation (the debtor) to violate the standard of good faith
conduct, out of a desperate fear of failure or out of a desire to avoid patrimonial damage. Obviously, such a scenario
presents negative consequences for the person entitled to receive the performance of the obligation (the creditor).

Keywords: good faith, bad faith, good faith exercise of property rights, creditor, debtor, unenforceable legal act,
to the detriment of the creditor, with the intention to harm creditors in general.

Introducere

Dupa cum observa autorul francez Marcel Planiol [1, p. 17], existd anumite lucruri, mai rele pentru cre-
ditor decat neglijenta debitorului: reaua sa credinti. In contextul necesitatii aparirii intereselor creditorilor,
legiuitorul pune la indemana acestora mijloace de aparare eficiente, dar proportionale. Institutia actiunii
revocatorii instituitd ca un mijloc de asigurare a gajului general al creditorilor, ca o actiune personala [2, p.
1922] vine sa protejeze creditorii chirografari de actele juridice incheiate de debitor in dauna lor, dar si pe
cei garantati, intrucat legiuitorul nu distinge, facand trimitere la termenul general de ,,creditor”. Chiar si in
cazul 1n care actul juridic incheiat de debitor compromite dreptul unui creditor garantat, cum ar fi cel de gaj,
legiuitorul nu-1 limiteaza in a-si apara pe calea actiunii revocatorii dreptul sadu. Eventual, daca debitorul dis-
truge bunul gajat si purcede la incheierea de acte juridice prin care isi spulbera patrimoniul sdu, creditorul
poate avea interes in inaintarea unei actiuni revocatorii. In doctrina franceza [3, pnct. 110], se mentioneaza
ca in situatia unui creditor gajist, nu se pune problema insolventei debitorului ca urmare a incheierii actului
juridic fraudulos, ci reducerea valorii bunului gajat.

Dreptul de proprietate este conceput astfel incat sa ofere titularului acestuia posibilitatea de a decide in
deplinatate soarta bunurilor sale prin a face orice act In privinta acestora. Aceasta libertate de actiune este
supusd anumitor limitdri stabilite de lege, care vin sa protejeze inclusiv si drepturile unor alte persoane.
Aparent, proprietarul unui bun fiind in drept sd-l instrdineze in baza unui contract de vanzare-cumpara-
re, stabilind dupa bunul sdu plac conditiile de vanzare, chiar si in situatia in care acestea sunt mai putin
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avantajoase lui, mai ales sub aspectul pretului. Acest lucru nu ar trebui sa-i afecteze pe terti. Situatia se
schimba, iar tertii devin afectati, in cazul in care intentia de instrdinare fie prin vanzare in conditii dezavan-
tajoase pentru proprietar, donare sau In alt mod este determinata de dorinta proprietarului de a scoate din
componenta patrimoniului sau anumite bunuri, in scopul de a evita sau diminua posibilitatea creditorilor
sai de a le urmari 1n vederea satisfacerii creantelor lor. Aceasta conduitd, afecteaza semnificativ una dintre
functiile de baza ale patrimoniului, cea de garantie generala a creditorilor.

Creditorii chirografari au de patimit indeosebi. Acestia, spre deosebire de cei garantati, nu au la dispozitie
decat patrimoniul debitorului ca garantie comunad, ei nu detin vreun drept real si, in consecinta, ei sunt lipsiti
de orice drept de preferinta si de urmarire. Neavand nici o preferintd, in caz de insuficientd de bunuri, ei isi
vor satisface creantele proportional si fara distinctie intre data nasterii creantei lor: creditorii recenti vor fi
tratati egal cu cei mai vechi si, neavand un drept de urmarire, ei vor putea urmari doar bunurile care inca se
afla in patrimoniul debitorului lor: orice bun iesit din acest patrimoniu in mod automat scapa garantiei co-
mune [4]. Astfel, instituirea unor mecanisme de descurajare a debitorilor de a micsora artificial patrimoniul
lor in dauna creditorilor sai este pe deplin justificata.

Normele cuprinse in Codul civil in materie de actiune revocatorie permit a distinge trei conditii juridice
de admitere a acesteia: dauna creditorului (conditie obiectiva), previzibilitatea daunei (conditie subiectiva),
absenta decaderii sau prescriptiei. In prezentul studiul ne vom apleca atentia asupra cerintelor legale care
se refera la atitudinea psihica a partilor implicate 1n frauda pauliana (debitorul si tertul) si corelatia acestor
cerinte cu standardul de buna-credinta.

Conditia prejudiciului versus daunei

Intrebarea centrali este asadar: in ce masuri actele juridice incheiate de debitor trebuie si afecteze dreptu-
rile creditorului pentru a-i indreptéti o actiune revocatorie. Una dintre conditiile angajarii raspunderii civile
este cauzarea unui prejudiciu. Pornind de la aceasta, legiuitorul roman a ales sa pund in evidentd necesitatea
existentei acestuia si a recurs la introducerea termenului de ,,prejudiciu” 1n insasi definitia actiunii revoca-
torii. Formularea art. 1562 alin. (1) din noul Cod civil al Romaniei (,,daca dovedeste un prejudiciu(...)”)
tinde si confere prejudiciului statut de conditie esentiala pentru admiterea actiunii revocatorii. in contrast,
formularea cuprinsa in art. 895 alin. (1) din Codul civil al Republicii Moldova (,,creditorul poate cere sa fie
declarate inopozabile fata de el actele juridice incheiate de debitor in dauna creditorului, manifestata prin
impiedicarea satisfacerii integrale a drepturilor creditorului fata de debitor (...) ) conditioneaza admite-
rea actiunii revocatorii de existenta unei daune care se ,,manifesta prin impiedicarea satisfacerii integrale
a drepturilor creditorului fata de debitor” si este un termen mai larg decéat cel de ,,prejudiciu”. Acesta aco-
perd si anumite situatii in care nu se cauzeaza un prejudiciu creditorului in sensul art. 19 (daund reala sau
profit ratat), dar care il impiedica pe creditor sa-si execute silit creanta sa fatd de debitor.

Intentia de a dauna si rolul bunei-credinte

Conditiile actiunii revocatorii trebuie examinatd nu doar in latura debitorului fraudulos, ci si in latura
celeilalte parti la actul juridic sau a tertului beneficiar al actului juridic. Or, in fond, ei la fel sunt creditori si
interesele lor legitime trebuie ocrotite prin regimul actiunii revocatorii.

In conformitate cu art.898 CC, admiterea actiunii revocatorii are ca efect inopozabilitatea actului juridic
atacat, iar creditorul care a depus actiunea revocatorie, inclusiv cei care putand inainta actiune revocatorie
au intervenit in cauzd, au dreptul de a fi platiti din sumele obtinute din urmarirea prestatiei primite de catre
tertul contractant sau beneficiarul actului juridic inopozabil. In continuare, brevitatis causa, ne vom referi
la ei ca ,tert”. Prin urmare, admiterea actiunii revocatorii prezintd consecinte negative si asupra patrimo-
niului tertului.

Astfel, actorii a caror comportament urmeaza a fi raportat la standardul de buna-credinta, este, in primul
rand, debitorul si, eventual, tertul. Spunem, in primul rand, debitorul, pentru cd in cazul actelor juridice
cu titlu gratuit, precum donatiile, pentru inopozabilitatea lor va avea importanta doar reaua-credinta a de-
bitorului, nu si cea a donatarului, si doar in cazul actelor juridice cu titlu oneros, reaua-credinta a tertului
urmeaza a fi probata de creditor.

Incadrarea comportamentului debitorului intr-unul de rea-credint este pe cit se poate de lesne de reali-
zat, Intrucat conditia vizatad se considera indeplinita prin simpla constientizare a debitorului ca unul dintre

51



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE
Revista stiintifica a Universtitatii de Stat din Moldova, 2023, nr. 3(163)

efectele actului juridic incheiat de el va dauna creditorului. Efectul obiectiv are deci prioritate fata de atitu-
dinea subiectiva a debitorului. Este deci, suficient ca debitorul sa isi manifeste vointa, sa incheie benevol un
act juridic, care obiectiv are efect ddunator. Intentia debitorului de a dduna creditorilor in general este ceruta
de lege doar in cazul actelor incheiate inainte de aparitia dreptului de creanta al creditorului.

In fapt, indiferent de institutia care se supune analizei, acele chestiuni care prezinti tangenta cu fapte de
ordin psihologic, precum sunt in speta cele legate de reaua-credinta a debitorului la incheierea actelor juridi-
ce daunatoare pentru creditor, comporta diferite nuantari si se contureaza ca fiind cele mai delicate de tratat.
Precum se mentioneaza in literatura juridica romana, frauda pauliand, este consideratd o veritabila ,,hidrd cu
o mie de capete” [1, 96]. Comparatia data este adecvata, iTn masura in care avem in vedere contextul legislativ
roman cu referire la actiunea pauliana, si mult prea durd atunci cand vorbim despre prevederile modernizate
cuprinse n Codul civil al Republicii Moldova. Or, legiuitorul nostru nu instituie termenul de frauda, care din
punct de vedere al manifestarii subiective a debitorului, gradual este mult mai inalt, presupunand intentia de
fraudare. Textul de lege ce reglementeaza actiunea revocatorie in Codul civil al Republicii Moldova, permite,
dupa cum am mentionat supra, a distinge doua gradatii ale manifestarii subiective a debitorului.

Formula ,,a cunoscut sau trebuia sa cunoasca” despre faptul ca actul juridic incheiat de debitor va dauna
creditorului, constituie cea mai usoard forma de ,,culpd”, cand doar simpla cunoastere sau necesitate de
cunoastere (cunoastere imputatd) de catre tert a faptului daunarii de catre debitor, plaseaza actul juridic in-
cheiat in zona celor pasibile de a fi atacate de catre creditor. Prin urmare, testul de cunoastere este destul de
jos, mai jos decat intentia, cerutd in cazul fraudei [5]. Or, buna-credinta guverneaza intreaga viata juridica,
si orisice manifestare care este in masurd de a o Incdlca, nu poate fi tagaduita de cétre legiuitor. Pentru actele
juridice incheiate dupa aparitia dreptului creditorului, intentia debitorului de a dduna nu este necesara, fiind
suficienta doar culpa.

Pare a fi un tratament destul de dur, dar care vine din necesitatea de a proteja creditorul de amalgamul
ar constitui o veritabila profanare adusa actiunii pauliene respingerea sa pe un argument al debitorului pri-
mar de genul: nu am stiut ca prin actul juridic i-am cauzat un prejudiciu creditorului meu, nu am dorit sa-1
prejudiciez, cu toate ca actul incheiat I-a prejudiciat. Gestul in cauza poate fi asimilat cu invocarea propriei
culpe, ce nu poate fi acceptat de lege si echitate [1, p. 99].

Spiritul legii cere responsabilitate maxima din partea debitorului, atitudinea lui neglijenta nu poate fi tolera-
ta in detrimentul admiterii actiunii pauliene, consimtirea la incheierea unui act juridic trebuie sa fie rezultatul
unei decizii asumate cu maturitate si analizate pe deplin sub aspectul consecintelor lui asupra solvabilitatii
ulterioare, asemenea unui proprietar diligent. Desi, mai cu seama in cazul actelor juridice cu titlu gratuit,
lipsa constientizarii de catre debitor a efectului de sardcire ca urmare a lipsei obtinerii in schimb a unui folos
patrimonial, este greu de imaginat, drept pentru care cu referire la acestea nu se pune problema demonstrarii
altor circumstante decat cele legate de persoana debitorului. Indubitabil, in cazul in care tatal fiind inundat
de datorii, doneaza copiilor singurul imobil pe care il are in proprietate, in mod evident el constientizeaza sau
trebuie sd constientizeze dauna adusa prin acest act creditorilor lui. Exemplul prezentat aminteste de adagiul
latin: ,,Nemo liberalis, nisi liberatus”, statuat in art. 12 alin. (2) din noul Cod civil al Romaniei, in conformi-
tate cu care, ,,Nimeni nu poate dispune cu titlu gratuit, daca este insolvabil.” Debitorul poate fi generos sau
pagubitor, numai cu conditia executdrii impecabile a obligatiilor proprii fatd de creditori. Este nefiresc sa faci
daruri atunci cand nu-ti poti plati datoriile fata de altii [6, p. 53-54]. De altfel, in lipsa unor datorii, acesta ar
putea face acest gest de gratitudine din dorinta de a sustine financiar copiii, cu exceptia cazului in care intentia
lui este de a dauna creditorilor in general. Si aici intervine cea de-a doua gradatie a manifestarii subiective a
debitorului, infentia, o frauda pauliana clasica, pentru actele juridice incheiate pana la aparitia dreptului credi-
torului. E just sa fie necesara indeplinirea acestei conditii, intrucat in situatia data, actele in sine, ce constituie
probele de frauda, precede raportul juridic obligational, care provoaca datorii pe seama debitorului.

Reaua-credinti a tertului: conditie suplimentara in cazul actului cu titlu oneros atacat

Pentru cazul actelor juridice cu titlu oneros, art. 895 alin.(2) din Codul civil impune conditia relei-
credinte a tertului si plaseaza sarcina probatiunii pe creditorul care introduce actiunea revocatorie. Deci, n
cazul actelor juridice cu titlu oneros, apare cel de-al doilea actor al carui comportament urmeaza a fi raportat
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la standardul de buna credintd, tertul. Ce rol au acesti subiecti 1n realizarea intentiilor debitorului? Desigur,
dupa cum se poate usor intui, unul semnificativ. Acesta se poate caracteriza pe doud segmente, pe de o parte,
fara ,,suportul” tertului un asemenea act nu este posibil de incheiat, dar pe de altd parte, pentru cazul unui act
juridic cu titlu oneros, fard o manifestare de rea-credinta a acestuia, actul nu va putea fi declarat inopozabil.
Solutia legislativa are sens, deoarece promoveaza protectia dobanditorilor de buna-credinta: greselile facute
la contractare de catre debitorul vanzétor nu ar trebui s afecteze eficacitatea titlului de proprietar al tertului
cumpadrdtor. Or, tocmai atunci cand se contracteaza cu debitorul, fiind in cunostintd de cauza despre reaua-
credinta a acestuia, actul juridic in cauza, de altfel care ii profita, poate fi declarat inopozabil de catre creditor.

Formele relei credinte a tertului

Art. 895 alin. (2) impune cerinta ca tertul sa fi actionat cu buna-stiinta, facand apel catre formula clasica
a perechii testului subiectiv si obiectiv: ,,a cunoscut ori trebuia s cunoasca”. Prin urmare, nu se impune
ca tertul sa cunoasca faptul daundrii de cétre debitor ca sa devina relevanta previzibilitatea lui, in ipo-
teza 1n care circumstantele cazului cer din partea lui o cunoastere obiectiva, suficientd pentru a-i atribui
consecintele admiterii actiunii revocatorii. Astfel, conform art. 895 alin. (2), in cazul in care actul juridic
atacat este cu titlu oneros, creditorul trebuie sa demonstreze ca: a) tertul contractant sau beneficiarul actului
a cunoscut ori trebuia sa cunoasca ca actul juridic va dduna creditorului sau ca el a fost incheiat cu intentia
de a dauna creditorului; sau b) daca actul juridic a fost incheiat inainte de aparitia dreptului creditorului,
tertul contractant sau beneficiarul actului juridic a cunoscut intentia debitorului de a dauna creditorilor in
general. Testul subiectiv si obiectiv de cunoastere se referd la necesitatea constientizarii faptului cd actul
juridic la care este parte, incheiat dupa aparitia dreptului creditorului va dauna creditorului sau ca el a fost
incheiat cu intentia de a dauna creditorului, iar pentru actul juridic incheiat inainte de aparitia dreptului
creditorului, ca a cunoscut intentia debitorului de a dduna creditorilor In general.

Distinctia data Intre actele juridice cu titlu oneros si cele cu titlu gratuit este justificata printr-o comparatie
a intereselor implicate, respectiv interesul creditorului si cel ale tertului. Desigur, in cazul tertului de buna-
credintd, parte a unui act juridic cu titlu oneros, afectarea securitdtii raporturilor juridice civile se justifica
prin faptul cd dreptul lor nu poate fi contestat de creditor. Acest fapt si determina necesitatea probarii relei-
credinte a tertului [3, pnct. 69]. Tertul dobanditor, ,,partas” la un contract cu titlu oneros, adica la o conventie
in cadrul cdruia fiecare cocontractant urmareste sa 1si procure un avantaj in schimbul obligatiilor asumate,
se gaseste ab initio intr-o pozitie de ,,egalitate” cu creditorul paulian. Ceea ce va inclina balanta in favoarea
unuia sau a celuilalt este buna-credinta a tertului dobanditor [1, p. 113]. Solutia are o motivare evidenta,
avand in vedere protectia oferitd unui comportament de bund-credinta, inclusiv sub aspectul securitatii cir-
cuitului civil si stabilitatii raporturilor juridice, dar suplimentar, o anumita ,,imputare” adusa creditorului
care este ,,apostrofat” ca nu va putea ,,invinovati” in mod legal un tert de totald bund-credinta, care a tratat
cu debitorul sdu, odata ce chiar el trebuia sa fie mai prevazator in chiar alegerea cocontractantului ori sa-si
fi luat mai multe garantii si masuri de sigurantd pentru recuperarea creantei ce o detine [1, p. 114].

Pentru actele juridice cu titlu gratuit, insa interesul creditorului este in toate cazurile preferabil celui al
tertului, Intrucat el lupta pentru a evita o pierdere, in timp ce tertul ar lupta, la randul sau doar pentru a pas-
tra un castig. Buna-credinta a tertului la incheierea actului juridic cu titlu gratuit a contat mai putin, drept
pentru care nu este necesara demonstrarea complicitatii lui cu debitorul [3, pct. 69].

Aspecte de probatiune

De reguld, tentatia cea mai mare de a recurge la incheierea de acte juridice ddunatoare pentru creditor
sau a unei dorinte de evitare de platd, perioada calificata de legiuitor drept una suspectd, de 12 luni, care
preceda inaintarea actiunii revocatorii. Avand in vedere dificultatea de probare a relei-credinte, in cadrul
perioadei suspecte, creditorul se bucurd de o sustinere si mai mare din partea legiuitorului, intrucat in
aceastd perioadd opereazd o prezumtie de rea-credintd a debitorului pentru actele juridice cu titlu gratuit,
iar pentru actele juridice cu titlul oneros, ale ambelor parti ale actului juridic, in conditiile in care acesta
este, In conformitate cu art. 895 alin. (4): a) un act juridic in care valoarea de piata a prestatiei debitorului
depaseste cu o treime valoarea de piata a contraprestatiei tertului contractant; sau b) un act juridic incheiat
de catre debitor cu o persoana afiliata debitorului sau al carui beneficiar este o persoana afiliata debitorului.
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Aceste prezumtii conferd eficienta in aplicabilitatea actiunii revocatorii, drept pentru care apreciem decizia
legiuitorului de a le introduce in Codul civil modernizat. In timp ce in alte coduri civile acestea lipsesc, sau
se instituie in numar limitat, in Codul civil olandez, care de altfel a constituit si sursa de inspiratie pentru
legiuitorul nostru, ele apar intr-un numar impunator. Astfel, in art. 3:46 intitulat dupa traducerea in engleza:
,,Legal presumption of the existence of fraudulent conveyance”, cu scopul de a facilita sarcina probatorie
a creditorilor sunt instituite prezumtiile legale care ,,deconspird” intelegerile frauduloase dintre debitor si
tertul contractant [7].

Intrucat vorbim doar despre fapte prezumate, se admit probe contrare, care si ristoarne aceste prezumtii,
sarcina probarii fiind deplasata catre partile actului juridic incheiat in dauna creditorului. Analizand
prezumtiile cuprinse in Codul civil olandez, observam ca legiuitorul olandez a optat pentru o enumerare
destul de cuprinzatoare, In timp ce legiuitorul nostru a optat pentru instituirea aparent a doar doud prezumtii:
una care se referd la un act juridic in care valoarea de piata a prestatiei debitorului depdseste cu o treime
valoarea de piatd a contraprestatiei tertului contractant si cea de-a doua la un act juridic incheiat de cétre
debitor cu o persoani afiliati debitorului sau al cirui beneficiar este o persoani afiliata debitorului. Insa
utilizdnd termenul de ,,persoana afiliatd” si avand in vedere cuprinsul art. 203 Cod civil olandez, cercul de
subiecti de fapt creste semnificativ respectiv cresc si scenariile juridice posibile de construit.

Este de necontestat faptul ca actele juridice cu titlu gratuit sunt suspectate mai usor de posibilitatea de
a dauna, dar desigur si cele cu titlu oneros, cand exista un dezechilibru Intre prestatii, raportat la valoarea
de piata a lor sau 1n cazul in care debitorul contracteaza cu o persoana afiliata lui. Ori de regula, persoanele
afiliate debitorului, cunosc dificultatile financiare ale debitorului si constientizeaza incalcarea drepturilor
creditorilor sdi pe care o face orice act de saracire [3, pct. 71].

Desigur, in afara acestei perioade suspecte, prezumtiile probatorii instituite nu opereaza. Totusi credi-
torul are dreptul de a Tnainta o actiune revocatorie si in privinta unui act juridic ddunator incheiat anterior
perioadei suspecte, fiind tinut si demonstreze reaua-credintd a debitorului, iar in cazul unui act juridic
oneros — si reaua-credintd a tertului. Aceasta sarcind a probatiunii pune in discutie problema identificarii
ansamblului de circumstante care trebuie a fi aduse in fata judecatorului, si care dintre ele ar fi in masura
sa sustind argumentele invocate. In acest sens, in doctrind se opereaza cu criteriul ,,actului normal” [1, p.
105]: daca actul este anormal in ceea ce priveste circumstantele care il inconjoara si 1l fac suspect, proba
fraudei este realizatd. Implementarea acestei constructii juridice este justificatd de necesitatea de a despo-
véra creditorul de a proba efectiv starea de spirit a debitorului sub aspect subiectiv, care in principiu ar fi
una imposibil de realizat, permitdndu-i creditorului sa faca dovada fraudei intr-un mod indirect, respectiv
prin chiar actul incheiat de catre debitorul sau, producandu-se o ,,deplasare” probatorie de la vointa per se a
debitorului (,,ceva” spiritual, nematerial, sufletesc, subiectiv) catre actul juridic pe care l-a incheiat - ,,ceva”
consistent, vizibil, material, adica ce apartine realitatii obiective. Cu toate acestea, proband faptele care ii
dduneaza, se considerd ca a probat si starea de spirit, vointa debitorului sdu, sarcina lui probatorie fiind
indeplinita” [1, p. 105-106].

Astfel, deosebim sub aspect temporal doua categorii de acte juridice susceptibile de a fi atacate, unele
incheiate in perioada suspectd, si altele incheiate inafara perioadei suspecte. Desigur, la nivel de gand,
,,planurile” debitorului, de a dduna intr-un fel sau altul pe actualii sau viitorii creditori, nu atrag consecinte
juridice in afara unor materializari concrete, sub forma unor acte juridice. Or, ,,nimeni nu poate suferi o
pedeapsa pentru giandurile lui”, astfel, indiferent de cat de ddunatoare nu ar parea, aceste constructii gan-
ditoare sunt irelevante fara o exteriorizare materiald. Prin urmare, nu avem in vedere orice act juridic, ci
unul care sa fie Tn masura sa dauneze prin impiedicarea satisfacerii integrale a drepturilor creditorului fata
de debitor. Pe de alta parte, nu orice act juridic daunator creditorului este susceptibil de a face obiectul unei
actiuni pauliene, ci doar cele incheiate de debitor cu buna-stiinta, adica cunoscand sau necunoscand, desi
trebuind si cunoasci ci actul va dauna creditorului sau cu intentia de a dauna creditorilor in general. In
situatii de criza, dupa cum aratd practica, ingeniozitatea debitorului nu are limite. Astfel, spectrul actelor
juridice care ar putea fi ddunatoare pentru creditor este destul de mare.

Textul art. 895 alin. (1) face referire la termenul generic de act juridic care, ar putea fi eventual un con-
tract de donatie, un contract de vinzare-cumparare etc. Daca unele manifestari de rea-credinta ale debitoru-
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lui indreptate spre daunarea creditorului nu ridica prea multe semne de intrebare, unele dintre acestea sunt
excluse de a fi atacate pe calea actiunii revocatorii. In literatura de specialitate [3, pct. 12].

Sunt aduse exemple de fapte juridice ale debitorului prin care acesta de asemenea poate compromite
executarea obligatiei sale, precum ar fi arderea singurului bun pe care debitorul il are in proprietate si care
i-ar beneficia creditorului intr-o eventuala executare silitd, insa, desi si acest fapt contravine bunei-credinte,
intrucat provoaca diminuarea patrimoniului debitorului si afecteaza dreptul de gaj general al creditorului, el
nu trebuie confundat [3, pct. 12] cu o ,,frauda pauliand”, care se manifesta anume cu ocazia incheierii unui
act juridic. O hotarare a unei instante de judecatd, in principiu tot nu poate face obiectul actiunii revocatorii,
si poate fi atacata doar printr-o cale de atac in ordinea prevazuta de codul de proceduri civila. In particular,
in cazul unei hotarari a instantei de judecatd prin care s-a dispus partajarea averii comune a sotilor, hotararea
Jjudecatoreascd nu poate fi atacata prin intermediul actiunii revocatorii, tezd sustinuta de Curtea de Casatie
franceza [1, p. 49]. Doctrina romana, prezintd anumite argumente care ar sprijini posibilitatea atacarii pe
cale pauliana a unei hotarari judecatoresti, eventual intr-un litigiu In care sotii urmaresc in cadrul procesului
de partaj obtinerea unei hotarari judecatoresti pentru prejudicierea drepturilor creditorilor, in conditiile in
care partajul s-a efectuat in lipsa creditorului si fara a se tine seama de opozitia pe care a facut-o, partajul a
fost simulat, partajul a fost facut astfel incat creditorul nu a putut sa intervinad in proces. Deci, atacarea pe
calea actiunii revocatorii a unei hotarari judecatoresti prin care s-a transat un partaj este admisa ca o cale de
exceptie, doar 1n ipoteza in care mijloacele puse la Indemana creditorilor nu au putut fi utilizate de acestia,
nu prin prisma propriei culpe, dar datorita fraudei debitorilor lor [1, p. 53].

Cat priveste un contract de partaj a averii comune, incheiat Intre soti prin care sotul-debitor cedeaza
proprietati n mod artificial in favoarea celuilalt sot, in dauna creditorului, indubitabil este inclus in cercul
actelor juridice posibil de a fi atacat in temeiul actiunii revocatorii. De asemenea, un contract matrimonial
a caror clauze in mod intentionat creeaza un dezechilibru intre patrimoniul sotilor, cu scopul de a evita pe
viitor satisfacerea creantelor creditorilor, desigur nu este imun fata de o actiune revocatorie.

O tranzactie prin care debitorul ,,cedeaza teren” in mod nejustificat, inrdutatindu-si cu bund-stiinta
situatia financiara in detrimentul creditorului, este pasibild de a fi declarata inopozabila prin intermediul unei
actiuni revocatorii. Posibilitate oferita de legiuitor prin instituirea la alin. (1) art.1921 Nulitatea tranzactiei:
,, Iranzactia poate fi declaratd nuld pentru temeiurile generale de nulitate a actelor juridice. Ea poate fi,
de asemenea, atacata cu actiune revocatorie sau cu actiune in declararea simulatiei”. lar, in conformitate
cu alin. (4) al aceluiasi articol, hotararea instantei prin care se constatd sau se declara nulitatea tranzactiei
lipseste de orice efect hotararea instantei prin care tranzactia judiciara a fost confirmata.

Drepturile neurmaribile in principiu, sunt excluse de la posibilitatea de a fi atacate pe calea actiunii revo-
catorii, cum este cazul unei obligatii de intretinere, dar nu si atunci cand debitorul plateste o suma excesiva
pentru a frauda interesele creditorilor sai [1, p. 50]. Desi executarea obligatiilor fatd de creditori, par a fi
la prima vedere manifestari de buna-credinta ale debitorului, ce denotd o responsabilitate a acestuia, fiind
justificate si necesare, totusi existd situatii in care un act juridic de platd umbreste un scenariu daunator
pentru creditor. Autorii romani, sustin ca [1, pag. 41] plata unei datorii exigibile facuta de un debitor, chiar
si insolvabil, si cu rea-credintd nu poate fi atacatd de ceilalti creditori, orice platd avand ca efect stingerea
unei datorii. Dar va trezi dubii, de exemplu, executarea unei obligatii prescrise, indeosebi in cazul existentei
catorva obligatii prescrise, a celei de valoare mai mare, plata unei obligatii nescadente(in detrimentul celor
scadente) sau prin alte modalitati de platd neobisnuite. Desi, executarea unor obligatii prescrise nu pot fi ne-
glijate in posibilitatea sustinerii unor intentii frauduloase ale debitorului, abtinerea debitorului in ridicarea
exceptiei de tardivitate si recunoasterea unei actiuni de incasare a datoriei ar putea ascunde o manifestare
de rea-credintd a debitorului, dar aceasta nu va putea fi contestata pe calea actiunii revocatorii, creditorul
avand la dispozitie alte parghii legale. Printre unele modalitati de platd neobisnuite se regaseste si darea in
plata, care prin punerea la dispozitie cu buna-stiintd de catre debitor a unui alt bun de o valoare mai mare
decat cea a obligatiei initiale, constituie o saracire a debitorului si in mod clar dduneaza celorlalti creditori.

Alte actiuni ale debitorului care aparent sunt firesti unei administrari ale patrimoniului asemenea unui
bun proprietar, dar care sunt facute in cunostintd de cauzd despre o posibild ddunare a creditorului, sunt
cele care se referd la inlocuirea unor bunuri din patrimoniu cu altele, care sunt mai dificil de a fi urmarite
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in cadrul unei proceduri silite de executare. Cum ar fi [3, pct. 57] inlocuirea unui imobil aparent usor se-
chestrabil cu o suma de bani, actiuni ce compromit o eventuala exercitare a dreptului creditorului. De ase-
menea, transmiterea in arenda pe termen lung a unui imobil ipotecat pentru o chirie mica afecteaza dreptul
creditorului ipotecar, prin aceea ca reduce valoarea imobilului. De fapt, un contract de inchiriere pe termen
lung acordat asupra bunului ipotecat nu face in totalitate imposibila executarea dreptului creditorului ci,
prin faptul ci reduce valoarea de piatd a imobilului, reduce utilitatea si eficacitatea garantiei. in mod similar
sunt tratate si situatiile in care are loc constituirea unui drept real limitat in privinta bunului, precum cea a
unui uzufruct, servitute.

Doctrina in general, in dependenta de contextul legislativ propriu, plaseaza declaratia de renuntare la o
succesiune, in lista actelor juridice ce pot fi atacate prin actiune revocatorie, daca aceasta este facuta in dau-
na creditorilor. Renuntarea la mostenire este actul juridic unilateral, expres si solemn prin care mostenitorul
renunti la titlu de mostenitor. Intrucat, transmiterea proprietatii in persoana succesibilului chemat are loc
de drept, prin efectul deschiderii succesiunii si in baza vocatiei legale, daca mostenitorul renunta, el instra-
ineaza un drept care i era deja dobandit si in acelasi timp el micsoreazad gajul creditorilor sai proprii, astfel
incat este normal ca acestia s aiba exercitiul actiunii pauliene [1, p. 47]. Cu toate acestea, legiuitorul RM, a
instituit o situatie speciala la art. 2401 alin. (1) CC care prevede dreptul creditorului de a cere ca obligatiile
fata de el ce incuba debitorului care a renuntat la mostenire si care, la data renuntdrii, este in incapacitate de
plata sa fie stinse din contul masei succesorale in limita cotei succesorale la care debitorul care a renuntat
la mostenire era in drept. Astfel, tinem sa concluziondm ca pentru situatia renuntarii la succesiune, regulile
actiunii revocatorii nu se aplica [8, p. 477].

Toate aceste acte juridice incheiate de debitor, il pot aduce in prag de insolvabilitate, dar aceasta
consecintd, spre deosebire de legislatia altor state, precum este cea a Romaniei, nu constituie o conditie
minima de antrenare a institutiei actiunii revocatorii, impiedicarea satisfacerii integrale a drepturilor credi-
torului fiind suficienta.

Situatia actelor subsecvente

Urmare incheierii varietatilor de acte descrise mai sus, tertul poate decide transmiterea dreptului dobandit
unor alte persoane. Atare situatii sunt posibile pe de o parte, intrucat sunt specifice circuitului civil, iar pe de
altd parte unele sunt determinate de increderea debitorilor in faptul ca acestea ar facilita camuflarea manifesta-
rilor ddunatoare pentru creditor. In aceasti ordine de idei, apare necesitatea de a analiza posibilitatea inaintirii
actiunii revocatorii n privinta unui act juridic subsecvent dar si consecintele unei eventuale admiteri pentru
subdobanditor. Legiuitorul nostru instituie la art.899 un tratament similar, astfel stabilind ca: ,,Prin actiune
revocatorie se poate declara inopozabil si actul juridic subsecvent actului juridic inopozabil incheiat de catre
debitor. In acest caz, dispozitiile art. 895-900 se aplici in mod corespunzitor, in special tertul contractant va
fi debitorul, iar dobanditorul subsecvent va fi tertul contractant sau beneficiarul”. Respectiv, toate cerintele
pentru admiterea actiunii revocatorii Tnaintate fatd de debitor sunt identice celor inaintate fata de tertul contrac-
tant, iar cele inaintate fata de tertul contractant sunt identice celor inaintate fata de dobanditorul subsecvent.
Si desigur aici se transpun si cerintele fatd de calitatea de buna sau rea-credinta a dobanditorului subsecvent
sau cea a tertului contractant. Totusi, dupa cum se mentioneaza In doctrina romana, un act juridic subsecvent
nu va fi declarat inopozabil, chiar daca dobanditorul subsecvent este de rea-credintd, in situatia in care, actul
juridic primar, este cu titlu oneros si tertul dobanditor este de buna-credinta. Or, daca nu se reuseste declararea
inopozabilitatii actului primar(respectiv cel dintre debitorul primar si tertul dobanditor), este superfluu din
punct de vedere juridic a mai analiza soarta eventualelor acte subsecvente [1, p. 138].

Concluzii

Mecanismul pus in discutie Tn aceastd lucrare - actiunea revocatorie, numita si actiune pauliana, consta
in posibilitatea creditorului de a cere declararea fata de el a inopozabilitatii actelor incheiate de debitor in
dauna creditorului. Prin urmare, aceasta actiune isi propune descurajarea debitorului in incheierea de acte
juridice prin care se doreste evitarea sau crearea de impedimente 1n posibilitatea creditorului de a-gi sati-
sface creanta, acte care aduc atingere fortei obligatorii a angajamentelor pe care si le-a asumat debitorul
in momentul nasterii raportului contractual si care deviaza de la principiul bunei-credinte. Acest principiu,
in limitele normale, trebuie sa Tnsoteasca subiectii de drept civil, respectiv debitorul si creditorul in cadrul
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unui raport juridic contractual, inclusiv asa cum stabileste legiuitorul la art. 775 alin. (1) Cod civil, la mo-
mentul nasterii, pe durata existentei, la momentul executarii si stingerii obligatiei. Prin urmare, comporta-
mentul debitorului trebuie sd corespundd unui asa nivel al standardului de conduita manifestat prin ones-
titate, corectitudine, deschidere si luare in cont a intereselor celeilalte parti al raportului juridic civil (art.
11 alin. (1) din Codul civil) care sa-i asigure creditorului sau posibilitatea satisfacerii creantei sale inclusiv
prin evitarea unei eventuale implicari in incheierea de acte juridice care sa impiedice sau sd ingreuneze
realizarea drepturilor creditorului. Reglementdrile Tn materie cuprind o legatura indisolubila dintre acestea,
datorita folosirii testului de ,,buna-credintd”. Astfel, pe de o parte actul juridic in sine trebuie sa corespunda
bunei-credinte, dar si s nu cauzeze careva prejudicii tertilor, chiar daca acesta beneficiaza partilor. Bene-
ficiul actului juridic in cauza pentru debitor constd in spulberarea patrimoniului sau in dauna satisfacerii
drepturilor creditorului. Un asemenea comportament nicicum nu poate fi o manifestare a ,,onestitatii”, ceru-
te de art.11 din Codul civil. Desi actul juridic incheiat se bucura de o prezumtie de buna-credinta, avand in
vedere manifestarea ddunatoare a debitorului, care desigur este una contrar bunei-credinte, este inadmisibil
ca un asemenea act sa fie opozabil creditorului si acesta sd fie nevoit sa se resemneze cu efectele actului.
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7. Article  3:46 Legal presumption of the existence of fraudulent conveyance
1. If the juridical act that harms the recovery rights of one or more creditors, is performed within one year be-
fore its nullification and the debtor had not yet legally committed himself before the start of this period to per-
form that act, then there is a legal presumption that the involved persons on both sides of this juridical act knew
or should have known that the before-mentioned recovery rights would be harmed as a result of this juridical
act, if it concerns: 1°. an agreement within which the value of the obligation of the debtor considerably exceeds
the value of the obligation of his counterparty; 2°. the performance of a not yet due and demandable debt or the
provision of security for such a debt; 3°. a juridical act performed by the debtor, who is a natural person, with or
towards:a. his spouse, his child or foster child, his father or mother, his grandfather or grandmother, his gran-
dchild, his brother or sister or a child of his brother or sister; b. a legal person in which he or one of the persons
mentioned above under (a), is a member of the Board of Directors or of the Supervisory Board, or in which he
or one of these persons, independently or jointly, take part as a shareholder, directly or indirectly, for at least one
half of the issued share capital; 4°. a juridical act performed by a debtor, who is a legal person, with or towards
a natural person: a. who is a member of the Board of Directors or of the Supervisory Board of the debtor or
who is this member’s spouse, child, foster child, father, mother, grandfather, grandmother, grandchild, brother
or sister or the child of this member’s brother or sister; b. who, independently or jointly with his spouse or one
of the other persons mentioned above under (a), take part as a shareholder, directly or indirectly, for at least one
half of the issued share capital of the debtor;c. whose spouse, child or foster child, father or mother, grandfather
or grandmother, grandchild, brother or sister or a child of this brother or sister, independently or jointly, take
part as a shareholder, directly or indirectly, for at least one half of the issued share capital of the debtor; 5°. a
juridical act performed by a debtor, who is a legal person, with or towards another legal person:a. if one of
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these legal persons is a member of the Board of Directors of the other;b. if a member of the Board of Directors
of one of these legal persons, which member is a natural person, is also a member of the Board of Directors of
the other legal person or if this member’s spouse, child, foster child, father, mother, grandfather, grandmother,
grandchild, brother or sister or the child of this member’s brother or sister is a member of the Board of Directors
of the other legal person;c. if a natural person, who is a member of the Board of Directors or of the Supervisory
Board of one of these legal persons, or if this member’s spouse, child, foster child, father, mother, grandfather,
grandmother, grandchild, brother or sister or a child of this brother or sister, independently or jointly, take part
as a shareholder, directly or indirectly, for at least one half of the issued share capital of the other legal person;
d. if the same legal person, or the same natural person, whether with or without his spouse, child, foster child,
father, mother, grandfather, grandmother, grandchild, brother or sister or a child of his brother or sister, take
part as a shareholder, directly or indirectly, for at least one half of the issued share capital of both legal persons;
6°. a juridical act performed by a debtor, who is a legal person, with or towards another legal person who is
legally connected with the same group of companies as the debtor himself. 2. With a ‘spouse’ is equated a re-
gistered partner or another life companion. 3. By a ‘foster child’ is understood a person who is durably raised
and cared for by the debtor as if it was his own child; 4. A person who, less than a year before the nullification
of the voidable juridical act, still was a member of the Board of Directors or of the Supervisory Board or a
shareholder, is equated with a member of the Board of Directors or of the Supervisory Board or a shareholder.
5. If a member of the Board of Directors of a legal person, which legal person in itself is a member of the Board
of Directors of a third legal person, itself is also a legal person, then this last legal person is equated with the
legal person who is a member of the Board of Directors of this third legal person.
8. CAZAC, O. Drept civil. Mostenirea. Seria Animus. Chisinau: Bons Offices, 2022.
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