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CERCETARILE DOCTRINARE CU PRIVIRE
LA RASPUNDEREA PENALA PENTRU FABRICAREA
SAU PUNEREA iN CIRCULATIE A SEMNELOR BANESTI FALSE
SAU A TITLURILOR DE VALOARE FALSE
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Ideile si conceptiile stiintifice de o valoare netdgaduita privind infractiunile, ce sunt prevazute la art. 236 din Codul
penal al Republicii Moldova, au fost valorificate de catre: V. Berliba; S. Brinza; R. Cojocaru; L. Girla; C. Gurschi; V.
Stati; Iu. Tabarcea (Republica Moldova); F. Duvac; N. Neagu; I. M. Rusu (Romania); V. Ivascenko; I. M. Mihailov;
I. V. Sangaivska (Ucraina); I. E. Maksimova (Rusia). Acesti doctrinari isi Indreapta privirea cu preponderenta asupra
problemelor de natura juridico-penala ale fabricarii sau punerii in circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de
valoare false, care nu pot fi ignorate In procesul perceperii naturii juridice a raspunderii penale pentru fabricarea sau
punerea in circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare false.

Cuvinte-cheie: raspunderea penald, fabricare, punere in circulatie, contrafacere, alterare, semne bdanesti false,
titluri de valoare false.

DOCTRINAL RESEARCH REGARDING CRIMINAL LIABILITY
FOR THE PRODUCTION OR PUTTING INTO CIRCULATION OF
COUNTERFEIT MONEY SIGNS OR COUNTERFEIT SECURITIES

Scientific ideas and conceptions of undeniable value regarding offenses, which are provided by the art. 236 of
the Criminal Code of the Republic of Moldova, were developed by: V. Berliba; S. Brinza; R. Cojocaru; L. Girla; C.
Gurschi; V. Stati; Yu. Tabarcea (Republic of Moldova); F. Duvac; N. Neagu; [. M. Rusu (Romania); V. Ivashchenko;
I. M. Mihailov; I. V. Syngaivska (Ukraine); 1. E. Maksimova (Russia). These doctrinaires mainly focus on the penal
issues of production or putting into circulation of counterfeit money signs or counterfeit securities, which cannot be
ignored in the process of perceiving the juridical nature of criminal liability for production or putting into circulation
of counterfeit money signs or counterfeit securities.

Keywords: criminal liability, production, putting into circulation, counterfeit, alteration, counterfeit money signs,
counterfeit securities.

Introducere

Nu este posibild perceperea in deplindtate a naturii juridice a raspunderii penale pentru fabricarea sau
punerea in circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare false, fard a cunoaste opiniile expri-
mate Tn doctrina penald cu privire la infractiunile reunite sub aceasta denumire marginala. Solutia conturata
este inerenta pentru a cunoaste principalele tendinte, controverse si chiar paradoxuri ce caracterizeaza cer-
cetarea stiintifica a raspunderii pentru infractiunile prevazute la art. 236 CP RM.

Rezultate obtinute si discutii

Analiza noastrd o vom deschide cu materialele stiintifice privind raspunderea penald pentru fabricarea
sau punerea in circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare false, care au fost publicate in
Republica Moldova.

In 2003 a aparut o lucrare in care unul dintre coautori — C. Gurschi — comenteaza art. 236 CP RM [1].

Inainte de a trece la analiza elementelor constitutive ale infractiunilor previzute la art. 236 CP RM, C.
Gurschi scoate in evidentd deosebirile dintre dispozitia art. 236 CP RM si dispozitia din legea penald ante-
rioard. Acest doctrinar incepe examinarea elementelor constitutive ale infractiunilor, prevazute la art. 236
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CP RM, nu cu obiectul lor juridic, dar cu obiectul lor material. In acest scop, sunt definite notiunile de bilete
de banca (bancnote) si de hartii si alte titluri de valoare, facandu-se referire la actele normative de rigoare.
De retinut ca, in cadrul expunerii sale, C. Gurschi nu stabileste prezenta produsului infractiunilor prevazute
la art. 236 CP RM.

In continuare sunt analizate notiunile ce caracterizeaza latura obiectiva a infractiunilor previzute la art.
236 CP RM. Remarcam faptul cd, examinand prima dintre aceste notiuni, C. Gurschi foloseste sintagma
,fabricare falsa” [1, p. 496]. In acelasi context este examinati deosebirea dintre escrocherie si fabricarea
sau punerea in circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare false. Dupa ce identificd momen-
tul de consumare a infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM, autorul nu uita sd-si exprime pozitia privind
pregdtirea si tentativa la aceste infractiuni. Totodata, C. Gurschi explicd de ce nu poate fi admisa aplicarea
art. 190 CP RM in situatia punerii in circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare false.

Analiza se Incheie cu examinarea subiectului, a laturii subiective si a circumstantelor agravante ale
infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM.

In 2005 a fost scoasi la lumina o lucrare care ii are printre coautori pe V. Berliba [2]. Acestui doctrinar
ii apartine comentariul la art. 236 CP RM.

Ca si C. Gurschi, V. Berliba face in debut o comparatie dintre art. 236 CP RM si norma corespondenta
din Codul penal al Republicii Moldova din 1961. Caracterizarea obiectului material al infractiunilor, pre-
vazute la art. 236 CP RM, se face cu referire la dispozitiile corespunzatoare din Codul civil. Sunt analizate
modalitatile normative ale actiunii prejudiciabile prevazute la art. 236 CP RM (si anume: fabricarea si
punerea in circulatie), precum si modalitatile faptice ale fabricarii (si anume: contrafacerea si alterarea).
Exceleaza 1n detalii examinarea etapelor de pregatire si de tentativa la infractiunile prevazute la art. 236 CP
Autorul reliefeaza cazul in care punerea 1n circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare false
exclude calificarea suplimentara in baza art. 190 CP RM. Analiza se incheie cu investigarea elementelor
constitutive subiective si a circumstantelor agravante ale infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM.

In acelasi an 2005 a aparut o lucrare in care V. Stati efectueazi analiza infractiunilor prevazute la art.
236 CP RM [3].

Autorul considera ca aceste infractiuni se incadreaza in tipul de ,,infractiuni savarsite in sfera financi-
ar-creditara (art. 236-240, 244, 245, 250 CP RM)” [3, p. 416]. La fel ca V. Berliba, V. Stati examineaza
obiectul juridic si obiectul material al infractiunilor previzute la art. 236 CP RM. Ins, spre deosebire de
V. Berliba, V. Stati mentioneaza produsul acestor infractiuni: ,,Banii sau titlurile de valoare contrafacute
constituie obiectul produs prin infractiune, sau, pe scurt — produsul infractiunii” [3, p. 416-417]; ,,Produsul
infractiunii este format din banii sau titlurile de valoare alterate™ [3, p. 417].

In contextul analizei obiectului material / produsului infractiunilor previzute la art. 236 CP RM, nu sunt
neglijate ipoteza de bani sau titluri de valoare care au fost retrase din circulatie, precum si ipoteza de mone-
de comemorative sau jubiliare. Se subliniaza ca, in cazul infractiunilor examinate, ,,se au in vedere titlurile
de valoare (valorile mobiliare) materializate (nu si cele aflate pe conturi)” [3, p. 418].

In ceea ce priveste analiza celorlalte semne constitutive ale infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM,
aceasta nu se deosebeste decat prin anumite nuante si accente de analiza similara pe care C. Gurschi si V.
Berliba au efectuat-o in lucrarile la care ne-am referit anterior.

Patru ani mai tarziu, in 2009, a vazut lumina tiparului o lucrare in care doi dintre coautorii acesteia — V.
Berliba si R. Cojocaru — propun propria lor viziune asupra elementelor constitutive si circumstantelor agra-
vante ale infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM [4].

Mai intai este determinat obiectul juridic special al acestor infractiuni: ,.relatiile sociale a caror existentd
si desfasurare normala sunt conditionate de protejarea sistemului financiar-bancar al statului, precum si cele
legate de increderea publica (fides publica) pe care oamenii trebuie sa o aiba fata de bani si valorile mobiliare”
[4, p. 490-491]. De mentionat ca, in lucrarea din 2005 care i are printre coautori pe V. Berliba, pe care am
examinat-o anterior, nu este analizat obiectul juridic special al infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM.

In legaturd cu aceste infractiuni, V. Berliba si R. Cojocaru afirmi intemeiat: ,,Nu pot forma obiect ma-
terial [...] banii retrasi din circulatie sau care urmeaza a fi introdusi in circulatie” [4, p. 491]. In continuare
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sunt definite notiunile de valoare mobiliara materializata si de valoare mobiliara nematerializata. Totusi,
mobiliare nematerializate in calitate de obiect imaterial al infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM. De
asemenea, cei doi autori nu folosesc notiunea de produs al infractiunii.

Cat priveste analiza celorlalte semne constitutive ale infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM, aceasta
nu se deosebeste principial de analiza similara pe care V. Berliba a realizat-o in lucrarea din 2005, pe care
am examinat-o anterior. Exceptie constituie examinarea unor spete din practica judiciara, care se regaseste
in lucrarea din 2009.

In 2010 a aparut o lucrare in care L. Girla si Tu. Tabarcea analizeaza, intre altele, infractiunile prevazute
la art. 236 CP RM [5].

La fel ca V. Stati, acesti doi autori sunt de parerea ca infractiunile, prevazute la art. 236 CP RM, se ra-
porteaza la tipul de ,,infractiuni savarsite 1n sfera financiar-creditara” [5, p. 574]. Obiectul juridic generic
al acestor infractiuni este descris in urmatorul mod: ,,ansamblul de relatii sociale protejate de stat, care se
desfasoara in sfera activitdfii economice in cadrul unei societati orientate spre dezvoltarea economiei de
piata” [5, p. 571]. In ceea ce priveste obiectul juridic special al infractiunilor previzute la art. 236 CP RM,
L. Girla si Tu. Tabarcea considera ca acesta este constituit din ,,relatiile sociale cu privire la autenticitatea
banilor si a titlurilor de valoare™ [5, p. 575]. La fel ca V. Stati, acesti doi autori scot in evidenta nu doar
obiectul material al infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM, dar si produsul lor.

Examinarea celorlalte semne constitutive ale infractiunilor respective se axeaza pe: elucidarea caracte-
risticilor celor doud modalitati normative ale faptei prejudiciabile prevazute la art. 236 CP RM; stabilirea
momentului de consumare a acestor infractiuni; determinarea formei de vinovatie (si anume — intentie) si a
tipului de intentie (si anume — intentie directa) In cazul infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM; relevarea
subiectului acestor infractiuni, etc.

In 2014 a fost tiparitd o lucrare consacrati infractiunilor economice in care V. Stati acorda atentie, intre
altele, infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM [6].

In aceastd lucrare se argumenteaza pentru prima dati de ce ,,la lit. ¢) alin. (2) art. 236 CP RM este con-
semnati nu o circumstanti agravanti a infractiunii specificate la alin. (1) art. 236 CP RM” [6, p. 22]. In con-
tinuare este propusa o viziune extrem de laborioasa asupra caracteristicilor infractiunilor prevazute la art.
236 CP RM. Se evidentiaza examinarea obiectului material / produsului acestor infractiuni. Este stabilita
deosebirea dintre infractiunile, prevazute la art. 236 CP RM, si fapta prevazuta la art. 289! din Codul contra-
ventional. De asemenea, se pune accentul pe: delimitarea infractiunii unice prelungite, prevazute la art. 236
CP RM, de concursul de infractiuni prevazute de acest articol; pregatirea si complicitatea la infractiunile
prevazute la art. 236 CP RM, etc. Toate acestea sunt ilustrate prin exemple relevante din practica judiciara.

S. Brinza si V. Stati sunt autorii unei lucrari importante care a aparut in 2015 [7].

In aceasta lucrare este dezvoltat, intre altele, firul logic al analizei infractiunilor prevazute la art. 236 CP
RM, conceput 1n lucrarile din 2005 si 2014, examinate anterior, la care V. Stati a contribuit in calitate de
autor sau coautor.

Pentru prima data, infractiunile prevazute la art. 236 CP RM, sunt raportate (impreund cu infractiunile
prevazute la art. 237 CP RM) la subgrupul de ,,infractiuni legate de circulatia semnelor banesti, titlurilor de
valoare, cardurilor sau altor instrumente de plata false” [7, p. 17]. Aceasta reclasificare a infractiunilor eco-
nomice permite o mai riguroasd percepere a locului infractiunilor, prevazute la art. 236 CP RM, in cadrul
grupului de infractiuni economice. De asemenea, este actualizatd informatia cu privire la obiectul material
/ produsul infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM, nefiind lipsd multiplele referi la legi si acte ale BNM
care reglementeaza circulatia semnelor banesti si a titlurilor de valoare. Este augmentata analiza celorlalte
semne constitutive ale infractiunilor respective, ceea ce faciliteaza considerabil efortul de interpretare a art.
236 CP RM si de calificare a faptelor in baza acestui articol in corespundere cu principiul legalitatii.

Cat priveste materialele stiintifice privind raspunderea penald pentru fabricarea sau punerea in circulatie
a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare false, care au fost publicate in alte state, incepem analiza
noastrad cu autoreferatul tezei de doctor pe care I. E. Maksimova (care este din Federatia Rusa) a sustinut-o
in 2005 [8].
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In opinia autoarei, fabricarea sau punerea in circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare
false aduce atingere securitdtii economice si securitdtii nationale, prezentand o amenintare reala de desta-
bilizare a sferelor politice, socio-economice, morale si psihologice ale societatii. Se arata ca raspunderea
pentru fabricarea sau punerea in circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare false trebuie
diferentiatd in functie de: marimea loturilor de falsuri; metoda de fabricare a falsurilor; rolul si gradul de
participare la comiterea infractiuni a reprezentantilor organelor de stat, etc. [.LE. Maksimova propune com-
pletarea art. 186 din Codul penal al Federatiei Ruse [9] (in care este incriminata fabricarea sau punerea in
circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare false) cu urmatoarele circumstante agravante:
savarsirea infractiunii cu utilizarea unor echipamente profesionale (de exemplu, echipamente moderne de
imprimare); savarsirea infractiunii de catre un grup de persoane in urma intelegerii prealabile; savarsirea
infractiunii pentru a sprijini activitatile teroriste sau activitatile unor grupuri armate ilegale.

in 2007, autorul ucrainean V. Ivascenko a publicat un articol stiintific in care supune examinarii
problemele de rezonantad internationala si nationald legate de raspunderea penald pentru fabricarea sau
punerea in circulatie a semnelor banesti false [10].

Dupa parerea doctrinarului, aceastd infractiune a aparut chiar inainte de aparitia semnelor banesti,
atunci cand rolul acestora era indeplinit de bucdtile de aur si de argint. Dupa aceasta este prezentatd
evolutia fabricarii sau punerii in circulatie a semnelor banesti false in societatile antice ale Egiptului, Gre-
ciei, Romei si Indiei. La inceput, fabricarea sau punerea in circulatie a semnelor banesti false era privita
ca o infractiune contra intereselor particularilor. Ulterior, aceasta a fost catalogata ca infractiune contra
statului. Intrucat tot mai multe state au fost alertate in legatura cu pericol social in crestere al fabricarii sau
punerii in circulatie a semnelor banesti false, la 20.04.1929 la Geneva (Elvetia) a fost incheiatd Conventia
internationala privind stoparea falsificarii de moneda [11] (in continuare — Conventia de la Geneva). In
continuare, V. Ivascenko trece in revistd cele mai importante prevederi ale acestei conventii. De aseme-
nea, este analizatd experienta Ucrainei in prevenirea si combaterea fabricarii sau punerii in circulatie a
semnelor banesti false. Analiza continud cu examinarea infractiunii prevazute la art. 199 din Codul penal
al Ucrainei [12] (care se aseamini, sub anumite aspecte, cu art. 236 CP RM). In opinia lui V. Ivascenko,
este necesara adoptarea unui act international care ar ocupa locul Conventiei de la Geneva si care ar co-
respunde necesitdtilor actuale de prevenire si combatere a fabricarii sau punerii in circulatie a semnelor
banesti false.

O autoare din Ucraina, I.V. Sangaivska, a sustinut teza de doctor in 2008 [13]. Obiectul analizei noastre
il constituie autoreferatul acestei teze.

Din perspectiva analizei infractiunii prevazute la art. 199 din Codul penal al Ucrainei, se argumenteaza
cd modalitatea normativa de fabricare de bani falsi, de titluri de valoare de stat false sau de bilete de lote-
rie de stat false este mai periculoasa din punct de vedere social decat modalitdtile normative de pastrare,
procurare, transportare, expediere sau trecere peste frontiera de stat a Ucrainei de bani falsi, de titluri de
valoare de stat false sau de bilete de loterie de stat false, ori de punere in circulatie a acestora. De ase-
menea, [.V. Sangaivska propune ca circumstanta agravanta de savarsire a infractiunii in mod repetat sa
fie inlocuitd prin circumstanta agravanta de savarsire a infractiunii de catre o persoand judecata anterior
pentru infractiunea prevazuta la art. 199 din Codul penal al Ucrainei. O altd recomandare a autoarei este ca
fabricarea de semne bénesti false si punerea in circulatie de semne banesti false sa fie incriminate in arti-
cole diferite ale legii penale. In acelasi studiu este realizata: analiza istorica a normelor penale care repre-
zinta prototipurile art. 199 din Codul penal al Ucrainei; investigarea normelor de drept penal din legislatia
ucraineand si din legislatia altor state care prevad raspunderea pentru fabricarea, pastrarea, procurarea,
transportarea, expedierea sau trecerea peste frontiera de stat a Ucrainei de bani falsi, de titluri de valoare
de stat false sau de bilete de loterie de stat false in scopul punerii in circulatie a acestora, ori punerea in
circulatie a unor asemenea falsuri, etc.

Urmeaza lucrarea autorului roman N. Neagu, care a fost publicatd in 2012 [14].

In cadrul acestei lucréri este efectuatd analiza comparativa a art. 282 din Codul penal al Romaniei din
1968 (care a prevazut raspunderea ,,pentru falsificarea de monede sau de alte valori” [15]) si a art. 311
din Codul penal in vigoare al Romaniei (care prevede raspunderea pentru ,.falsificarea de titluri de cre-
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dit sau instrumente de platd” [16]). Dupa identificarea celor trei diferente dintre articolele respective, N.
Neagu trece la analiza elementelor constitutive ale infractiunilor corespunzitoare. in special, in contextul
examindrii obiectului material al infractiunii, sunt definite notiunile ,.titluri de credit”, ,,instrumente de
platd”, ,.cecuri”, ,,orice alte titluri sau valori asemanatoare” si ,,instrument de platd electronica”. Sunt sta-
bilite caracteristicile subiectului activ si ale subiectului pasiv al infractiunilor analizate. Dupa examinarea
notiunilor de contrafacere si de alterare (care se referd la latura obiectiva a infractiunilor analizate) se
formuleaza urmitoarea concluzie: ,,in general, reglementarea infractiunilor de fals este superioara in noul
Cod penal, atat sub aspectul sistematizarii incrimindrilor si al corelarii sanctiunilor, cat si sub aspectul
aducerii unor incriminari din legile speciale in Codul penal” [14, p. 98].

F. Duvac este o autoare din Romania, care a publicat in 2014 un articol stiintific in care este analizata
infractiunea prevazutd la art. 310 din Codul penal al Romaniei (care prevede raspunderea pentru ,,falsifi-
carea de monede” [16]) [17].

Dupa ce determina locul acestei infractiuni in sistemul infractiunilor de fals, F. Duvac purcede la exa-
minarea conditiilor in care se aplicd art. 310 din Codul penal al Roméaniei. De asemenea, sunt stabilite
criteriile de delimitare a acestei infractiuni de faptele asemanatoare. Nu in ultimul rand, infractiunea,
prevazuta la art. 310 din Codul penal al Romaniei, este analizata prin prisma dispozitiilor din Decizia-ca-
drul a Consiliului din 29.05.2000 privind consolidarea, prin sanctiuni penale si de alta natura, a protectiei
impotriva falsificarii, cu ocazia introducerii monedei euro [18].

Continuam cu autoreferatul tezei de doctor pe care autorul ucrainean I.M. Mihailov a sustinut-o in 2015 [19].

In legitura cu infractiunea prevazuti la art. 199 din Codul penal al Ucrainei, autorul propune: modifi-
carea acestui articol, astfel incat timbrele de accize obtinute ilegal sau falsificate (in locul timbrelor de ac-
cize false) sd reprezinte una dintre categoriile obiectului material al infractiunii analizate; excluderea din
lista de obiecte materiale ale infractiunii, prevazute la art. 199 din Codul penal al Ucrainei, a elementelor
holografice de securitate false, care constituie componente obligatorii ale timbrelor de accize; comasarea
conceptelor ,,introducerea in Ucraina”, ,,transportare”, ,,expediere”, ,,procurare”, care reprezinta exemple
de pregdtire pentru punerea in circulatie, etc. I. M. Mihailov examineaza evolutia istorica a raspunderii
penale pentru fabricarea, pastrarea, procurarea, transportarea, expedierea, introducerea in Ucraina de bani
falsi, de titluri de valoare de stat false, de bilete de loterie de stat false, de timbre de accize false sau de
elemente holografice de securitate false in scopul punerii in circulatie a acestora, ori punerea in circulatie
a unor asemenea falsuri. In continuare, sunt supuse analizei elementele constitutive obiective si cele su-
biective ale infractiunii prevazute la art. 199 din Codul penal al Ucrainei. Studiul se incheie cu examina-
rea regimului sanctionator aplicabil celor care savarsesc fabricarea, pastrarea, procurarea, transportarea,
expedierea, introducerea in Ucraina de bani falsi, de titluri de valoare de stat false, de bilete de loterie de
stat false, de timbre de accize false sau de elemente holografice de securitate false in scopul punerii in
circulatie a acestora, ori punerea in circulatie a unor asemenea falsuri.

Autoarea romana I. M. Rusu a lansat in 2022 un studiu stiintific avand ca obiect de cercetare infractiunea
de falsificare de valori straine, care este prevazuta de art. 316 din Codul penal al Romaniei [20].

Acest articol a avut initial urmatorul continut: ,,Dispozitiile cuprinse in prezentul capitol se aplica si in
cazul cand infractiunea priveste monede, timbre, titluri de valoare ori instrumente de plata emise 1n strai-
natate” [16]. Relativ recent, art. 316 din Codul penal al Romaniei a fost modificat prin Legea nr. 207 din
21.07.2021 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, precum si pentru
dispunerea unor masuri de transpunere a Directivei (UE) 2019/713 a Parlamentului European si a Consi-
liului din 17 aprilie 2019 privind combaterea fraudelor si a contrafacerii in legdtura cu mijloacele de plata
fara numerar si de inlocuire a Deciziei-cadru 2001/413/JAI a Consiliului [21]. In urma acestei modificari,
art. 316 din Codul penal al Romaniei a dobandit un alt continut: ,,Dispozitiile cuprinse in prezentul capitol
se aplica si in cazul cand infractiunea priveste monede, timbre, titluri de valoare ori instrumente de plata,
inclusiv instrumente de platd fard numerar emise in straindtate” [16]. Dupa o analiza a infractiunii preva-
zute la art. 316 din Codul penal al Romaniei, facutd prin prisma acestei modificari, I. M. Rusu scoate la
iveald neajunsurile de care sufera articolul respectiv. In special, ne referim la: instrumentele de plata fara
numerar; faptul emiterii in straindtate a valorilor pe care le falsifica faptuitorul.
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Concluzii

1) ideile si conceptiile stiintifice de o valoare netdgaduita privind infractiunile, ce sunt prevazute la art.
236 CP RM, au fost valorificate de catre: V. Berliba; S. Brinza; R. Cojocaru; L. Girla; C. Gurschi; V. Stati;
Iu. Tabarcea (Republica Moldova); F. Duvac; N. Neagu; I. M. Rusu (Romania); V. Ivascenko; I. M. Mihai-
lov; I. V. Sangaivska (Ucraina); I. E. Maksimova (Rusia);

2) dintre oamenii de stiinta din tara noastra, numai S. Brinza s1 V. Stati mentioneazd doua infractiuni
prevazute la art. 236 CP RM. Ceilalti doctrinari, care au analizat problemele de ordin juridic-penal legate de
fabricarea sau punerea in circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare false, vorbesc despre
o singura infractiune prevazuta la art. 236 CP RM;

3) in literatura de specialitate din Republica Moldova, cele mai multe divergente apar in legatura cu
obiectul infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM. Mai putine controverse caracterizeaza viziunile referi-
toare la latura obiectiva a acestor infractiuni. Cat priveste celelalte elemente constitutive ale infractiunilor
prevazute la art. 236 CP RM, atestam un numar foarte redus de nepotriviri de opinii;

4) L. Girla, Tu. Tabarcea si V. Stati (pana la 2015) exprima parerea ca infractiunile, prevazute la art. 236
CP RM, fac parte din subgrupul infractiunilor care sunt comise in domeniul financiar-creditar. S. Brinza si
V. Stati (incepand cu 2015) considera ca infractiunile, prevazute la art. 236 CP RM, trebuie si fie raportate
la subgrupul infractiunilor ce sunt legate de circulatia semnelor banesti, a titlurilor de valoare, a cardurilor
sau a altor instrumente de plata false;

5) doar in doctrina penala a Republicii Moldova este reliefata prezenta produsului infractiunilor de fabri-
care sau punere in circulatie a semnelor banesti false sau a titlurilor de valoare false. Mai precis, prezenta
acestul semn constitutiv al infractiunii o confirma: S. Brinza; L. Girla; V. Stati; [u. Tabarcea. Alti oameni
de stiinta din tara noastra nu reliefeaza prezenta produsului infractiunilor prevazute la art. 236 CP RM: V.
Berliba; R. Cojocaru; C. Gurschi.
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