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RASPUNDEREA PENALA A MINORULUI iN DREPTUL COMPARAT
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In acest articol sunt analizate drepturile minorilor acuzati pentru savérsirea de infractiuni in contextul procedurilor
de justitie si anume aspectele importante ce tin de drepturile fundamentale ale minorilor in cadrul procedurilor judici-
are precum, garantarea unui proces echitabil, inclusiv participarea efectiva a unui avocat si accesul la serviciile aces-
tuia, drepturile minorilor retinuti, detentia preventiva, protectia impotriva relelor tratamente si a arestarii sau detinerii
in conditii contrare a dispozitiilor tratatelor internationale precum si dreptul la un remediu efectiv. De asemenea, sunt
analizate principiile directoare ce tin de privarea de liberate a minorilor, varsta raspunderii penale a minorilor si a
prevederilor speciale in aplicarea pedepselor penale in privinta minorilor din diferite state.

Cuvinte-cheie: proces penal, protectia minorilor, proces echitabil, dreptul la un recurs efectiv, tratamente inuma-
ne si degradante, dreptul la un remediu efectiv, masuri preventive, retinere, arest preventiv, condamnare, executarea
pedepsei, extradare.

CRIMINAL LIABILITY OF THE MINOR IN COMPARATIVE LAW

This article analyzes the rights of minors accused of committing crimes in the context of judicial proceedings, na-
mely the important aspects related to the fundamental rights of minors in judicial proceedings, such as the guarantee
of a fair trial, including the effective participation of a lawyer and access to his services , the rights of detained minors,
preventive detention, protection against ill-treatment and arrest or detention in conditions contrary to the provisions
of international treaties as well as the right to an effective remedy. Also, the guiding principles related to the depriva-
tion of liberty of minors, the age of criminal responsibility of minors and the special provisions in the application of
criminal punishments regarding minors in different states are analyzed.

Keywords: Criminal process, protection of minors, fair trial, right to an effective remedy, inhuman and degrading
treatment, right to an effective remedy, preventive measures, arrest, preventive detention, conviction, execution of
sentence, extradition.

Introducere

Fiecarui copil trebuie sd 1 se respecte si protejeze demnitatea individuald, nevoile speciale, interesele si
viata privatd. Dreptul de a fi tratat cu demnitate si compasiune ofera copilului posibilitatea de a beneficia de
un rol important pe tot parcursul procesului judiciar potrivit capacitatilor sale in formare. Minorii au nevoie
de o protectie aparte din partea societatii, din partea sistemului judiciar, dar si o protectie la nivel legislativ.
In acest sens, in jurisdictia internationala s-au instituit o serie de norme penale speciale care si protejeze
minorii.

Mai mult, tinerii sunt o categorie aparte care necesita o adaptare diferita la normele de drept, in spe-
cial cunoasterea legii si a comportamentelor prohibitive in societate. Protectia tinerilor, dezvoltarea lor
armonioasa si socializarea acestora are o importantd deosebita, deoarece astfel se asigura in acelasi timp si
protectia Intregii societati, dar si intreaga ordine de drept.

Statutul copiilor in contextul justitiei juvenile este reglementat de prevederile generale privind drepturile
omului, relevante atit in cazul adultilor, cét si al copiilor.

In cazul copiilor, obiectivele justitiei penale, precum integrarea sociald, educatia si prevenirea recidivei,
constituie principii fundamentale foarte importante.

Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene [6] prevede drepturi care au o relevanta deosebita
pentru drepturile copilului in cadrul procedurilor judiciare, cum ar fi demnitatea umana, interzicerea torturii
si a pedepselor sau tratamentelor inumane sau degradante, dreptul la libertate si la siguranta, respectarea
vietii private si de familie, protectia datelor cu caracter personal, nediscriminarea si dreptul la o cale de atac
eficienta.
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Articolul 3 pct.1 din Conventia Internationala cu privire la Drepturile Copilului [7] prevede ca in toate
deciziile care 1i privesc pe copii, fie ca sunt luate de institutii publice, de catre tribunale, autoritati admi-
nistrative sau de organe legislative, interesele superioare ale copilului trebuie sa fie luate in considerare cu
prioritate. Astfel, in interventia organelor de drept in ceea ce priveste investigarea infractiunilor in care sunt
implicati minorii trebuie sd se tind cont de interesul superior al copilului.

Conventia Consiliului Europei pentru protectia copiilor impotriva exploatarii sexuale si a abuzuri-
lor sexuale [8] prevede ca orice copil are dreptul, din partea familiei, a societatii si a statului, la masuri
de protectie decurgand din conditia sa de minor, iar bundstarea si interesul superior al copilului sunt
valori fundamentale Tmpartasite de toate statele membre, care sunt promovate fara niciun fel de dis-
criminare.

Interesul superior al copilului este principiul fundamental conform caruia se favorizeaza autonomia
drepturilor minorilor, bazata pe recunoasterea vulnerabilitdtii si necesitatea protejarii acestei categorii.

Conceptul este integrat in cadrele normative ale mai multor state si guverneaza procesul judiciar in ceea
ce priveste chestiunile care afecteaza copiii la nivel national si global. Regulile privind interesul superior
al copilului sunt privite prin prisma maximizarii rezultatelor de dezvoltare ale copilului, presupunand ca un
copil al cérui ,,interese” sunt protejate are o sansd mai buna de a deveni o persoand bine adaptata din punct
de vedere social, un cetatean productiv si prosper.

Principii directoare privind privarea de liberate a minorilor

In Recomandarea CM/Rec(2008)11 al Comitetului de Ministri citre statele membre privind normele
europene pentru delincventii minori care fac obiectul unor sanctiuni sau masuri [11] sunt enuntate cateva
principii de baza. Astfel, potrivit recomandarii, infractorii minori care fac obiectul sanctiunilor prevazute
de legea penald, sunt tratati cu respect pentru drepturile lor umane fundamentale, iar sanctiunile care pot
fi aplicate minorilor, precum si modul de aplicare a acestora, implementarea, se precizeaza prin lege si se
bazeazd pe principiul integrarii sociale si educatiei, dar si pe principiul de prevenire a recidivei, fiind
determinate si impuse pentru o perioada minima necesara si numai Intr-un scop legitim.

Impunerea si punerea 1n aplicare a sanctiunilor se bazeaza pe interesul superior al infractorilor minori,
limitati de gravitatea infractiunilor savarsite (principiul proportionalitatii) tinandu-se cont de varsta, dez-
voltarea fizica si psihica, capacitdtile si circumstantele personale (principiul individualizarii), stabilite
atunci cand este necesar prin ancheta psihologica, psihiatrica sau rapoarte sociale.

Potrivit principiului interventiei minime, sanctiunile se pun in aplicare fara intarzieri nejustificate si
numai in masura si pentru perioada strict necesara.

Privarea de libertate a minorului este o masura de ultima instantd si este impusa si pusa in aplicare
pentru cea mai scurta perioadd posibila si urmeaza a fi depuse eforturi speciale pentru a evita arestarea pre-
ventivd. Sanctiunile vor fi impuse si puse in aplicare fard discriminare pe niciun motiv precum: sex, rasd,
culoare, limba, religie, orientare sexuald, opinie politica sau de altd naturd, origine, asociere cu o minoritate
nationald, proprietate, nastere sau alt statut (principiul nediscriminarii).

Medierea sau alte masuri reparatorii vor fi incurajate in toate etapele relationarii cu minorii. Minorii nu
vor avea mai putine drepturi si garantii legale decat cele oferite infractorilor adulti de normele generale ale
procedurii penale.

Orice sistem de justitie care se ocupd de minori trebuie sa tind seama in mod corespunzator de drepturi-
le si responsabilitatile parintilor sau tutorilor si ii vor implica, pe cat posibil, In proceduri si in executarea
sanctiunilor, cu exceptia cazului In care acest lucru nu este in interesul minorului. Dreptul minorului la
intimitate va fi pe deplin respectat in toate etapele procedurii.

In domeniul extradarii, respectarea interesului superior al copilului cuprinde si dreptul la viata de familie
care garanteaza minorului sa nu fie separat de familia sa [13].

Conventia Internationald cu privire la drepturile copilului, prevede patru principii generale care sunt con-
siderate esentiale pentru implementarea tuturor celorlalte drepturi ale copilului si anume: nondiscriminarea,
interesul superior al copilului, dreptul la viata, supravietuire si dezvoltare si respectarea opiniei copilului.

Pactul International cu privire la drepturile civile si politice [9], la art. 14 pct. 3 prevede cd orice persoand
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acuzatd de comiterea unei infractiuni penale are dreptul, in conditii de deplina egalitate, la cel putin urma-
toarele garantii: sa fie informatd in cel mai scurt termen, intr-o limba pe care o intelege, si in mod detaliat
despre natura si motivele acuzatiei ce i se aduce; sa dispuna de timpul si de Inlesnirile necesare pregatirii
apdrarii sale si sa comunice cu aparatorul pe care si-1 alege; sa fie judecata fara o intarziere excesiva; sa fie
prezenta la proces si sa se apere ea insasi sau sd aiba asistenta unui aparator ales de ea, ori de cate ori intere-
sul justitiei o cere, sa i se atribuie un aparator din oficiu, fara platd daca ea nu are mijloace pentru a-1 remu-
nera; sa aiba posibilitatea de a interoga martorii acuzarii si s obtind prezentarea si interogarea martorilor
apararii n aceleasi conditii ca si martorii acuzarii; sa beneficieze de asistenta gratuitd a unui interpret, daca
nu intelege sau nu vorbeste limba folosita la sedinta de judecatd; sa nu fie silitd s marturiseasca impotriva
el Tnsdsi sau sa se recunoasca vinovata.

Potrivit art. 1 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene [6], demnitatea umana este invi-
olabila, aceasta trebuie respectata si protejata. Articolul 4 din Carta stabileste ca nimeni nu poate fi supus
torturii si nici pedepselor sau tratamentelor inumane sau degradante. Articolul 6, 7 si 8 prevad cd orice
persoana are dreptul la libertate si la siguranta, la respectarea vietii private si de familie, a domiciliului si a
secretului comunicatiilor precum si la protectia datelor cu caracter personal care o privesc.

Articolul 21 alin. (1) din Carta interzice discriminarea de orice fel, bazata pe motive precum sexul, rasa,
culoarea, originea etnica sau sociald, caracteristicile genetice, limba, religia sau convingerile, opiniile poli-
tice sau de orice altd natura, apartenenta la o minoritate nationald, averea, nasterea, un handicap, varsta sau
orientarea sexuala.

Articolul 24 din Carta prevede cd copiii au dreptul la protectia si ingrijirile necesare pentru asigurarea
bunastarii lor. Ei isi pot exprima in mod liber opinia. Aceasta se ia in considerare in problemele care 1i pri-
vesc, in functie de vérsta si gradul lor de maturitate. In toate actiunile referitoare la copii, indiferent daca
sunt realizate de autoritati publice sau de institutii private, interesul superior al copilului trebuie sa fie con-
siderat primordial. Orice copil are dreptul de a intretine cu regularitate relatii personale si contacte directe
cu ambii parinti, cu exceptia cazului In care acestea sunt contrare interesului sau.

Articolul 47 din Carta prevede ca orice persoand ale carei drepturi si libertati garantate de dreptul Uni-
unii sunt incdlcate are dreptul la o cale de atac eficienta 1n fata unei instante judecatoresti, in conformitate
cu conditiile stabilite de prezentul articol. Orice persoand are dreptul la un proces echitabil, public si intr-un
termen rezonabil, in fata unei instante judecatoresti independente si impartiale, constituita in prealabil prin
lege. Orice persoand are posibilitatea de a fi consiliata, aparata si reprezentata. Asistenta juridica gratuita se
acorda celor care nu dispun de resurse suficiente, in masura in care aceasta este necesara pentru a-1 asigura
accesul efectiv la justitie [23].

Interferenta cu art. 6 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului (CEDO) (dreptul 1a un pro-
ces echitabil) [5]

Articolul 6 alineatul (1) din Conventie enunta in mod explicit o serie de garantii ale unui proces echi-
tabil si anume, dreptul la judecarea cauzei si la pronuntarea sentintei 1n mod echitabil, in mod public (cu
exceptiile impuse, printre altele, de interesele minorilor), dreptul la judecarea cauzei in termen rezonabil,
dreptul la judecarea cauzei de catre o instanta instituitd de lege, independenta si impartiala. Articolul 6 din
Conventie cuprinde garantii in cadrul procesului penal, valabile deopotriva pentru adulti si copii si anume,
egalitatea posibilitatii rezonabile de a-si prezenta cauza in conditii care sa nu o plaseze intr-o situatie net
dezavantajoasa fatd de adversarul sdu si procedura contradictorie, dreptul de a se abtine de la declaratii,
accesul la un avocat, participarea efectiva, prezenta la audieri si deciziile motivate. In plus, potrivit arti-
colului 6 alineatul (2) din Conventie, orice persoana acuzatd de o infractiune este prezumatd nevinovata
pana ce vinovatia sa va fi legal stabilitd. Este de mentionat faptul ca dreptul de participare efectiva, precum
si dreptul de acces la un avocat constituie aspecte de o importantd deosebitd pentru copii, care au generat
jurisprudenta specificd acestora.

Dreptul la un proces echitabil constituie pilonul central al unei societati democratice. Copiii suspectati
sau acuzati de comiterea unei infractiuni au dreptul la un proces echitabil si beneficiaza de aceleasi garantii
ca orice altd persoand aflata in conflict cu legea. Garantiile unui proces echitabil se aplicd de la primul inte-
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rogatoriu la care este supus minorul si sunt mentinute pe tot parcursul procesului penal. Pe de alta parte, co-
piii aflati In conflict cu legea sunt deosebit de vulnerabili, avand nevoie, asadar, de protectie suplimentara.

Articolul 6 alineatul (3) prevede ca orice persoand acuzata de comiterea unei infractiuni trebuie sa dis-
pund de urmatoarele drepturi minime: sa fie informata, in termenul cel mai scurt, intr-o limba pe care o
intelege, despre acuzatiile care i se aduc, sa dispuna de timpul si de inlesnirile necesare pregatirii apararii
sale, sa fie asistatd de un aparator ales de ea, sd audieze sau sa solicite audierea martorilor acuzarii si dreptul
sa fie asistatd gratuit de un interpret.

Articolul 6 alineatul (1) din Conventie nu cere ca un copil judecat pentru o infractiune penald sa inteleaga
sau sa fie capabil sa inteleaga fiecare punct de drept sau detaliu probatoriu. Avand 1n vedere sofisticarea
sistemelor juridice moderne, multi adulti cu inteligentd normald nu sunt in masurd sa inteleagd pe deplin
toate complexitdtile si toate schimburile care au loc in sala de judecatd. Acesta este motivul pentru care
Conventia, in articolul 6 alin. (3) lit. ¢), subliniaza importanta dreptului la reprezentare legala. Cu toate
acestea, ,,participarea efectivd” in acest context presupune cd acuzatul are o intelegere larga a naturii proce-
sului de judecata si a ceea ce este in joc pentru el sau ea, inclusiv semnificatia oricarei pedepse care poate fi
impusa. Inseamna ci el sau ea, dacd este necesar, cu asistenta, de exemplu, a unui interpret, avocat, asistent
social sau prieten, ar trebui sa poata intelege directia generald a ceea ce se spune in instantd. Inculpatul ar
trebui sd poata urmari cele spuse de martorii acuzarii si, daca este reprezentat, sa explice propriilor avocati
versiunea sa asupra evenimentelor, sa le atraga atentia asupra oricaror declaratii cu care nu este de acord si
sa le informeze despre orice fapte care ar trebui prezentate in apararea sa.

In cauza S.C. impotriva Regatului Unit, Curtea a stabilit ca in cazul unui copil, este esential ca acesta
sa fie tratat Intr-o maniera care sa tind seama pe deplin de varsta, nivelul de maturitate si capacitatile sale
intelectuale si emotionale si sd se ia masuri pentru a-i promova capacitatea de a intelege si de a participa
la proceduri, inclusiv desfasurarea audierii in asa fel incat sa reducd pe cat posibil sentimentele sale de
intimidare si inhibitie. Atunci cand se ia decizia de a se ocupa de un copil, care risca sa nu poata participa
efectiv din cauza varstei sale fragede si a capacitatii intelectuale limitate, mai degraba pe calea procedurii
penale decat 1n alt mod, forma de eliminare care are ca scop in primul rand determinarea interesului su-
perior al copilului si pe cel al comunitatii, este esential ca acesta sa fie judecat intr-un tribunal specializat
care sa fie capabil sa ia in considerare pe deplin si sa tind seama in mod corespunzator de handicapurile
acestuia si si-si adapteze procedura in consecinti. In cauza dati Curtea a concluzionat ci faptuitorul
minor nu a fost capabil sa participe efectiv la procesul sdu penal din cauza unui grad semnificativ de
dificultate de invéatare [25, p. 28-35].

In cauza T. si V. impotriva Marii Britanii, o majoritate clara a judecitorilor din Curtea de Apel si Came-
ra Lorzilor au caracterizat rolul ministrului de interne in stabilirea tarifului, ca pedeapsa pentru faptuitorii
minori, ca fiind similar cu cel efectuat de un judecator in condamnare. Curtea noteaza ca articolul 6 § 1
garanteaza anumite drepturi in ceea ce priveste determinarea oricarei acuzatii penale, iar in materie penala,
articolul 6 § 1 acopera intregul proces 1n litigiu, inclusiv procedurile de apel si stabilirea pedepsei. Articolul
6 § 1 garanteaza, infer alia, un proces echitabil de catre un tribunal independent si impartial, iar indepen-
dent in acest context inseamna independent de partile in cauza si, de asemenea, de executiv, insa ministrul
de interne, care a stabilit sanctiunea penala a reclamantilor, nu era in mod evident independent de executiv
si In consecintd a existat o incdlcare a articolului 6 § 1 [26, p. 106, 108, 113].

Interferenta cu art. 3 CEDO (interzicerea torturii)

In cauza Tyrer impotriva Regatului Unit, Curtea a constatat incalcarea art. 3 din Conventie atunci cand
unui adolescent in varsta de 15 ani i fusese aplicatd o pedeapsa judiciara corporald pentru ca agresase si
ranise un elev mai mare din scoala sa si i se ceruse sa 1si scoatd pantalonii si lenjeria intima si sa se aplece
peste o masd. Fusese apoi tinut de doi ofiteri de politie, in timp ce un al treilea ofiter de politie 1l lovise de
trei ori cu o nuia. Desi acesta nu a suferit efecte fizice severe sau de lunga duratd, pedeapsa sa prin care
a fost tratat ca un obiect aflat in puterea autoritatilor a constituit o agresiune asupra tocmai a ceea ce este
unul dintre scopurile principale ale art. 3 pentru a proteja respectiv demnitatea si integritatea fizica a unei
persoane [29, p. 28-35].
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In cauza T si V. impotriva Marii Britanii, Curtea a analizat daci atribuirea reclamantilor a raspunderii
penale pentru faptele savarsite la varsta de zece ani ar putea, prin ea insasi, sd conduca la o incalcare a
articolului 3. Atunci nu exista vreun standard comun clar intre statele membre ale Consiliului Europei cu
privire la varsta minima de raspundere penald. Curtea observa ca una dintre garantiile minime oferite de
articolul 40 alineatul (2) litera (b) din Conventia ONU pentru copiii acuzati de infractiuni este cd intimitatea
lor ar trebui sa fie pe deplin respectati in toate etapele procedurii. In mod similar, Regula 8 din Regulile
de la Beijing prevede ca intimitatea minorului va fi respectata in toate etapele si ca in principiu, nu va fi
publicata nicio informatie care ar putea duce la identificarea unui infractor minor. Cu toate acestea, Curtea
recunoaste cd procedura penald impotriva reclamantului nu a fost motivata de nicio intentie a autoritatilor
statului de a-1 umili sau de a-i provoca suferinte si nu s-a putut constata ca trasaturile particulare ale proce-
sului de judecata aplicate acestuia au cauzat, intr-o masura semnificativa, suferinte depasind cele care ar fi
fost in mod inevitabil generate de orice incercare a autoritatilor de a trata reclamantul in urma savarsirii de
catre acesta a infractiunii in cauza. Curtea nu considerd cd procesul reclamantului a dat nastere la o incal-
care a articolului 3 din Conventie [26, p. 67-78].

Interferenta cu art. S CEDO (dreptul la libertate si la siguranta)

In cauza Bouamar impotriva Belgiei, statul belgian a ales sistemul de supraveghere educationala
in vederea punerii in aplicare a politicii sale privind delincventa juvenila. In consecinti, aceasta avea
obiectivelor educationale ale legii nationale. Curtea a statuat ca un minor poate fi retinut numai in
cazurile enumerate exhaustiv in lege iar plasarea temporara intr-un penitenciar aflat in arest preventiv,
este o mdsura la care ar trebui sa se recurgd numai in circumstante exceptionale si sa aiba o durata
extrem de scurta, iar legea nationala o autorizeaza numai In cazul in care este imposibil din punct de
vedere material sd se gdseasca o persoana sau o institutie capabila sa accepte imediat minorul. Legali-
tatea implica, de asemenea, ca privarea de libertate este in conformitate cu scopul restrictiilor permise
de articolul 5 alin. 1 din Conventie. In astfel de imprejuriri, privarea de libertate trebuie urmata rapid
de aplicarea efectivda a unui regim de educatie supravegheata intr-un cadru (deschis sau inchis) con-
ceput si cu resurse suficiente in acest scop. Curtea concluzioneaza ca cele noua ordine de plasament,
luate impreunad, nu erau compatibile cu art. 5 alin. (1) lit. (d) din Conventie. Repetarea lor inutild a
avut efectul de a le face din ce in ce mai putin ,,legale”. Prin urmare, a existat o incalcare a articolului
5 alin. (1) din Conventie [27, p. 50-53].

Mai mult ca atat, la audierile recursurilor reclamantului Impotriva ordonantelor organelor statului Cur-
tea de Apel a audiat avocatii domnului Bouamar si, cu toate acestea, Curtea de Apel s-a pronuntat asupra
acestora abia dupa cateva luni. CtEDO a stabilit ca astfel de intervale de timp sunt greu compatibile cu vi-
teza ceruta de termenii articolului 5 alin. (4) din Conventie. In plus, instanta de apel nu a decis cu adevarat
»legalitatea” masurilor de plasament care au fost contestate in fata sa, prin urmare, recursurile ordinare si
recursurile reclamantei nu au avut niciun efect util. In concluzie, a existat o incilcare a articolului 5 alin.
(4) din Conventie [27, 63-64].

Interferenta cu art. 13 CEDO (dreptul la un remediu efectiv)

In cauza Corsacov impotriva Moldovei, dreptul reclamantului minor, acuzat de comiterea infractiunii
de furt, de a nu fi supus torturii si de a beneficia de o investigatie efectiva a plangerilor sale cu privire la
aplicarea torturii a fost incdlcat de catre stat, iar Curtea a constatat cd pretentiile reclamantului in aceasta
privintd au fost serioase si legitime in sensul articolului 13. Reclamantul ar fi putut pretinde compensatii
pentru cauzarea prejudiciului material si moral numai daca prejudiciul ar fi fost cauzat prin actiuni ilegale.
Deoarece urmarirea penala desfasuratd de autoritdtile nationale a conchis ca actiunile politistilor au fost
legale, orice actiune civild impotriva lor ar fi fost inefectiva. In aceste circumstante, Curtea a conchis ca
reclamantul nu a avut un recurs efectiv in conformitate cu dreptul national de a pretinde compensatii pentru
maltratarea sa si, prin urmare, a existat o violare a articolului 13 al Conventiei in ceea ce priveste pretentia
in temeiul articolului 3 CEDO [28, p. 81-82].

161



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE
Revista stiintifica a Universtitatii de Stat din Moldova, 2024, nr. 3(173)

Varsta minima de raspundere penala in dreptul comparat

Varsta minima de raspundere penald este varsta sub care un copil nu poate fi tras la rdspundere penald
pentru actiunile sale si, prin urmare, nu poate fi adus in fata unei instante penale.

Articolul 26 din Statutul Curtii Penale Internationale prevede urmatoarele: Curtea nu are competenta
fatd de o persoand sub varsta de 18 ani in momentul pretinsei comiteri a unei crime de genocid, de razboi,
de agresiune si crime impotriva umanitatii. Insi, conform principiului subsidiarititii, instantele nationale
sunt insarcinate sa judece, daca este necesar, astfel de minori [12].

Unele jurisdictii nu au o varstd minima fixa, dar lasa procurorilor libertatea de a argumenta sau judecato-
rilor sd se pronunte daca infractorul copil sau adolescent minor a inteles ca ceea a facut a fost gresit. Daca
inculpatul nu a inteles diferenta dintre bine si rau, s-ar putea sa nu fie considerat adecvat sa se trateze o astfel
de persoana ca fiind vinovata [20].

Articolul 113 din Codul penal al Romaniei [4] prevede limitele raspunderii penale. Astfel, minorul care
nu a Implinit varsta de 14 ani nu raspunde penal, iar minorul care are varsta intre 14 si 16 ani raspunde penal
numai daca se dovedeste ci a savarsit fapta cu discernamant. Insa, minorul care a implinit varsta de 16 ani
raspunde penal potrivit legii.

Conditiile prevazute de art. 113 din Codul penal al Romaniei, instituie o prezumtie absoluta de neras-
pundere penald pana la varsta de 14 ani (adicad perioada neimputabilitatii absolute) si o prezumtie relativa
intre 14 s1 16 ani [18, p. 71-90].

Aceastd conditie nu prezintd dificultate in cazul faptelor care imbracd forma simpla a unitatii de
infractiune, cum sunt cele de furt, omor, fals etc. Dacd minorul a savarsit mai multe fapte, din care unele
inainte de a indeplini conditiile legale si altele - dupa, pentru primele fapte va opera cauza de neimputa-
bilitate. In cazul in care minorul a savarsit, in timpul cand nu rispunde penal, o parte din actele succesive
componente ale unei infractiuni continue ori continuate sau ale unei infractiuni de obicei, pe care le repeta
in perioada in care a devenit raspunzator potrivit legii, va fi tras la raspundere penald numai pentru activi-
tatea infractionald savarsita in ultima perioada. Alegerea masurii educative care urmeaza a fie luata fata de
minor se face In anumite conditii si potrivit unor criterii fixe [18, p. 71-90].

In Afganistan, varsta minima de rispundere penali este de 12 ani, iar copiii cu varsta cuprinsa intre 7 si
12 ani pot fi supusi avertismentelor, supravegherii de catre serviciile sociale sau internati intr-un centru de
reabilitare.

In Angola, pedepsele minime si maxime sunt reduse cu doua treimi intre 14 si 16 ani si jumatate intre 16
si 18 ani, iar nevoile de reabilitare si reintegrare sociald sunt luate in considerare si pentru minori.

In, multe tari cum ar fi Andora, Belgia, Canada, China, Ungaria, Israel, varsta redusa pentru rispundere
penala a minorilor este de 12 ani.

In Austria, Albania, Bulgaria, Estonia, Germania, Italia, Letonia, Lituania varsta redusa pentru raspun-
dere penala a minorilor este de 14 ani.

Luxemburgul si Spania de exemplu, nu au stabilite o singura varsta de raspundere penala speciald a mi-
norului, aceasta fiind vérsta de 18 ani. In Spania varsta generala de raspundere penala este de 21 ani.

Cea mai mica varsta de raspundere penala stabilitd minorilor este in legislatia Emiratelor Arabe Unite,
Tailanda, Tanzania, Quatar, Pakistan, Liban, Kuweit, India, aceasta fiind de 7 ani.

Nu este o limita de varsta stabilita a raspunderii penale speciale a minorilor in Mauritius, aceasta fiind de
la nastere, iar varsta generala de tragere la raspundere penald este de 14 ani [18].

Varsta raspunderii penale in Anglia si Tara Galilor este de 10 ani. Regulile sunt diferite in Scotia. Aceas-
ta inseamna ca minorii sub 10 ani nu pot fi arestati sau acuzati de o infractiune. Exista si alte pedepse care
pot fi date copiilor sub 10 ani care incalci legea. Insa, copiii intre 10 si 17 ani pot fi arestati si dusi in ju-
decata daca comit o infractiune.

In Qatar minorul este definit ca orice barbat sau femeie care are varsta peste sapte ani dar sub 16 ani.
Insa, conform legii Sharia, faptuitorii rispund pentru infractiunile comise la debutul puberttii. In confor-
mitate cu Legea privind minorii, copiii cu varsta peste 14 ani, dar sub 16 ani care au sdvarsit o infractiune
grava sau majord, nu pot fi condamnati la moarte, inchisoare sau munca silnica sau flagelare. Codul Penal
prevede pedeapsa cu moartea pentru o anumita categorie de infractiuni, dar precizeaza ca o persoand cu
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varsta sub 18 ani la momentul sdvarsirii infractiunii nu poate fi condamnata la moarte. Cu toate acestea,
Codul penal nu se aplica infractiunilor de represalii cand presupusul infractor este musulman. In cazul in
care pedeapsa cu moartea este aplicatda unei femei insarcinate in conformitate cu legea Sharia, executarea
pedepsei este amanata pana la emiterea unei pedepse de razbunare, altei pedepse discretionare, se comuta
pe doi ani sau se condamna la inchisoare pe viata [16].

In Olanda minorii cu varsta cuprinsa intre 12 si 17 ani care sdvérsesc o infractiune sunt sanctionati
conform legii penale pentru minori. Instanta poate aplica, de asemenea, legea penald a minorilor adultilor
cu varsta cuprinsa intre 18 si 22 de ani. Copiii sub 12 ani nu pot fi urmariti penal. Daca un copil comite o
infractiune minora, de exemplu furt sau vandalism, politia va discuta cu parintii. De asemenea, ei pot trimite
copilul la biroul de ingrijire a tinerilor, care fie va oferi consiliere, fie 1l va indruma catre alte servicii. Daca
un copil sub 12 ani chiar scapa de sub control, instanta va interveni, de exemplu, desemnand un suprave-
ghetor de familie care sa monitorizeze copilul. Minorii care comit infractiuni minore pot fi indrumati catre
programul HALT de prevenire a criminalitatii juvenile. Acest lucru le ofera posibilitatea de a indrepta ceea
ce au gresit. Ei pot, de exemplu, sd-si ceard scuze victimelor si sa plateascd pentru orice prejudiciu cauzat.
Daca 1si indeplinesc obligatiile si isi finalizeaza cu succes programul HALT, nu vor avea antecedente pe-
nale. In cazul in care un minor refuzi sa participe la programul HALT sau nu il finalizeaza cu succes, cazul
acestuia este Tnaintat procurorului. Acest lucru va duce de obicei la urmarire penald. Pedeapsa maxima
pentru minorii in varsta de 16 sau 17 ani este de doi ani. Pentru minorii cu varsta cuprinsa intre 12 si 15 ani,
maximul este de un an [21].

In Grecia, pentru minori este previzuti detentia in centre corectionale si nu in inchisori, durata maxima
a sanctiunilor privative pana la 5 sau 10 ani, in cazul cand pedeapsa privativa de libertate pentru adulti este
mai mare de 10 ani, dar pedeapsa minima este de 6 luni.

In Austria, nivelul minim sub care minorul nu poate fi pedepsit sau nu poate primi masuri educative pentru
infractiunea pe care a savarsit-o este varsta de 14 ani. Pedeapsa maxima pentru minori este diminuata la juma-
tate si pedeapsa cu inchisoare limitata pentru minori. Intre 14 si 18 ani toti infractorii beneficiaza de sistemul
de justitie pentru minori. Pentru un copil infractor sub 14 ani, categoria ,,infractiune” nu are sens direct. Copi-
lul este supus doar masurilor de protectie a tinerilor, care sunt aplicate de autoritdtile de protectie a tinerilor si
de tribunalele de familie. Un copil care este, in flagrant delict, suspectat ca a comis o infractiune, cu exceptia
infractiunilor minore, poate fi arestat pentru a stabili faptele si pentru a fi predat parintilor, tutorelui sau pentru
a-i fi aplicatd o sanctiune printr-o hotarare a autoritatii competente pentru tineret [24].

In Portugalia, statutul legal pentru tinerii infractori este intre 16 si 21 de ani. Judecatorul corectional
poate reduce durata pedepsei cu inchisoarea unui minor intre 16 si 18 ani, daca este favorabila reintegrarii
minorului [22]. Copiii sub 12 ani sunt considerati incapabili de a incdlca legea, prin urmare ei necesita
protectie, nu pedeapsd. Sunt instituite proceduri speciale prin intermediul Sistemul de tuteld educationala
pentru judecarea faptuitorului minor care are 12 ani [19].

in Republica Moldova, procedura speciali de investigare a cauzelor penale privind minorii are caracter
derogatoriu de la procedura generala prevazuta de legislatia procesual penala. Articolul 6 pct. 47) din Codul
de procedura penald al Republicii Moldova [1] defineste minorul ca persoana care nu a implinit varsta de
18 ani. Totodata, Codul penal al Republicii Moldova [2] stabileste la art. 21 varsta de raspundere penala a
persoanelor fizice responsabile. Astfel, potrivit art. 21 alin. (1) din Codul penal, sunt pasibile de raspundere
penala persoanele fizice responsabile care, In momentul savarsirii infractiunii, au implinit varsta de 16 ani.
Insa, alin. (2) prevede ci persoanele fizice care au vérsta intre 14 si 16 ani sunt pasibile de raspundere pena-
1a numai pentru sdvarsirea anumitor categorii de infractiuni. Articolul 20 alin. (3) din Codul de procedura
penald al Republicii Moldova prevede ca urmarirea penala si judecarea cauzelor penale in care sunt minori
se fac de urgenta si in mod prioritar.

Judecarea cauzelor

Minorii sunt subiecti de drept cu caracteristici speciale proprii. Din cauza acestor particularitati, sistemul
legislativ ar trebui sa priveasca raspunderea penala a minorilor ca o problema separata in cadrul elementelor
de criminalitate.
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Art. 485 din Codul de procedura penala al Republicii Moldova prevede ca la adoptarea sentintei in pro-
cesul unui minor, in afara de chestiunile indicate in art.385, instanta de judecatd urmeaza sd examineze po-
sibilitatea liberarii de pedeapsa penald a minorului in conformitate cu dispozitiile art.93 din Codul penal al
Republicii Moldova sau suspendarii conditionate a executarii pedepsei de catre minor conform dispozitiilor
art.90 din Codul penal al Republicii Moldova.

Astfel, cauzele cu implicarea copiilor sunt gestionate conform procedurii generale, cu aplicarea unor
conditii speciale prevazute de legislatia procesual-penala: asistentd juridica garantatd de stat obligatorie,
participarea reprezentantului legal si a pedagogului/psihologului la audierea copilului etc [17, p.71-90].

In cazul liberarii minorului de pedeapsa penala cu aplicarea masurilor de constringere cu caracter edu-
cativ, prevazute la art.104 din Codul penal, instanta informeaza despre aceasta organul specializat de stat
respectiv si pune in sarcina lui efectuarea controlului asupra comportarii minorului condamnat.

Orice parte, inclusiv inculpatul minor, care nu este multumita de sentinta emisa are dreptul sa o conteste.

Cooperarea internationala.

Pe langa protectia oferitd tuturor copiilor, inclusiv copiilor migranti, in temeiul articolului 24 din Carta
drepturilor fundamentale a UE, articolele 18 si 19 din carta se refera in mod specific la dreptul la azil si
protejarea, expulzarea sau extradarea. UE a acordat, de asemenea, atentie nevoilor specifice ale copiilor
neinsotiti, inclusiv 1n ceea ce priveste aspectele juridice de acest fel precum tutela si reprezentarea legala,
evaluarea varstei, urmdrirea familiei si reunificarea, procedurile de azil, detentia si expulzarea, precum si
aspectele legate de conditiile de viata ale copiilor [15].

Aplicarea instrumentelor privind cooperarea internationald Tn materie penala trebuie sd aibd o atentie
speciald pentru interesele predominante ale copilului. Cooperarea nu trebuie sd creeze niciodata a situatie
mai grava decat cea la care ar fi expus copilul in tara de origine. Respectarea dreptului la o viatd de fami-
lie ar trebui stipulatd in mod expres, in special in cazul extradarii. Copilul strain trebuie sa aiba cel putin
aceleasi drepturi ca cele acordate copiilor cu cetatenia tarii date.

In cazul unui minor in vérsta de sub 18 ani la momentul cererii de extridare si rezident obisnuit in statul
solicitat, autoritatile competente ale statului solicitant si ale statului solicitat vor lua, in calcul, tinAnd cont
de interesele minorului si, in cazul in care considera ca extradarea ar putea prejudicia reabilitarea sa sociala,
toate modalitatile de a se ajunge la un acord asupra celor mai adecvate masuri [10, p.16]. In acest context,
se poate atesta aparitia unei autonomii tot mai mari a justitiei pentru minori, asa cum o arata afirmarea prin-
cipiului raspunderii penale a minorilor la nivel national si international [14, p. 669-673].

Concluzii

Conventia Natiunilor Unite cu privire la Drepturile Copilului [7] a fost infiintatd pentru a recunoaste
drepturile copiilor din intreaga lume. Acest cadru legal pledeaza pentru protectia oricarei persoane sub 18
ani, deoarece recunoaste ca copiii meritd o atentie speciald datorita varstei si nevoilor de dezvoltare asoci-
ate, in special pledand pentru protectia speciald a copiilor aflati in conflict cu legea.

Sistemul de justitie pentru minori a fost infiintat pentru reabilitarea copiilor. Cercetarile confirma ca
inchiderea copiilor pentru perioade lungi de timp, mai ales in conditiile dure pe care le vedem prea des in
sistemul de justitie pentru minori, provoaca mai mult rdu decat bine si nu ajuta la protejarea comunitatilor
noastre. Relevant Tn mod specific, in toate actiunile privind copiii in conflict cu legea, interesul superior al
copilului trebuie sa fie o consideratie primordiald atunci cand trebuie luate in considerare nevoile acestuia.

Sistemele de justitie trebuie sa functioneze mereu in interesul copilului si se sd asigure ca drepturile co-
pilului sunt respectate, indiferent de locul si de modul in care copiii intrd in contact cu sistemul de justitie.

Condamnarea minorilor la privatiune de libertate provoaca leziuni fizice, traume emotionale si vata-
mari psihologice si intrerup dezvoltarea sdnatoasa a acestora. Tinerii aflati in Inchisoare se confrunta si
cu violenta fizica si sexuald, agravand trauma impusa de izolarea si separarea lor de familiile, prieteni si
comunitatile lor.

Pedeapsa pentru o infractiune trebuie sa fie intotdeauna intr-o maniera proportionald nu doar cu
circumstantele si gravitatea acesteia, ci si In raport cu circumstantele si nevoile copilului precum si nevoile
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societatii. Bunastarea copilului trebuie sa fie factorul calauzitor in examinarea cazului si nu in ultimul rand
tinandu-se cont si de alte drepturi fundamentale ale unui copil detinut, cum ar fi privare de educatie, accesul
la ingrijire medicald corespunzatoare, accesul la justitie etc.

Privarea de libertate este foarte rar in interesul superior al copilului si disproportionat necesara pentru
siguranta publicd. Din analiza legislatiei la nivel international si european, am constatat cd pedeapsa in-
chisorii trebuie sa ramana o sanctiune exceptionala care poate fi pronuntatd numai pentru infractiuni grave
si aplicata numai minorilor a caror personalitate a fost evaluatd cu atentie. Durata inchisorii trebuie sa fie
strict limitata, iar pedeapsa executatd intr-un loc diferit de cel al adultilor. De fiecare data cand este posibil
trebuie aplicate masuri alternative la Inchisoare. La fel si aplicarea masurilor educative si de protectie tre-
buie sa fie limitate de principiul proportionalititii. In toate cazurile, trebuie respectate limitele maxime de
proportionalitate.
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