Seria ,,Stiinte sociale”
Stiinte juridice ISSN 1814-3199

CZU: 347.91/.95:343.549-053.2 https://doi.org/10.59295/sum3(173)2024_24
OPINIA COPILULUI iN CONTEXTUL PROCEDURII DE iNAPOIERE
SAU EXERCITARE A DREPTULUI DE VIZITARE A ACESTUIA

Dina VRABIE,
Universitatea de Stat din Moldova

In cadrul procedurii de inapoiere sau exercitare a dreptului de vizitare, opinia copilului urmeazi a fi luati in con-
siderare, precum se procedeaza si in multe alte chestiuni ce privesc drepturile si interesele acestuia.

Prevederile internationale permit instantelor administrative si judiciare sd nu dispuna Tnapoierea copilului, in
cazurile 1n care acesta se Impotriveste. lar dat fiind faptul c&, procedura de napoiere sau exercitarea dreptului de
vizitare a fost infiintatd cu scopul protectiei intereselor exclusiv ale copilului, de opinia acestuia urmeaza sa se tina
cont obligatoriu, 1n cazul in care se constatd ca varsta si gradul de maturitate 1i permit sa perceapa si sa se expuna
asupra situatiei in care se afla.
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THE CHILD'S OPINION IN CONTEXT OF THE RETURN
PROCEDURE OR EXERCISE THE RIGHT OF HIS VISITATION

In the procedure for returning or exercising the right of visitation , the child’s opinion is to be considered, as is
done in many other matters concerning the child’s rights and interests.

International provisions allow administrative and judicial courts not to order the child’s return, in cases where he
objects. And given the fact that the procedure for returning or exercising the right of visitation was established with
the aim of protecting the exclusive child’s interests, his opinion must be considered, if it’s found that his age and
degree of maturity allow him to perceive and expose themselves to the situation in which he is.

Keywords: child, the child’s opinion, age, degree of maturity, the child's return.

In materia subiectelor referitoare la drepturile copilului nu pot exista compromisuri. Primordial se va
tine cont de necesitatile si interesele acestuia. Legislatia Republicii Moldova a evoluat considerabil la acest
compartiment, ghidandu-se de recomandarile Comitetului pentru Drepturile Copilului al ONU. In acest
sens, incepand cu 21.12.2023 avem in vigoare o noud Lege privind drepturile copilului.

Ascultarea opiniei copilului si luarea in considerare a acesteia, tinand cont de varsta si gradul de ma-
turitate al copilului, reprezintd unul dintre principiile care asigura respectarea si garantarea drepturilor
lui [1, art. 4, lit. g)]. Opinia copilului constituie o0 componenta a capacitatii copilului de a participa activ la
realizarea propriilor drepturi reglementate de legislatia interna si internationald [2]. Urmeaza sa venim cu o
precizare, astfel Incat dreptul copilului la opinie nu este tinut de capacitatea de exercitiu a acestuia, si mai
nou, nici de o varstd anume. Daca anterior, legislatia Republicii Moldova insista pe luarea in considerare in
mod obligatoriu a opiniei copilului incepand cu varsta de 10 ani, atunci actualmente, noua Legea privind
drepturile copilului a exclus total acest criteriu. Totusi, Codul Familiei nu a fost totalmente adaptat acestor
noi rigori si a pastrat prevederi referitoare la necesitatea ludrii In mod obligatoriu in considerare a opiniei
copilului ce a implinit varsta de 10 ani, in ceea ce priveste: schimbarea numelui de familie si/sau a prenu-
melui copilului, precum si numirea tutorelui acestuia.

Aceastd tendintd de abrogare a standardelor invechite, ce privesc capacitatea copilului de a percepe
situatia si a-si exprima propriile viziuni asupra acesteia, abia Incepand cu varsta de 10 ani, este cu siguranta
una benefica, fiind in acelasi timp, in spiritul superioritatii intereselor copilului.

Mai mult decat atat, Conventia cu privire la drepturile copilului din 1989, la care Republica Moldova
a aderat Tn 1993, prevede ca Statele parti vor garanta copilului capabil de discernamant, dreptul de a-si
exprima liber opinia asupra oricarei probleme care il priveste, opiniile copilului urmand sa fie luate in con-
siderare tindndu-se seama de varsta sa si de gradul sau de maturitate [9, art. 12].
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De altfel, si din punct de vedere al cadrului international, Comitetul ONU pentru drepturile copilului
subliniaza faptul ca Articolul 12 nu insistd asupra unei limite de varstd referitor la dreptul copilului de a-si
exprima opiniile si chiar descurajeaza Statele parti sd adopte anumite restrictii de varsta, fie prin lege, fie in
practica, care ar limita dreptul copilului de a fi ascultat.

Din punct de vedere al Conventiei cu privire la Drepturile Copilului, sintagma ,,capabil de discerna-
mant” nu trebuie sa fie perceputa drept o restrictie, ci mai degraba drept o obligatie a Statelor parti de a
evalua capacitatea copilului de a-si forma independent o parere. Prin urmare, Statele parti nu trebuie sa
porneasca de la ideea larg raspandita cd un copil nu este capabil sa isi exprime propriile opinii. Din contra,
Statele trebuie sa presupuna ca un copil are capacitatea de a-si crea propriile viziuni si sa recunoasca dreptul
acestuia de a le expune; copilul nu trebuie sa fie obligat sa demonstreze in prealabil aceasta abilitate [10].

La caz, percepem necesitatea de a ne aprofunda 1n cercetarea subiectului referitor la gradul de maturitate
al copilului, datorita faptului ca legislatia nationald nu ofera criteriile care il determina. Daca varsta poate fi
determinatd simplu in baza actelor persoanei si reprezinta, conform DEX, timpul scurs de la nasterea unei
fiinte pana la un anumit moment din viata ei; numarul de ani (si de luni, de zile) prin care se exprima acest
timp [3], atunci cu stabilirea gradului de maturitate, situatia pare a fi mai complicata.

De-a lungul anilor, au fost folosite diverse criterii pentru a determina daca o persoana a fost suficient de
maturd pentru a-si asuma responsabilitatile inerente unui adult. Unul dintre criteriile cele mai utilizate in
mod traditional a fost varsta biologica, care se concentreaza exclusiv pe dezvoltarea biologica si reproducti-
va. In acest sens, abordarea in cauzi este consideratd incompleti, avand in vedere ¢ nu garanteazi neaparat
maturitate psihologica si sociala.

In mod similar, societatea are legi penale, civile s.a., care stabilesc 0 anumita varsti la care un individ de-
vine matur pentru o anumita functie. Aici s-ar parea ca existd o anumitd ora si o anumita zi in care o persoa-
nd Inceteaza sa fie imatura si devine un individ matur, unul capabil sa ia decizii, sa-si asume responsabilitati
si comportandu-se social intr-un mod asteptat de la un adult. Se considera ca exista o varsta cand un individ
devine aprobat de societate si considerat capabil sd fie independent, responsabil si constructiv pentru a le
acorda certitudine permisiunilor si Inzestrarilor cu drepturi si responsabilitati [4].

In rezultat, deducem ci copiii se dezvoltd in mod eterogen si ajung sa fie constienti si responsabili la diferite
varste, cineva mai devreme, iar cineva mai tarziu. In diverse domenii, legiuitorul a considerat apt copilul de
a lua decizii importante la diferite varste. Spre exemplu, Legea privind drepturile copilului califica ca copil
persoana care nu a implinit varsta de 18 ani [1, art. 3]. Legislatia penala prevede ca sunt pasibile de raspun-
dere penala persoanele fizice responsabile care, in momentul savarsirii infractiunii, au implinit varsta de 16
ani, precum si cele care au varsta cuprinsa intre 14-16 ani, pentru anumite componente de infractiuni [5, art.
21 alin. (1)]. Legea privind sanatatea reproducerii, permite minorilor cu varsta de 16 ani, obtinerea servicii-
lor de ocrotire a sandtatii reproducerii, ce implica inclusiv si serviciile de Intrerupere a sarcinii, doar in baza
consimtimantul acestuia [6, art. 6 alin. (6)]. In temeiul Codului muncii al Republicii Moldova, persoana fizica
dobandeste capacitatea de munca la implinirea varstei de 16 ani [7, art. 46 alin. (2)].

Prevederile mentionate supra sunt bazate pe criteriul varstei, ceea ce consideram noi, in aceeasi masura,
poate fi ddunator pentru interesele copilului. Aceasta deoarece nu existd o ord si o zi anume cand persoana
a depasit imaturitatea sa si a devenit peste noapte responsabil. In acelasi timp, existd o prezumtie generala,
care se aplica tuturor, ca la aceasta varsta anume, Tn mod natural, ar trebui sa existe o abilitate suficienta de
percepere adecvata a lucrurilor.

Abordand subiectul referitor la gradul de maturitate al copilului, ne intrebam: cum sa evaluam gradul
de maturitate al acestuia sau al unui adolescent, pentru a sti daca poate decide si actiona liber in con-
textul proceselor? La acest capitol urmeaza sa fie analizate in ansamblu criteriile privitor la: maturitatea
emotionald, sociala, intelectuala si eticd/morala a copilului.

In primul rand, este de remarcat faptul ci o stare cognitiva stabila trebuie s fie prezenta (adici orientarea
in spatiu si timp, memorie conservatd, capacitate de concentrare si abilitati de calcul de bazd, coerenta si
intelegerea limbajului etc.) [4].

In aceeasi misurd urmeaza sa fie evaluate capacitatile de autonomie, identitate personala a copilului,
precum si predispunerea spre manipulare sau denaturarea adevarului. Aceste aspecte prezintd importanta
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datorita faptului ca, copilul ar putea expune o informatie eronata ca fiind un adevdr, ceea ce in rezultat s-ar
dovedi a predispune organele competente, inclusiv instanta de judecata, la adoptarea unei decizii contrare
intereselor si necesitatilor acestuia.

Trebuie sd mentionam cd, opinia copilului prezinta relevantd, insa instanta de judecata va fi cea care se
va expune in final pe marginea cauzei si, evident, va examina raportul asupra gradului de maturitate al co-
pilului. La caz, gradul de maturitate al copilului va fi relevant sub doua aspecte:

1. va indica daca copilul poate sau nu poate fi ascultat in cadrul procesului;

2. va indica relevanta celor expuse de copil asupra emiterii deciziei pe marginea unei cauze anume.

Sa nu uitam de faptul ca, in anumite cazuri, starea emotionala a copilului poate fi afectatd de ascultarea
sau expunerea opiniei sale in privinta anumitor aspecte. In atare circumstante se impune necesitatea de a
exclude traumele psihologice ce riscd s le primeasca copilul.

In materia inapoierii copilului, la fel ca si in multe altele, ce tin de interesele acestuia, opinia copilului
prezintd relevanta deosebita.

Astfel, in corespundere cu prevederile Conventiei de la Haga din 1980, autoritatea juridica sau adminis-
trativa poate sa refuze a dispune napoierea copilului, daca constata ca acesta se impotriveste inapoierii sale
si ca a atins o varsta sau o maturitate care face necesar sa se tind seama de opinia sa [8, art. 13].

Si aici ne capteazd atentia practica CtEDO 1n materia tratarii subiectului privind varsta si gradul de
maturitate al copilului, care i-ar permite acestuia sa fie ascultat si auzit in cadrul procedurii de inapoiere
sau exercitare a dreptului de vizitare. O hotarare pertinenta la acest capitol o reprezinta Cauza X impotriva
Letoniei din 26.11.2023, unde reclamanta, exercitdnd calea de atac interna recurs, a depus un certificat de
la psiholog, in care acesta spune urmatoarele: desi din examinare reiese clar ca dezvoltarea ei (a copilului)
este adecvata din punct de vedere al cunostintelor si al limbajului, copilul nu poate, din cauza varstei, sa
spund ce loc de resedintd preferd... [12, pet. 22]. In acel moment copilul avea vérsta de 3 ani si 10 luni.
In consecinta, reiesind din aceste constatari inaintate de psiholog, instanta de recurs s-a expus dupi cum
urmeaza: [Instanta] considera ca ... [copilul] ... nu a atins o varsta sau un nivel de maturitate care sa-i
permita sa-si formuleze o opinie cu privire la o intoarcere in Australia [12, pct. 26]. Marea Camera a accep-
tat argumentele referitoare la varsta frageda a copilului pentru a alege in ce stat urmeaza sa ramana, insa a
mentionat ca certificatul eliberat de catre psiholog, continea pozitia copilului referitoare la atasarea fata de
mama, $i ca o separare imediata de mama, in urma inapoierii, i-ar putea cauza suferinte psihice. Marea Ca-
mera a considerat cd acest aspect urma sa fie luat in considerare de catre instantele statului solicitat nu sub
aspectul expunerii asupra dreptului privind incredintarea, ci sub aspectul asigurarii respectarii prevederilor
art. 13 alin. (1) lit. b) al Conventiei de la Haga din 1980 [12, pct. 112-116].

Initial, atragem atentia asupra faptului ca regula generald dicteaza obligativitatea dispunerii Tnapoierii
imediate a copilului, atunci cand acesta a fost deplasat sau retinut si o perioada de mai putin de un an s-a
scurs cu Incepere de la deplasare sau ne-inapoiere pand in momentul introducerii cererii Tnaintea autoritatii
judiciare sau administrative a statului contractant unde se afla copilul [8, art. 12].

Totusi, Conventia de la Haga din 1980 prevede unele exceptii de la regula enuntata supra, la care poate
fi atribuita, in egala masurd, si posibilitatea de a nu dispune Tnapoierea copilului, daca acesta se opune in-
apoierii. Cerinta privind luarea in considerare a varstei si gradului de maturitate al copilului, la fel raimane
a fi valabila.

Refuzul copilului de a fi Tnapoiat nu poate fi calificat, sub nici o formd, ca o incdlcare a drepturilor
parintilor, dat fiind faptul ca, procedura de Tnapoiere nu este deloc despre apararea drepturilor si intereselor
parintilor. Interesele copilului, in acest tip de cauze prevaleaza.

O alta circumstantd cdreia urmeaza sa ii acordam atentie, consta in identificarea situatiei cand copilul
nu va putea fi Tnapoiat, contrar opiniei acestuia. Prin urmare, reiesind din necesitatea asigurarii securitatii
copilului, instantele competente vor fi in drept sa refuze inapoierea copilului daca:

1. exista un risc grav ca Inapoierea copilului sd-1 expuna unui pericol fizic sau psihic sau in orice alt chip
sd-1 situeze intr-o situatie intolerabila [8, art. 13 alin. (1) lit. b)];

2. nu ar fi permisa de principiile fundamentale ale statului solicitat cu privire la salvgardarea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale [8, art. 20].
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Instanta din statul membru 1n care a fost deplasat copilul sau a fost retinut ilicit ar trebui sa fie in masura
sa refuze Tnapoierea in cazuri specifice, justificate Tn mod corespunzator, astfel dupa cum permit dispozitiile
Conventiei de la Haga din 1980. Inainte de a face acest lucru, instanta ar trebui si examineze daci au fost
luate sau ar putea fi luate masuri adecvate de protectie pentru a proteja copilul Impotriva riscului grav
mentionat la articolul 13 alineatul (1) litera (b) din Conventia de la Haga din 1980 [11, pct. 44].

Urmarim din nou preocuparile in materia asigurarii interesului superior al copilului, in special prin ga-
rantarea securitdtii acestuia, chiar daca opinia lui ar fi de naturd sa il supuna unui pericol.

In rezultatul cercetarii efectuate, concluzionam asupra faptului ca dreptul copilului la opinie reprezinta
unul dintre principiile de asigurare a drepturilor lui, care presupune nu doar ascultarea opiniei copilului, ci
st luarea in considerare Tn mod obligatoriu a acesteia, tindndu-se cont de varsta si gradul lui de maturitate,
daca aceasta nu contravine intereselor lui.

In aceeasi masurd, am stabilit cd opinia copilului in cadrul procedurii de inapoiere sau exercitare a drep-
tului de vizitare, reprezinta o posibilitate de a recurge la o exceptie de la regula generala, care i1 permite
instantei de judecata sa nu dispunad Tnapoierea, 1n situatia in care copilul se opune inapoierii.

Cu regret, constatdm ca am identificat carente ale legislatiei in materia stabilirii gradului de maturitate
al copilului. Desi legislatia opereaza cu acest termen, nu exista norme care ar defini si ar stabili criteriile
concrete, necesar a fi luate in considerare, pentru stabilirea faptului dacd un copil anume are un grad de
maturitate suficient pentru a-si putea expune propria opinie.

In consecintd, propunem implementarea in textul Codului Familiei al Republicii Moldova nr. 1316 din
26.10.2000, fie in cel al Legii nr. 370 din 30.11.2023 privind drepturile copilului, a unor norme care ar de-
fini notiunea de grad de maturitate al copilului.

In aceeasi ordine de idei, sugeram completarea textului Legii nr. 68 din 14.04.2016 cu privire la exper-
tiza judiciara si statutul expertului judiciar, cu norme referitoare la expertiza psihologica judiciard a mino-
rilor, care ar urma sa indice institutia abilitatd sa efectueze asemenea tip de expertize, precum si criteriile
concrete care ar permite stabilirea gradului de maturitate al copilului.

La fel, considerdam oportun ca, in scopul asigurdrii interpretarii si aplicdrii uniforme a legislatiei, Cur-
tea Supremi de Justitie s intreprindd masuri in materia asiguririi dreptului copilului la opinie. In temeiul
acestora, s-ar incuraja instantele de judecata investite cu stabilirea modalitatilor de exercitare a relatiilor
personale ale parintilor cu copilul, de a oferi prioritate interesului superior al ultimului, chiar in dauna sau
trecand peste interesul parintelui. Aceste masuri ar putea contine unele instructiuni pentru instantele de ju-
decatd, precum apelarea la autoritdtile locale pentru protectia copilului, care dispun de personal specializat,
cum ar fi psihologii, care pot intocmi rapoarte detaliate privind relatia dintre copil si parintii sai, pot asculta
minorul si 1l pot supune la teste psihologice utilizate apoi in completarea raportului. Si nu in ultimul rand,
urmeaza a fi sprijinitd predispozitia instantelor de judecata de a aboli vechea conceptie potrivit careia copi-
lul trebuie ascultat incepand cu varsta de 10 ani.
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