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Pragmatica este o stiintd relativ tAndra, care de-a lungul timpului a fost studiata din diverse perspective, generdnd mai
multe interpretari si discutii in rindul cercetétorilor. Cu toate acestea, fundamentul teoretic al disciplinei rimane in continuare
deschis pentru completari si studii. Chiar daca avem definitii consacrate termenului ,,pragmatica”, unii cercetatori sustin ca
nu putem vorbi despre o pragmatica la general, ci despre pragmatici; astfel, delimitdm intre 0 pragmatica lingvisticd si una
logica. Cea lingvisticd, la randul ei, poate fi divizata intr-0 pragmatica a enuntarii si una a conversatiei. Astfel, in articolul
dat abordam conceptul de pragmatica (definitii, interpretari) si stabilirea legaturii acestei discipline cu lingvistica.
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CONCEPTUAL DELIMITATION AND LINGUISTIC CONSECRATED ACCEPTATION

ABOUT PRAGMATICS

Pragmatics is a relatively young science, which over time has been studied from various perspectives, generating
many interpretations and discussions among researchers. However, the theoretical foundation of the discipline remains
open for completion and study. Even if we have established definitions of the term pragmatics, there are opinions of some
researchers, as we cannot talk about a pragmatics in general, but about pragmatics, thus, we delimit between a linguistic
pragmatics and a logical one. Linguistics, in turn, can be divided into a pragmatics of utterance and conversation. Thus,
in this article we approach the concept of pragmatics (definitions, interpretations) and establishment of the connection of
this discipline with linguistics.
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Introducere

Originile pragmaticii se afla, fara indoiala, in filosofia greaca, faza initiald a pragmaticii fiind retorica.
Grecia era un mediu favorabil pentru exprimarea publica, retorica dezvoltandu-se ca disciplina era, in viziunea
lui Aristotel, un corpus de mijloace tehnice cu scopul de a persuada auditoriul si/sau a obtine castigul intr-0
cauza. Mai tarziu, interesul pentru pragmatica se va gasi tot in filosofie la Im.Kant, Ch.Peirce s.a. Cu timpul,
exprimarii publice i s-a acordat mai putind semnificatie, punandu-se accent pe textele scrise. Din secolul al
XX-lea discursul a devenit obiectul de studiu al tuturor disciplinelor socioumanistice, de aici incepe sa apara
interesul pentru studierea pragmaticii si pentru stabilirea obiectului siu de studiu. In 1962, J.Austin afirma in
lucrarea sa (How to do things with words) ca termenul pragmatica provine de la grecescul pragmatikos (care
se refera la actiune), iar pragmatica este stiinta care studiaza limbajul din punctul de vedere al relatiei dintre
semne si utilizatori sau raporturile dintre simboluri, semnificatia lor si persoanele care le utilizeaza. Inscrisa,
din punct de vedere istoric, in campul semanticii (stiinta semnelor) si in cel al lingvisticii (centratd pe cod),
pragmatica isi structureazd domeniul pe ,actul de limbaj” [1, p.86]. Dupa definirea pragmaticii de catre
J.Austin apar diverse interpretari ale cercetatorilor privind definirea termenului si receptarea acesteia ca
disciplina de studiu. Toate studiile realizate de cercetatori sunt rezultatele propriilor interpretari, dar de-a
lungul timpului disciplina nu s-a fundamentat teoretic, fapt mentionat inca de marele lingvist Eugen Coseriu.
vorbesc de pragmatica, altii de pragmatici, considerent din care in studiul respectiv ne propunem sa analizam
opiniile mai multor cercetatori consacrati privind statutul teoretic al pragmaticii, definirea acesteia, obiectul
sau de studiu, delimitarile conceptuale, interpretarile disciplinei si relatia ei cu lingvistica.

Aspecte teoretice ale pragmaticii. Delimitari conceptuale

Aparitia pragmaticii ca disciplind, considera unii cercetdtori, a avut loc in 1955 la Harvard, cand la
conferintele William James a fost introdusa notiunea de act de limbaj; pe de alta parte, se considera ca aceasta
a aparut mai devreme, in 1938, cand cercetdtorul Charles William Morris a facut o delimitare in cadrul
semioticii divizand trei directii: semantica, sintaxa si pragmatica. In cadrul triunghiului semiotic al lui
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Ch.Morris, pragmatica, care studiaza relatia semnelor cu cei care le folosesc, se opune, pe de o parte,
semanticii (relatia semnelor cu obiectele), iar, pe de alta, sintaxei (relatia dintre semne) [2]. Ulterior, ea se
dezvolta in prelungirea actelor de vorbire a lui J.Austin, consideratii asupra limbii ca actiune, asupra
argumentdrii si asupra genurilor de discurs. Insa, unii cercetitori sunt de parere ca initiatorul curentului
filosofic pragmatist este filosoful si matematicianul american Charles S. Peirce [apud 3, p.20], iar ideile sale,
cunoscute abia dupa editarea operei in anii 30 ai secolului XX, sunt preluate deja de Ch.Morris.

In lucrarea Introducere in pragmaticd, cercetitoarea Elena Dragos mentioneaza ci principalele reusite cu
privire la pragmatica ale lui Ch.Morris sunt urmatoarele:

a) conceptele pragmaticii: interpretul, interpretantul, conventia (aplicata la semne), a lua in considerare
(ca functie a semnelor), a verifica, a intelege;

b) notiunea de lege pragmatica care actioneaza in orice component (semantic si sintactic, bineinteles, si in
cel pragmatic) e diferitd de regula pragmatica specifica ce exprima diverse conditii care trebuie indeplinite de
interpreti pentru ca functionarea unor sintagme sa-si atinga scopul (ordine, aprecieri, interjectii etc.) [4, p.46].

Divizarea facuta de Charles Morris este considerata de Umberto Eco artificiald, considerand ca pragmatica
si semantica sunt discipline complementare. La aceasta idee adera si cercetatoarea Liliana lonescu-Ruxandoiu,
care sustine cd pragmatica este domeniul complementar semanticii, al carui obiect 1l constituie contributia
contextului la procesul de semnificare prin limbaj. In legitura cu acest fenomen s-a pronuntat si marele lingvist
Eugeniu Coseriu, care considera, la fel, ca sintaxa, semantica si pragmatica nu trebuie tratate independent una
de alta. Faptul dat a si influentat, probabil, abordarea pragmaticii de catre marele lingvist, care afirma ca pragmatica
in genere nu s-a constitut inca, dar urmeazi si se constituie. In studiile sale de lingvistica a textului Eugeniu Coseriu
a recunoscut importanta unor concepte de baza din sfera cercetarilor pragmatice. Reprosul pe care 1-a adus savantul
pragmaticii vizeaza fundamentarea teoretica a acesteia (Coseriu interv., 1990: 166, apud 5, p.516).

Domeniul pragmaticii devine unul interesant si cercetat de numerosi lingvisti cu opinii diverse si uneori
chiar controversate in privinta definitiei termenului de pragmatica, la general, si determinarii obiectului sdu de
studiu. Incercand sa reduca campul vast de cercetiri la tema dati, autorii O.Ducrot si J.M. Schaeffer propun in
Noul Dictionar Enciclopedic al Stiintelor Limbajului douda modele de pragmatica:

Pragmatica care studiaza tot ceea ce, in sensul unui enunt, tine de situatia in care e folosit enuntul si nu
doar de structura lingvistica a frazei utilizate. Este pragmatica in care enuntul e influentat de context ce adauga
noi informatii, nu neaparat lingvistice, la cele deja spuse.

Pragmatica se ocupa de efectul vorbirii asupra situatiei. Astfel, enuntul lingvistic, pe langa informatia pe
care o furnizeaza, da seama si de raporturile instituite intre vorbitor si participantii la discutie [6, p.89].

Conform studiilor si analizelor efectuate, s-a stabilit ca pragmatica este privita si interpretata diferit, si
anume: pragmatica este vazuta ca o disciplina semiotica tanara (alaturi de sintaxa si semantica); ca un domeniu
de intersectie al cercetarilor filosofice, logice, lingvistice, stiintelor cognitive si inteligentei artificiale; ca un
domeniu focalizand in sine diverse perspective (filosofia limbajului, lingvistica textului, retorica, arta conver-
sationala, semiotica, sociologia, psihologia s.a.).

Din momentul consolidarii disciplinei apar diferite studii ale cercetatorilor 1n privinta pragmaticii; acestia
au stabilit ca nu putem vorbi de o pragmatica in genere, dar de pragmatici. Cercetatorul I.Carac delimiteaza o
pragmaticd lingvistica si una logica. Cea lingvistica, la randul ei, poate fi divizata in pragmatica enuntarii si
pragmatica conversatiei. Se distinge intre o pragmatica radicald nonvericonditionala (J.Moeschler si A.Reboul),
o pragmatica cognitiva vericonditionald (D.Sperber si D.Wilson), o pragmatica integrata (J.C. Ascombre si
O.Ducrot) [7]. In partea europeani Emil Benveniste este cel care a abordat conceptul central al pragmaticii
lingvistice — enuntarea, introducand noi viziuni si conceptii. Pe continentul american pragmatica ramane o
componenti a semioticii. In spatiul romanesc, cercetitorii la fel abordeaza divers conceptul pragmaticii.
Cercetatoarea Liliana Ionescu-Ruxandoiu afirma urmatoarele: conditiile concrete in care are loc comunicarea
afecteaza atdt producerea, cét si receptarea enunturilor. Modul in care aceste conditii actioneaza la polul
emiterii si cel al receptarii, ca si efectele lor asupra structurii enunturilor si a comunicarii, in ansamblu,
constituie obiectul pragmaticii.

Dupa cum am mentionat, pragmatica este tratatd din trei perspective. Intentionam in acest articol sa
examinam legatura stabilita intre pragmatica si lingvistica. Aici specialistii Tn domeniu expun opinii diverse si
chiar contradictorii. Pe de o parte, pragmatica este prezentatd ca o stiintd aparte, ca o ramura a stiintelor
limbajului care, conform Noului Dictionar Enciclopedic al Stiintelor Limbajului, ar trebui sa se regaseasca

64



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE, 2021, nr.10(150)

Seria “Sliinle umanistice” [SSN 1811-2668 [SSN online 2345-1009 p.63-66

printre domeniile psiholingvistica, poetica, retorica, semiotica, filosofia limbajului. Pe de alta parte, ea este
conceputa ca o parte a lingvisticii, fiind vazuta ca un compartiment, o ramura a lingvisticii, cum ar fi lexicul
si sintaxa. Astfel, incepand cu anii *70 ai sec.XX apare o noud disciplina lingvistica — pragmatica lingvistica.
Aparuta ca rezultat al influentei studiilor de filosofia limbajului asupra lingvisticii, pragmatica lingvistica
reprezintd o noud miscare de idei din sfera cercetarii lingvistice orientatd spre dimensiunea comunicativa a
limbajului, delimitandu-se astfel de studiul sintactic si semantic al limbajului. Odata cu instalarea pragmaticii,
in lingvistica s-a produs o trecere de la o conceptie statica (limbajul vazut in calitate de cod) la una dinamica
(limbajul utilizat in schimburi comunicationale concrete) [8, p.21].

F. de Saussure, in lucrarea Teoria semnului lingvistic [apud 9, p.88], prezinta trei perspective de incadrare
a pragmaticii in lingvistica:

— o perspectiva sintactica ce releva relatia dintre semne;

— o perspectiva semantica ce releva relatia dintre semn si obiectul desemnat;

— o perspectiva pragmatica ce releva relatia dintre semn si cel care il vehiculeaza.

In cercetarile cu privire la pragmatica realizate de Peter Ernst, acesta mentioneaza ca:

1. Pragmatica lingvistica este disciplina care studiaza actiunile umane prin limbaj, fiind ca atare parte a

pragmaticii (disciplina care studiaza actiunile umane);
2. Pragmatica = Sensul — Conditie de adevir;
3. Pragmatica lingvistica este disciplina care studiaza legaturile de tip gramatical dintre enuntari si
contextul lor, care se manifestd atat in structura gramaticala, cét si in situatiile reale de comunicare.

Cercetétorul vede pragmatica ca o teorie a actelor de limbaj. Aspectul pragmatic nu pune accentul pe structura
limbajului, dar pe utilizarea lui in procesul de comunicare. Astfel, mentiondm cad elementul esential al
interactiunii verbale este actul de vorbire, care este si conceptul de baza al pragmaticii lingvistice. Astfel,
unitati semnificative ale limbii sunt considerate enunturile. Enunturile reprezinta unitatile sintactice minime
folosite pentru realizarea actelor de limbaj. Notiunea de act de limbaj a fost introdusa, dupa cum am mentionat,

1wyt

1) putem spune celorlalti cum sunt lucrurile;

2) 1i putem determina pe altii sd faca anumite lucruri;

3) ne putem angaja noi ingine sa facem anumite lucruri;

4) putem exprima propriile sentimente §i aptitudini;

5) putem schimba realitatea prin anumite fraze [10, p.44-45].
clasificari si descrieri, au fost aduse mii si mii de exemple ilustrative, s-a actualizat un numar impresionant de
interpretari, astfel incat teoria actelor de vorbire s-a constituit ca un domeniu important al pragmaticii si a
evoluat prin contributia notabila a mai multor cercetatori.

Robert Stalnaker vede pragmatica ca o stiintd formald, care ar avea ca sarcini:

—  definirea actelor de limbaj interesante (acte ilocutionare);

—  caracterizarea trasaturilor contextului in care s-au proferat actele si determinarea influentei contextului
asupra propozitiei/actului.

Un program care pune ordine in pragmatica i se datoreaza lui B.Hansson, care dezvolta pragmatica cu trei grade:

—  studiul simbolurilor indexicale;

—  studiul legaturii propozitiei pronuntate cu fraza;

—  studiul actelor de limbaj.

O alta tratare a pragmaticii o gasim la Magda-Margareta Manu [11, p.9], care vorbeste despre 0 pragmatica
interculturala ce include viziunea psihologica, sociologica si etnolingvistica asupra fenomenului lingvistic si
care considera ,,pragmalingvistica” drept ,,0 teorie a competentei si performantei comunicative”, reunind teoria
actelor de limbaj, teorii ale interactiunii verbale, teoria competentei comunicative si teoria politetii verbale.
Elementul unificator il constituie conceptul de ,act lingvistic”, pragmatica fiind, astfel, studiul actelor
lingvistice in fluxul conventional.

Analizand cecercetarile pragmatice in ansamblu, observam o unitate in ceea ce priveste predilectia acestora
pentru analiza vorbirii in act, a discursului sau dialogului. Aceste aspecte de baza ale studiului limbajului sunt
discutate prin relationarea pragmaticii cu alte discipline, in functie de interesul pentru o anumita teorie sau un
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anumit tip de pragmatica. Astfel, existd un numar impunator de lucrari care studiaza faptele de limbaj prin
raportarea la disciplina pragmaticii cu gramatica (Schlieban-Lange 1974, Cutting 2008), cu teoria enuntarii
(Kerbrat-Orecchioni 1995, Reboul/Moeschler 2001, 2010), cu teoria argumentarii (Anscombre/Ducrot 1996),
cu lingvistica textului (Adam 2005), cu gramatica transfrastica (Stati 1990), cu semantica (Recanati 2010) etc.
[apud 4 p.513-514]. Pragmatica, dupa cum a fost proiectatd in 1938, s-a constituit ca un domeniu al
interdisciplinaritatii, stabilind 1n primul rand punti de legdtura cu sintaxa si semantica. Fiind un domeniu al
interdisciplinaritatii, pragmatica, spre deosebire de alte discipline ale limbajului, a produs discutii si interpretari
privind definirea si obiectul propriu de cercetare.

In plan general stiintific, pragmatica este prezentatd, de cele mai multe ori, fie ca ,,0 disciplind semiotica
tanara, bogata, cu frontiere vagi si mobile”, fie ca ,,un domeniu de intersectie al cercetarilor din filosofie,
logica, lingvistica, stiintele cognitive si inteligenta artificiala” [12, p.103], iar pragmatica lingvistica fiind un
domeniu in plina expansiune, Insumand un numar impunator de studii. Cu toate acestea, statutul ei rimane 1n
continuare controversat, cercetatorii fiind departe de a ajunge la un consens in ce priveste delimitarea ei ca
domeniu de cercetare distincta.

Concluzii

In concluzie, putem mentiona ca printre problemele care impiedicd clarificarea statutului de disciplini
stiintifica al pragmaticii se numara: o provenienta care se datoreaza unor surse diferite, un vast ansamblu de
,»teorii” combinate sub numele de pragmatica si un spectru foarte larg de probleme abordate. Astfel, diversi-
tatea teoretica, metodologica si terminologica extremd prin care se caracterizeaza pragmatica reprezintd un
obstacol serios in identificarea unei teorii generale a pragmaticii. Cercetatorii Impdrtasesc opinii diverse si
contradictorii in privinta pragmaticii lingvistice. In urma cercetarilor si analizei teoretice a subiectului abordat,
putem mentiona ca pragmatica lingvisticd este in proces de dezvoltare, ea S-a impus ca o disciplind
recunoscuta, dar asupra careia mai au loc discutii si interpretari.
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