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Pentru a extinde impactul coserianismului asupra intregii culturi/celorlalte domenii ale cunoasterii, este esentiald
implicarea Transdisciplinaritatii in studiul Lingvisticii Integrale. Lucrarea propune o privire transdisciplinard asupra
modului in care Eugeniu Coseriu isi construieste modelul lingvistic si asupra Lingvisticii Integrale insasi, evidentiind
posibilitatea de sistematizare a Integralismului din aceasta perspectiva si, desigur, de implementare a modelului integralist
in celelalte domenii ale culturii - activitatii umane. Implicarea ,,principiului coserian al integrarii” in actul fundamental
al oricarui domeniu de activitate presupune re(cu)perarea dinamicititii esentiale integrative, a creativitatii domeniului
respectiv si trece prin formularea unei noi epistemologii, care este tema centrala a lucrarii de fata.
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THE SYSTEMATISATION OF INTEGRALISM AND THE RESYSTEMATISATION OF SCIENCE.

TRANSDISCIPLINARY (EPISTEMOLOGICAL) CONTEXTUALISATION OF LINGUISTIC INTEGRALISM

In order to extend the impact of Coserianism to the whole culture, it is essential to involve Transdisciplinarity in the
study of Integral Linguistics. The paper proposes a transdisciplinary view on how Eugeniu Coseriu builds his linguistic
model and on Integral Linguistics itself - highlighting the possibility of systematising Integralism from this perspective
and certainly, of implementing the integralist model in other areas of culture/human activity. The involvement of the
“Coserian principle of integration” in the fundamental act of any field of activity presupposes the (re)habilitation of the
essential integrative dynamicity, creativity of that field and goes through the formulation of a new epistemology - which
is the central theme of this paper.
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Centenarul nasterii lui Coseriu — moment comemorativ si, in acelasi timp, institutiv pentru stiintele limba-
jului si ale culturii — S-a constituit ca sansa de exprimare a ,,nevoii de Coseriu” [1] nu doar din interiorul, ci si
din afara cadrului lingvisticii. Intentionand o sistematizare a Integralismului coserian din perspectiva intregii
culturi, lucrarea de fata prezinta cateva repere esentiale privind extinderea coserianismului asupra celorlalte
domenii ale cunoasterii, in cheie Transdisciplinara — situatie care trece cu necesitate prin separarea epistemo-
logica a Integralismului de Lingvisticd, vom raspunde cu aceasta ocazie la intrebarea ,,ce este Integralismul?”

Dat fiind faptul ca Lingvistica este stiinta pilot a culturii — Modelul Integralist (coserian) al Lingvisticii
este, prin urmare, Modelul (Pilot al) Culturii / Stiintei Integraliste, de care avem atat de mare nevoie astazi
pentru a redresa civilizatia in care traim in maniera integrativa — adica, pentru a trece de la fragmentarismul
in care ne adancim pe zi ce trece (si care este decreativ) la integralism (adica, la creativitate) in toate actele
noastre umane; cici, asa cum observa Anton Dumitriu, pentru a avea o civilizatie functionald, asadar matura —
care sa serveascd omului si nu sa 1l submineze — avem nevoie de principii organice ale culturii si primele
principii organice in culturd avem sansa sa fi apdrut, iatd, in lingvistica integrala.

Implicarea ,,principiului coserian al integrarii” in actul fundamental al oricarui domeniu de activitate,
exact asa cum a procedat Eugeniu Coseriu pentru lingvistica / limbaj, presupune re(cu)perarea dinamicitatii
esentiale, integrative, a ,,materiei” domeniului respectiv si trece inevitabil prin formularea unei noi epistemo-
logii. Aceasta dinamicitate recuperata generic pentru celelalte domenii ale culturii implica fundamental
schimbarea / creativitatea, urmand cu exactitate analog modelul coserian al schimbarii lingvistice, astfel ca
perspectiva Epistemologica nou constituita serveste drept model de reconstructie a stiintei / activitatilor

*Comunicare plenara in cadrul Colocviului International de Stiinte ale Limbajului ,,Eugeniu Coseriu”, editia a XVI-a, Universitatea de
Stat din Moldova, Chisinau, 24 septembrie 2021.

! Aceastd ,,greutate” exceptionald a Lingvisticii Integrale in culturd este stabilitd, intr-un fel sau altul, de toti marii discipoli si exegeti
coserieni; pentru faptul ca in aceste conditii doctrina integralistd nu este totusi larg cunoscutd, vor fi propuse cateva explicatii la com-
partimentul Miracolul culturii.
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omului la nivel universal. Desigur, vorbim de un tip cu totul nou de stiintd — stiinta de tip integralist ale carei
principii / postulate le vom prezenta la final — in comparatie cu principiile galileene ale stiintei moderne
(fragmentariste).?

Dat fiind faptul ca subiectul anuntat implicd prezentarea analoga a intregii Lingvistici Integrale, putem
inainta in acest cadru restrans, doar cu ajutorul unor sugestii, prezentarea unor rapoarte de fapte si (desigur,
intuitiv) a modelului Epistemologic complet pe care il putem deduce urmand traseul indicat, transdisciplinar.
Etapele prezentarii vor fi: 1. Introducerea ideii de Epistemologie Ternara; 2. Transdisciplinaritatea — repere
esentiale; 3. Conjugarea Lingvisticii Integrale cu Transdisciplinaritatea — repere; 4. Epistemologia ternara si
cateva idei despre importanta Complexitatii; 5. Implementarea noii epistemologii — cercetarea continua de tip
Integralist-Transdisciplinar-Holomeric/Complex, fundamentul civilizatiei de tip integrativ.

Perspectiva epistemologica ,,Integralist-Transdisciplinard” este dezvoltata cu ocazia cercetarii doctorale
,,Un model transdisciplinar al comunicarii” [2], in coordonarea domnului Acad. Prof. Dr. Basarab Nicolescu,
parintele fondator al transdisciplinaritatii — unde am tratat fundamental relatia dintre Lingvistica Integrala si
Transdisciplinaritate, constatand treptat pana la finalul cercetarii complementaritatea surprinzatoare, deplina,
a celor doud doctrine. Am obtinut astfel o schitd elementara a contextualizarii epistemologice a integralis-
mului coserian prin intermediul transdisciplinaritatii — pe care am sistematizat-o in lucrari si prezentari ulte-
rioare, inclusiv aplicative pentru toate ariile de lucru ale comunitatii umane — ceea ce atat Lingvistica Integrala
cat si Transdisciplinaritatea permit si, de fapt, propun/favorizeaza.

Introducere simpli in Epistemologia Ternara. Am propus acest model epistemologic sub numele de
., Epistemologie Ternara” cu ocazia Congresului al 11l1-lea Mondial de Transdisciplinaritate [3], cu toate ca
tema a fost elucidata sub toate aspectele esentiale® incd din perioada tezei doctorale. Cu ocazia acestui Congres
am avut insa sansa de a intra in studiul Complexitatii lui Edgar Morin si de a preciza reperele considerate in
raport cu aceastd doctrind despre care am constatat ca este analogd Holomerului* lui Noica (am sustinut cu
aceastd ocazie faptul ca Holomerul lui Noica este superlativul Complexitatii lui Edgar Morin®).

O schita elementara a Epistemologiei Ternare ar fi aceasta: este un sistem tridimensional - tridoctrinar, in
care 1. Integralismul confera Conceptele universale, ternarii noii culturi, respectiv, noii civilizatii; 2. Trans-
disciplinaritatea aduce metodologia demergerii ternare coerente in Realitate, iar 3. Holomerul, sustine
exigentele Complexe ale Realitatii vis-a-vis de aceastd demergere ternard — exigente care se pare ca sunt in
intregime de tip relational.
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Fig.1. Schita constitutiva a Epistemologiei Ternare (I — Integralism, L/C — Lingvistic/Cultural,
TD — Transdisciplinaritate, C — Complexitate, H — Holomer).

2 Tabelul nr.3 din compartimentul Postulatele stiintei integraliste prezinti comparativ aceste corespondente.

3 Curajul de a spune ¢ au fost investigate , toate aspectele esentiale” ale temei vine din faptul cd am urmdrit in cercetare toate aspectele
esentiale ale doctrinei cogeriene si nu pentru ca ar fi posibil, altfel, sa ,,esentializam” lucrurile i, deci, sa prefiguram un model complet si
coerent in vreun domeniu; prin toata aceasta cercetare am realizat faptul ca esenfializarea este posibila exclusiv prin teoria integralista a
limbajului (de asemenea, ,,exhaustivitatea” de tip integralist are alte criterii decit cea fragmentaristd, care prin definitie nu poate fi
atinsa — in primul rand, nu se adreseaza totalitatii sumative). Nu putem avea pana la Coseriu o definitie clard a esentializarii, pentru
ca raportarea esentelor trebuie facuta prin definitie la ,,intregi” — asadar, la principiile integraliste. Rolul culturii insesi este trecerea de
la ,,intregi” (pe care nu ii vom vedea niciodatd) la principiile integraliste (cu care putem opera).

4 Holomerul”, termen creat de filozoful romén Constantin Noica, este compus din cuvintele grecesti holos — intreg si meros — parte si se
refera la faptul ca partile unui intreg au o relatie ,,autoconsistenta”, putem spune azi, cu intregul — toate partile fiind relationate intre
ele si cu Intregul insusi, astfel incat ,,fiecare parte da seama de intreg”. Basarab Nicolescu subliniazd mereu ideea ca fiecare particuld
cuanticd existd §i este ceea ce este pentru cd toate celelalte particule exista si sunt ceea ce sunt — aceasta fiind matricea fundamentala
a universului (intregului) cdruia 1i suntem parte.

5 Una dintre mizele Congresului, pe 1anga prezentarea deschiderilor transdisciplinare pentru dezvoltarea unei noi civilizatii, a fost tocmai
conceptualizarea relatiei dintre Transdisciplinaritate (Basarab Nicolescu) si Complexitate (Edgar Morin) — discutie deschisa de cateva
decenii si care, in cercetarea proprie, este elucidata prin introducerea in ecuatie a Integralismului Lingvistic.

98



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE, 2021, nr.10(150)

Seria “Sliinle umanistice” [SSN 1811-2668 [SSN online 2345-1009 p.-97-114

Acest model este practic un organism viu (ceea ce se observa cand 1i punem in miscare / exprimam capaci-
tatea complexa relationald®), in care Integralismul este ,,mai mult” organic (reprezinta organicitatea modelului),
Transdisciplinaritatea este mai mult functionala (reprezinta functionalitatea), iar Complexitatea / Holomerul
mai mult’ relationala (reprezinta relationalitatea, dimensiunea relationald, in cadrul modelului). Integralismul
este mai mult ,,organic” si nu asa cum ne-am astepta, ,,functional”, deoarece, asa cum am sugerat deja, este
vorba de singura disciplina (lingvistica) si singurul model cultural (lingvistica integrald) care poate sa propuna
in culturd, organic, conceptele efective necesare intregii culturi (si aferent, intregii civilizatii): acestea nu pot
sd apara si nu se pot sistematiza in culturd decdt printr-0 teorie a limbajului, respectiv, o teorie integralistd
a limbajului si orice integrare a aspectelor oricarui alt domeniu, pe care dorim sa il resistematizam integrativ,
are nevoie de ghidajul organic al integralismului deja constituit. Nu putem reconstitui un domeniu in afara
limbajului domeniului in cauza, respectiv a limbajului universal (coserian), care este ternar (vorbire universala,
limba istorica, discurs personal). Este necesar ca toate aceste aspecte — repere conceptuale determinante in
procesul constituirii lingvisticii integrale sd fie respectate analog in demersul constituirii / reconstruirii inte-
grative a oricarui domeniu. Aceasta este, asadar, o schita constitutiva a Epistemologiei Ternare.

Printr-o schitd de constituire, de ,,modelare ternard™® insd, putem sugera circularitatea elementard autcon-
sistentd necesara dezvoltarilor in cadrul constituirii unui Model Epistemologic Ternar — asa cum a lucrat si
Coseriu pentru limbaj (axul fundamental al omenitatii / culturii), si anume — avem circularitatea relationarii
dintre: 1. noua teorie stiintifica — Integralismul, 2. noua metodologie stiintifica — Transdisciplinaritatea si,
respectiv, circularitatea elementara dintre acestea doua (circuitul mic, in Fig.2) si 3. explicitarea autoconsistentei
universale / universalitatii care este holomerica sau complexa — Holomerul sau Complexitatea (circuitul mare
din Fig.2). Am ajuns la acest ternar doctrinar observand ca, in fapt, Complexitatea are nevoie de Integralism
si Transdisciplinaritate pentru a se valida efectiv, adica Epistemologic ternar, aceasta fiind singura sa consti-
tutivitate. Complexitatea este validatd prin insasi co-participarea creativa a omului la univers / actul universal,
care sa respecte universalitatea; practic, Complexitatea nu este validata inca, prin participarea activa / vie a
omului la Realitate (omul stiintei moderne a descompus doar, pana azi, realitatea, pentru a o lua in studiu);
cu alte cuvinte, E.Morin doar o descrie, o pune in esenta, pentru recuperarea ei din fragmentarism — ea este
oarecum ,.in asteptare” — iar aceasté validare a complexitatii universale se poate realiza exclusiv prin, incepand
cu participarea ternara a omului la Realitate [4, 4-6]. Complexitatea este expresia unui holomer, care arata si
modul in care poate fi reperatd aceasta forta indestructibila a apartenentei fiecarei parti la intreg.

) ) HOLOMER
- Circularitate (COMPLEXITATE)
- Model ITD

- Holomer

TRANSDISCIPLI
NARITATE

INTEGRALISM

Fig.2. Schema circulara / de constituire a Epistemologiei Ternare (se observa dinamica circulara a relationarii, sistemul
devenind astfel, in reperele precizate, un holomer — cu alte cuvinte, intra in circuitul universalitatii pentru care conditia
esentiald este ca partea sa dea seama de intreg).

6 Asa cum atrag atentia atit E.Coseriu, cat si B.Nicolescu, lucrurile sunt, si in cazul stiintei integralist-transdisciplinare (principial
complexd), precum in cazul stiintei fragmentarist-disciplinare (principial naturalistd), dependente legitim de observatie — experiment.
7 Acest ,,conector integrativ” / ,,factor de integrare” — mai mult — tine de consistenta specificd a modelului epistemologic ternar.

8 Expresia ,,modelare ternard” contine un pleonasm, deoarece pentru modelare este nevoie esential de 3 termeni, nu exista ,,modelare”
binard, ci doar fragmentare (desprindere / decupare din context). Modelul acestei modelari ternare este conceput cu ocazia diSertatiei

(1997, nepublicatd); pentru modelare este esential sd trecem la reprezentari circulare.
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Putem aprecia ca aceastd modelare ternara este modul in care a lucrat Tnsusi Coseriu pentru obtinerea mo-
delului integralist — desi am pus la baza schemei circulare integralismul ca fiind deja constituit; pentru a-I
constitui, el inainta in Realitatea complexa a limbajului respectand Complexitatea reald a limbajului, in mo-
dalitate Transdisciplinard — cunoscand in nuce, de la inceput, Lingvistica Integrala.

Inainte de a trece la prezentarea unor idei extrem de succinte despre Transdisciplinaritate, sunt importante
doua observatii privind Epistemologia Ternara.

Obs 1. In aceasta epistemologie nu ne mai referim principial la ontologie, ci la deontologie; asadar, nu doar
observam si fragmentam / luam in studiu, analiza, ontologia data, ceea ce exista deja, ,,natural”, ci Epistemologia
Ternara se referd tocmai la trecerea de la existenta la devenire — aspectul caracteristic fundamental pentru
fiinta umana; coerenta instituirilor — constituirilor realizate prin co-participarea discursiva (coerenta) a omului
la universalitate este ghidata exclusiv deontologic.’

Obs.2. O situatie importanta, decelabila mai degraba din afara lingvisticii integrale — fiind esentiala pers-
pectiva altei / altor discipline care necesitd analog integrare — este aceea ca nici filozofia (umanista) nu ajuta
la extragerea Integralismului din Lingvistica, gandirea filozofica (dezvoltarea filozofiei umaniste) fiind ,,siameza”,
prin definitie, cu substanta si evenimentele / intelegerea limbajului (dezvoltarea lingvisticii). Filozofia (umanista)
nu se poate extrage pe sine pur si simplu din aceasta siamezitate cu lingvistica, pe care o avem dintotdeauna,
fara mijloace cu totul noi, clar definite; asa cum expliciteaza profesorul Mircea Borcila intr-un interviu cu totul
exceptional, ,,0 asemenea disociere este, in realitate, mult mai greu de facut, in stadiul actual al lingvisticii”
[5] dar si al filozofiei, as preciza, — referindu-se la separarea dintre lingvistica si filozofie. Pentru a inainta cu
mijloace actuale intr-un astfel de demers este important sa luam in considerare faptul ca universul este complex
(fiecare parte din intreg existd si este ceea ce este pentru cd toate celelalte parti din intreg exista si sunt ceea
ce sunt) iar Filozofia, pentru a fi ,,integrald”, trebuie raportata la intreaga universalitate (complexitate) —
nu doar la stiintele culturii; filozofia de factura umanista nu este si nu poate fi complexa in sine — ea are nevoie,
pentru disocierea de lingvistica (integrala) si pentru a raspunde complexitatii | a deveni integrala, de inter-
ventia unui al treilea termen — a unui instrument adecvat.

Oricat ar parea de ciudat la prima vedere, acest al treilea termen — cheia / instrumentul de operare inte-
grativa in lumea culturii — este adus in scend de stiintele naturii, insa este vorba de aceasta data de aportul
epistemic al fizicii cuantice, concretizat intr-o noua metodologie stiintificd, deplin articulata — ontologic, logic
si epistemologic — transdisciplinaritatea.

In fapt, pentru desprinderea Lingvisticii de Filozofie, in procesul dezvoltarii fiecareia dintre ele citre inte-
gralitate, este necesara, pe de o parte, o noud metodologie stiintifica — pe care, iata, Eugeniu Coseriu o urmeaza
impecabil, el fiind profund transdisciplinar in intregul sdu demers de constituire a Lingvisticii Integrale — iar,
pe de alta, este necesara perspectiva unui domeniu ,,martor”, din afara cadrelor lingvisticii / altul decat lingvistica,
un domeniu care tinde si el inevitabil (vital) spre integrare; In opinia mea, acest rol poate fi indeplinit de me-
dicina — respectiv, vindecarea integrala — care contine atat apelul la cultura, cat si la natura, deci reprezinta
posibilitatea complexi de a ne recupera integrativ (la toate nivelurile / sub toate aspectele implicate). in cer-
cetarea proprie, vindecarea este axializata deplin de limbaj / discursul integrativ uman, caruia ii raspunde
analog in totalitate; putem spune ca fiecare cuvant-termen-concept neclar stagnant genereaza o afectiune in
timp — de aceea, coerenta discursului / constiintei este esentiala in vindecare [6]. In acelasi timp, este important
sd spunem ca pentru a clarifica ideile - conceptele, avem nevoie in fapt de o metodologie ternara [7]. Meto-
dologia ternara / ternarizarii este cheia dinamizarii unei discipline / domeniu inspre integrativitate — intuitd
perfect de Coseriu atunci cand a dezvoltat Lingvistica Integrala. Prin acest demers de ternarizare (condus
epistemic) putem intelege asadar ce inseamna Filozofia (integrald) si putem intui faptul ca Integralismul,
acest ,,corp subtil” al Lingvisticii Integrale, este in fapt tocmai Filozofia (Integrala), deoarece, pentru a se
constitui, Lingvistica Integrala a utilizat atat repere fundamentale din filozofia umanista, cat si transdiscipli-
naritatea — articulandu-le cu respectarea complexitatii in demersul integrativ al dezvoltarii lingvisticii inte-
grale.l® Filozofia este de fapt (trebuie sa fie) intotdeauna demersul integrativ, integrativitatea fatd de partea
care suntem / pe care o luam in considerare, cercetare, la un anumit moment.

9 Principalele repere ale unei deontologii universale sunt prezentate in Tabelul nr.2 din compartimentul Deontologie universala.
10 Dezvolt tema Filozofiei (integrale) mai pe larg in articolul ,,Intre Peirce si Coseriu. Incompletitudinea de tip transdisciplinar si comple-
titudinea ternara. Ce este filozofia?”, in pregatire pentru publicare in revista Transdisciplinary Journal of Engineering & Science (TJES).
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Putem spune din acest motiv ca nu avem, pana la momentul integralist, doctrine filozofice complete in
culturd, sau teorii efective in orice domeniu, ci doar propuneri partiale. De asemenea, nu a existat o episte-
mologie completa pana in acest moment (Ci doar 0 ,,atmosferd” epistemologica, de fiecare data ea neputand
fi precizata in toate reperele sale esentiale). Asa cum spune profesorul Mircea Borcila, Eugeniu Coseriu re-
intemeiaza stiintele umaniste prin demersul sau de reconstituire a disciplinei limbajului.'* Putem afirma in acest
sens ci nu a existat pana acum un model real (complet) in vreun domeniu — epistemologic, desigur, la baza;
exista doar incercari partiale de concepte, epistemologii, modelare, pana in pragul integralismului; aspectele
fundamentale ale Integralismului sunt astazi ,,aspecte prime” in cultura — si ca atare pot fi implementate in
dezvoltarea analoga a aspectelor integraliste in alte domenii. Ele devin unitare, utile — se poate lucra cu ele
eficient in spiritul unei noi civilizari, sustenabile — exclusiv sustinand toate rigorile deontologiei de tip integrativ.

Ce este, pe scurt, transdisciplinaritatea si de ce avem nevoie de aceastd noud metodologie stiintifica,
pentru contextualizarea epistemologicad a Lingvisticii Integrale? Transdisciplinaritatea apare urmare a multi-
plicarii extreme a limbajelor de specialitate, care au evoluat pe tot parcursul dezvoltarii lor fara a avea in ve-
dere o posibilitate ulterioard de colaborare. Daca in anul 1300 existau doar 7 discipline, in anul 1950 numarul
lor ajunsese la 54, insa dupa nu mai mult de 25 de ani erau deja 1845, iar in anul 2011 existau peste 8000 de dis-
cipline — un adevarat ,,Big Bang” disciplinar [8]; putem, desigur, presupune ca azi avem mult peste 10.000 de
limbaje autonome de specialitate, care insotesc tot atatea linii autonome de activitate si care, desigur, fac absolut
imposibild luarea unei decizii rationale in baza lor, in situatiile complexe in care ne aflam.

In acest context apar tendinte firesti de punere impreuna a cunostintelor ,,autonome”, izolate — prin multi-
disciplinaritate (studierea unui obiect prin intermediul mai multor discipline), interdisciplinaritate (transferul
metodelor dintr-o disciplina in alta), iar in anul 1970 epistemologul Jean Piaget propune termenul transdisci-
plinaritate!>- interpretat initial ca semnificind o regenerare a ceea ce este in si intre discipline. Dupa 15 ani,
odata cu aparitia cartii ,,Noi, particula si lumea”, transdisciplinaritatea capata conturul actual: ,, Transdiscipli-
naritatea priveste, dupa cum indica prefixul «trans», ceea ce se afla in acelasi timp intre discipline, ceea ce
trece prin ele si ceea ce este dincolo de orice disciplina. Finalitatea ei constd in intelegerea lumii actuale,
unul din imperative fiind unitatea cunoasterii” [9, p.321].

Perspectiva transdisciplinara se constituie sub aspectele teoretic (metodologia transdisciplinara), fenome-
nologic (ne raportam la cunoasterea originara) si experimental (ceea ce inseamna ca doar in Realitate, printr-un
act de recuperare-instituire putem avansa cu aceasta cunoastere de tip transdisciplinar — exact asa cum Eugeniu
Coseriu a conciliat idealismul cu structuralismul in Realitatea Limbajului insasi cercetarea actului lingvistic
efectiv). In transdisciplinaritate ne intereseazi, asa cum se poate observa prin complementaritatea celor doud
doctrine®®, in cel mai precis mod cu putintd, Limbajul Realitdtii. Aceastd sintagma sugereaza faptul cd este
important sa acordam o atentie extrem de mare (dezvoltarii) Realitatii, realizabila exclusiv pe firul limbajului
cu sens, adica al alegerilor pe care le facem 1n si prin limbaj, intre ontologicul si epistemologicul cercetarii —
cu alte cuvinte, intre ceea ce sunt lucrurile de fapt si ceea ce sunt considerate a fi prin diverse structurari teo-
retice. Exact asa cum a inaintat Coseriu in dezvoltarea proiectului sau lingvistic — asa se inainteaza in oricare
alt domeniu, pentru reconstituirea dinamica a acestuia — avand deja modelul Integralist lingvistic realizat, care
este fundamental, pilot — prin reperele sale interne, care devin analoge pentru toata cultura. (Asa cum am men-
tionat deja, Lingvistica Integrald este modelul pilot al oricarui domeniu din cultura care se doreste a deveni
integralist, ghidand dezvoltarea / modelarea integrala a acestuia in sensul unei noi civilizatii.)

Metodologia transdisciplinara are trei piloni fundamentali: axioma ontologica (,,mai multe niveluri de
realitate” — fata de stiinta actuala care ia in considerare un singur nivel, si anume — cel decelabil prin organele
de simt), axioma logica (,tertul inclus” — spre deosebire de stiinta de tip modern a carei linie de dezvoltare se
bazeaza pe principiul tertului exclus) si axioma epistemologica (,,complexitatea” realitatii — spre deosebire de
stiinta fragmentarista care decomplexifica / decontextualizeaza treptat realitatea). Cu ajutorul acestor axiome
se pot propune modele ternare de lucru concrete cu iesire din binaritate — analog modului in care E.Cogeriu
a transgresat binaritatile limba-vorbire, sincronie-diacronie — binaritati care duc si in alte domenii, analog, la

11 fn teza de doctorat am aritat in continuare ca Integralismul poate reintemeia coerent intreaga culturd (nu doar stiintele umaniste).

12 Termenul ,,transdisciplinaritate” este propus de Jean Piaget cu ocazia colocviului international ,,Interdisciplinaritatea — probleme de
invatamant si cercetare in universitati”; proiectul a fost sustinut de Organizatia pentru Cooperare Economica si Dezvoltare (OECD)
in colaborare cu Ministerul Francez al Educatiei Nationale (Nisa).

13 Tabelul nr. 1 — congruentele fundamentale intre Lingvistica Integrald si Transdisciplinaritate.
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aceleasi cercuri vicioase, confuzii de planuri, paradoxuri incredibile, precum cele semnalate de Coseriu pentru
limbaj. Lingvistica Integrald a fost formulatd intre pozitivism si antipozitivism**, prin constituirea celebrilor
ternari ,,sincronie, diacronie si istorie”, ,,sistem, norma si vorbire”, ,,substanta, forma si relatie”. Avdnd in
atentie in permanentad realitatea — pe mai multe niveluri, deci §i sub aspect fenomenologic — putem constitui
experimental, cu ajutorul demersului specific transdisciplinar, modele ternare tinzand treptat, integrativ,
spre discipline (campuri disciplinare) integraliste, analoge modelului lingvistic cogerian si axializate practic
de acesta.

Fig.3. Modelul Transdisciplinar al Realitatii.

in Figura 3 este reprezentat in stanga ,,Obiectul transdisciplinar” cu nivelurile sale multiple de Realitate,
in dreapta — ,,Subiectul transdisciplinar” cu nivelurile sale multiple de perceptie, iar in mijloc este sugerata
intersectia acestora prin intermediul ,, Tertului Ascuns”. Aceste trei elemente definesc Realitatea Transdisciplinara
(intotdeauna ternard) si, totodatd, Modelul Transdisciplinar al Realitatii. ,,Nivelurile de Realitate ” sunt un
ansamblu de sisteme aflate fiecare sub actiunea unui numdr de legi generale — intre niveluri existind o rup-
turd a legilor si conceptelor fundamentale [10, p.28]. Spre exemplu, avem aceasta discontinuitate intre legile
macrofizicii si cele ale fizicii cuantice — legile care guverneaza lumea cuantica fiind radical diferite de cele
cu care suntem obisnuiti in stiinta moderna, galileeand. Si pentru ca Realitatea este definitd in transdisciplinaritate
drept tot ceea ce ,rezistd” la experientele, reprezentarile, descrierile, imaginile ori formalizarile noastre ma-
tematice [11, p.27] — cu alte cuvinte, tot ceea ce ,,insistd” sa ramana ceea ce este, dincolo de interpretarea
umana / diverse propuneri teoretice, — discontinuitatile intre nivelurile de realitate sunt numite ,,zone de non-
rezistenta”; aceste zone formeaza, impreund cu fluxurile / ,,buclele” de informatie care traverseaza coerent
nivelurile de Realitate ale Obiectului si Subiectului Transdisciplinar, ,,Tertul Ascuns” (termenul ,,ascuns” se
refera la aspectele nedecelabile prin intermediul organelor de simt — aspecte care, prin urmare, nu pot fi abordate
de stiinta de tip modern / fragmentarist; asadar, nu este vorba de 0 metafizica exagerata, ci definim lucrurile
prin cuvinte simple, exact asa cum procedeaza Coseriu atunci cand isi formuleaza doctrina). Avem disponibil,
asadar, acest Model Transdisciplinar al Realitatii in care este integrat, pe langa ,,nivelul de Realitate ” perceptibil
prin organele de simt, cel putin incd un ,, nivel de Realitate” generic, care nu este decelabil prin organele de
simg. astazi nimeni nu mai poate contesta, spre exemplu, emotia (pe care nu 0 putem intercepta prin gust,
miros, pipdit, NU 0 putem auzi sau vedea) datorita clarificarii treptate, prin observatie si masuratori, a rolului
ei covarsitor, decisiv asupra bolilor / vindecarii.

Acest ,,spatiu” care apartine ,, Tertului Ascuns” (aceastda zona de promovare a cunoasterii intemeietoare pe
care, iata, suntem nevoiti sa o privim autentic, asa cum a procedat E.Coseriu pentru limbaj) este spatiul recu-
perarii Subiectului — transsubiectivitatii, persoanei, explica Basarab Nicolescu — prin relationare ternard
(deschisa) cu Obiectul transdisciplinar. Transdisciplinaritatea propune in fapt — prin acest mecanism inedit
de modelare-dezvoltare — recuperarea Subiectului si redresarea omului actual, fragmentat. Este necesar ca
persoana (intotdeauna ternard) sa stea in centrul faptelor-deciziilor umane; avand prin definitie aceasta dimen-
siune trans-personala — echivalentul principiului ireductibil al alteritatii din limbaj, ea semnifica in acelasi
timp comunitate, respectul comuniunii. Subiectul nu poate fi captat, in complexitatea sa, prin teorii discipli-
nare fragmentariste; acest ,,dincolo de discipline” avut in vedere de transdisciplinaritate vizeaza exact inter-

14 Lingvistica Integrald nu este simplu antipozitivistd, cum este consideratd uneori (printr-un reflex binar), ci E.Coseriu o formuleaza
explicit transgresdnd binarul pozitivism-antipozitivism — adica, printr-un mecanism ternar.
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actiunea dintre Obiect si Subiect avand drept rezultat modelarea ,,in vivo™ a realitatii n care trdim si care suntem,
in acelasi timp [12, p.327-333]. Desigur, in acest proces Se petrece si o recuperare a Obiectului transdisciplinar,
la rindul sau avand mai multe niveluri de realitate si raspunzand coerent nivelurilor de perceptie ale Subiectului
transdisciplinar — Obiect care a suferit in stiinta fragmentarista o decontextualizare treptata fata de realitate,
prin dezvoltarea unor tipare de lucru simplificatoare; in mod cert insa, aceasta etapa a fost si este incd un
important exercitiu istoric de intelegere, care, iatd, poate fi transgresata transdisciplinar.®

Transdisciplinaritatea se preocupa de dinamica provocata de actiunea simultana asupra mai multor niveluri
de Realitate; discontinuitatii care existd intre nivelurile de Realitate 1i raspunde fluxul de coerenta care le
unifica. Complexitatii infinite a Obiectului transdisciplinar 1i raspunde simplitatea infinita a Subiectului trans-
disciplinar, spune Basarab Nicolescu — datorita principiului interdependentei universale, care atrage dupa
sine simplitatea maxima posibila pe care Subiectul o poate imagina, ceea ce inseamna ca este posibila citirea
lucrurilor ,,asa cum sunt”. Pe de alta parte insa, Realitatea nu poate fi epuizata astfel, intrucat trebuie sa luam
in considerare si interactiunea Subiectului cu Obiectul, ceea ce semnificd un act potential pentru realitatea
virtuald — de data aceasta, avand in vedere o atitudine transdisciplinara. In conditiile in care Realitatea asteapta
sa fie si ,,scrisa” (nu doar ,citita”, nefiind totul ,,dat”), avem nevoie de un realism lingvistic fara precedent;
poate de aceea primul imperativ al atitudinii transdisciplinare este rigoarea limbajului — argumentarea. Este
posibila conjugarea Realitatii Limbajului cu Limbajul Realitatii [13, p.124-177], intrucat limbajul este ,,frontiera
care permite contactul intre om si Realitate, matricea Realitétii, viata gandirii in inaintarea sa catre semnifi-
catie” [14, p.310].

Miracolul culturii. Tatd de ce, in spirit transdisciplinar, avem nevoie vitala de o perspectiva integrald
asupra limbajului (pe mai multe ,,niveluri de realitate”, cu tot ce semnifica aceasta noud viziune ontologicd
sub aspect logic si epistemologic). Am prezentat in acest an Lingvistica Integrala nu doar ca pe ,,un miracol”
Ci si ca pe ,,miracolul culturii” [15, p.11] — asadar, nu doar actuale, ci dintotdeauna. De ce Lingvistica Integrala
este n aceasta posturd? latd doud explicatii esentiale:

— E.Coseriu reuseste, asa cum expliciteaza profesorul Mircea Borcild, sa realizeze un model complet si
coerent — sa reintemeieze intreaga disciplind a limbajului, si anume — din perspectiva studiului propriu trans-
disciplinar — sa o transfere din fragmentarism in integralism. Este, cu certitudine, primul astfel de model in
cultura (al unei discipline dar si in general).

— De asemenea, acest model surmonteazai teorema lui Gédel*®, care spune cd un sistem nu poate fi complet
si coerent in acelasi timp — iatd insa aceasta teorema a ,,incompletitudinii”, care a dat serioase batai de cap
oamenilor de stiinta si filozofilor fragmentaristi, surmontata prin integralism (ideea lui Godel tinand exclusiv
de gandirea fragmentarista; acest lucru insa poate fi observat si afirmat exclusiv din perspectiva integralis-
mului).}” Ganditori importanti s-au impotmolit in acest punct pentru ca iesirea din fragmentarism este, totusi,
posibila exclusiv prin intermediul Transdisciplinaritatii ca metodologie (ea este creata special pentru a trans-
gresa binarul ,,pozitivism-antipozitivism”), dar mai ales al Lingvisticii Integrale (al disciplinei pilot care s-a
extras deja transdisciplinar din binaritate si S-a reintemeiat pe sine, putand servi in continuare drept pilot /
model pentru reconfigurarea ternara a culturii si civilizatiei) si, de asemenea, este constitutiva doctrinelor
mentionate / ireductibila respectarea Complexitatii in acest proces de reproiectare integrativa a unei situatii
concrete; astfel, aceste trei doctrine pot forma o epistemologie completa — sunt cele trei ,,dimensiuni” ale
unei noi epistemologii: epistemologia ternara. Dincolo de mari intuitii integrative, abundente astazi, este
importanta algoritmarea, esentializarea noului mod de gdndire prefigurat de aceste intuitii, care merg foarte
departe 1n foarte multe discipline.® Importanta unei paradigme epistemologice noi vine tocmai din faptul ca

15 O sugestie privind semnificatia recuperdrii Obiectului prin transdisciplinaritate avem prin afirmatia, probabil singulara in contextul
academic actual: ,,Realitatea este plasticd. Suntem parte din aceastd Realitate, care se modifica datoritd gandurilor, sentimentelor,
actiunilor noastre. Aceasta inseamna ca suntem pe deplin responsabili de ceea ce este Realitatea. Realitatea nu este ceva exterior sau
interior noud: ea este in acelasi timp exterioard si interioara.” (B. Nicolescu, in concluzia cartii ,,Ce este Realitatea?”)

16 Dezvolt mai pe larg tema surmontirii teoremei lui Godel prin integralism in articolul ,,intre Peirce si Coseriu. Incompletitudinea de
tip transdisciplinar si completitudinea ternara. Ce este filozofia?” — in pregiatire pentru Transdisciplinary Journal of Engineering &
Science (TJES); tema a mai fost prezentatd in comunicarea ,,Universalismul coserian si restaurarea europeand. Modelul transdisciplinar-
integrativ al statului de drept”, in cadrul Colocviului International Exipora, Medias, 2017 (volum in curs de publicare).

acest model — procedeu prin care observam daca afirmatiile / supozitiile / teoremele respective sunt integrative sau nu (,,metoda derivarii”
este prezentata foarte pe scurt in compartimentul Analogii necesare).

18 Regdsim in cercetdri actuale elemente de ternarizare, de propunere a complexitatii, intelegeri/episteme noi ocazionate de ,,stranietatile”
fizicii cuantice, solicitari privind acuratetea limbajului s.a.m.d. — si, de fiecare data, incercarea de a algoritma ,,intregul”/integrarea;
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satisface algoritmic toate valentele deschise / libere (deficitare) privind transformarile necesare la un anumit
moment istoric; pentru momentul istoric actual, in care criza mondializata este data de epuizarea paradigmei
stiintifice fragmentariste, epistemologia integralist-transdisciplinar-complexa configureaza, prin doctrinele
sale constitutive care raspund fiecare esential unei dimensiuni necesare (Sine qua non) pentru a surmonta
crizele multisistemice cu care ne confruntam, instrumentul necesar pentru reproiectarea integrativa efectiva,
concreta, a sistemelor umane (sub semnul completitudinii).

Problema care se acutizeaza in mod evident la 100 de ani de la nasterea lui Coseriu este aceea ca, la 60 de ani
de la conceptia doctrinei, Coseriu nu este cunoscut (,,raspandit”) — nici macar in propria disciplina. Conferinta
internationald ,,Lingvistica lui Coseriu — origine si actualitate”, dedicatd centenarului nasterii lui Coseriu
(organizata de echipa prof. J.Kabatek de la Universitatea din Ziirich, iunie 2021), se deschide cu intrebarea
oarecum retorica enuntatd de Prof. Jiirgen Trabant (Berlin), unul dintre cei mai importanti discipoli coserieni:
este Lingvistica Integrald destinata (exclusiv) unor initiati? Cei care cunosc Lingvistica Integrala sunt si astazi,
cu foarte putine exceptii, cei care s-au format in jurul lui Coseriu si al principalilor sai discipoli — ceea ce
intr-adevar sugereaza un aspect/,,factor” initiatic. In cercetarea proprie sugerez faptul ca Integralismul Lingvistic
rdaspunde surprinzator unei metodologii stiintifice cu totul noi — exista asadar o ,,cheie” care deschide casa /
atelierul / laboratorul Lingvisticii Integrale — astfel ca raspandirea sa (utilizarea sa ca doctrind) devine posibila
(exclusiv!) prin ,,gasirea”/utilizarea acestei chei: este vorba, asa cum am aratat si pana acum, de metodologia
Transdisciplinard. Compunerea explicita dintre teoria integralista si metodologia transdisciplinara — desigur,
in perspectiva holomerica — am numit-o ,, Integralism Autonom " respectiv, ,, Integralism Cultural ’ [16, p.178-212].
Integralismul Cultural ar fi deja aplicarea Integralismului Autonom (Integralismului ,,pur”) in cultura — acestia
sunt nsa termeni ,,mai mult™*® ideali, esentializati ca atare in demersul constituirii unei Epistemologii in jurul
Lingvisticii Integrale, care ofera toate reperele necesare stramutarii culturii si civilizatiei fragmentariste in
universalitate.?

Chiar daca este binevenita in mod evident o ,,initiere” in integralism (Coseriu insusi spunea ca este posibil
sa intelegi, deprinzi si singur o doctrind novatoare, dar este mult mai sigura, fiabila intelegerea ei in proximi-
tatea celui care a creat-0), lingvistica integrala pare a fi inchisa intr-un triplu ,,turn de fildes™:

— Lingvistica insasi — dat fiind faptul ca este cea mai dificila disciplina a culturii (in acelasi timp fiind,
insd, si disciplina pilot a culturii, ceea ce semnifica faptul ca tot ea urmeaza sa ,,coordoneze” / sustind, analog,
implementarea integralismului in celelalte domenii ale culturii-civilizatiei);

— Integralismul insusi, care este ,,0 altd lume” — Transdisciplinara si Complexa in acelasi timp, ceea ce
trebuie pus in evidenta, pentru a clarifica epistemologic reperele integraliste. O observatie devine extrem de
importanta in acest punct: este imposibild descifrarea si implementarea contributiei Coseriene exclusiv din
punctul de vedere al lingvisticii / din perspectiva lingvisticii insesi; este necesara mai intdi extragerea sa din
lingvistica, pentru a fi formulata ,,autonom” — in fapt, ca filozofie ,, autonoma” — integrala; abia apoi Integra-
lismul se poate utiliza si in aspectele / dezvoltarile care tin de limbaj;

— Lingvistii ingigi — apartinand, pand in acest moment, lumii fragmentariste — in termeni de investigatie
disciplinara; lingvistii nu utilizeaza in fapt integralismul ca metoda si cadru stiintific pentru investigatia
lingvistica, pentru ca, asa cum mentionam, aceasta nici nu este posibil (desigur, o astfel de situatie este dece-
labila mai usor ,,din afara” lingvisticii); integralismul trebuie extras din lingvisticd pentru a fi functional pentru
toate domeniile — inclusiv pentru lingvistica, domeniul natal al integralismului. Metodologia ,,extractiei” (dar
si implementarii in alte discipline) este insasi metodologia transdisciplinara, pentru care am argumentat in teza
faptul cd este constitutiva integralismului — iar ,,mediul de extractie” (dar si noul mediu al stiintei-culturii-
civilizarii de tip integrativ) este complexitatea.

se intAmpla insa in acelasi timp sa fie propusi cu insistenta, pe o scara largd, termeni deficitari — aparent favorabili — exemplul cel mai
graitor fiind ,.holisticul”, care nu tine de gandirea ternara (integrare) fiind doar un refugiu / reflex binar — opusul pozitivismului / fragmen-
tarizarii; implementarea unei abordari integrative reale in toate situatiile de viatd devine astfel necesara / vitala pentru a avea posibili-
tatea unor alegeri cat mai complete si coerente in dezvoltarile pe care le facem la nivel personal, profesional, institutional.

19 Am denumit ,,conector integrativ” acest ,,mai mult” — in sensul ca, in cercetarea de tip integralist, ne vom ,lovi” mereu de acest
aspect pe care va trebui, in opinia mea, sa il acceptdm in cele din urma — faptul ca lucrurile nu se pot separa / fragmenta pana la ,,ultime
consecinte” (pana la o ,,caramida ultima™): in fata dimensionalitatii este necesar sa renuntam la fragmentare pentru a intelege ,,lucrurile
cum sunt”; acest moment epistemologic in fapt — dimensionalitatea — este considerat prim in cercetarea expusa cu ocazia Congresului
111 Mondial de Transdisciplinaritate [17, p.8-9].

20 In demersul de tip integrativ nu putem separa complet cultura de civilizatie, deoarece ele in definitiv conlucreazi, deci ideea de
integralism cultural ar cuprinde, de fapt, si demersul de regenerare a civilizatiei, implementare activa a unei culturi organice (principii
organice ale unei culturi mature — A. Dumitriu) in activitatile omului.
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Esential, Lingvistica Integrala apare din nazuinta de a dinamiza domeniul, astfel incat el sd exprime coerent
si complet dinamicitatea reald a materiei domeniului?* — limbajul. Coseriu observa ca actul vorbirii este de
asemenea creativ, precum poezia — si restructureaza limitele doctrinei saussuriene in acord cu posibilitatile
reale (universale) ale limbajului — urmarind realizarea acestuia in actul lingvistic propriu-zis. Acest proces de
dinamizare / considerare dinamica a limbajului are la baza ,,marea rasturnare lingvistica”, faptul de a considera
primordiala vorbirea / respectiv creativitatea in vorbire, si nu limba; chiar si aceasta mare rasturnare trebuie
,importata” analog in toate domeniile, deoarece in fragmentarism, in toate domeniile (nu doar in lingvistica)
sunt prioritare codurile, productia de abstractii sincronice — raportandu-ne astfel la trecut / la fapte consumate —
si nu la situatiile vii, dinamice, actele concrete ale omului, ghidate de limbaj prin ancorarea noastra in virtualitatea
limbajului raportat la Obiect / energeia raportat la Subiect — adica, in viitor.

Coseriu descopera in fapt si teoretizeazd emergenta Unui ,,nou nivel de realitate”, putem spune azi, traducdnd
limbaj? — asa cum B.Nicolescu deduce si noteaza emergenta in stiinti-cunoastere a unui nou nivel de Realitate
din perspectiva fizicii cuantice — pentru stiintele naturii.?®> Construirea teoriei integraliste este in intregime o
ternarizare de tip complex-transdisciplinar — Coseriu dezvoltand ternarii ,,Sincronie, diacronie si istorie” pornind
de la binarul saussurian sincronie-diacronie, ,,Sistem, norma si vorbire” pornind de la dualitatea consacrata,
din nou de la Saussure, /imbda-vorbire — la care putem adauga ternarul ,,Substanta, forma si relatie” pe care il
configureaza eludand diversele confuzii ce apar intre forma si substantd, substanta si functie. Avem, desigur,
opera majora ,,Determinare si cadru”, care aparent este binara, dar care respecta in intregime in interiorul ei
ideea ternara (dezvoltarea teoretica realizata cu ocazia cercetarii este profund ternara — un regal de explicitare
a trecerii de la binar / fragmentarizare la ternar / integrare) si pentru care al treilea termen este, in fapt, 0
exigentd fundamentald a Transdisciplinarititii: coerenta.?* Vederea tripartitd asupra activitatii lingvistice
(vorbire, limba, discurs — carora le corespund trei tipuri de ’continut’ lingvistic: desemnarea, semnificatul si
sensul [19, p.245-246]) semnifica de asemenea posibilitatea conjugarii cu metodologia ternara si holomerul /
complexitatea.

O sistematizare elementara a Integralismului (a Filozofiei, asa cum am arétat, in cele din urma) in vederea
desprinderii sale de Lingvistica, are in vedere, asadar: marea rasturnare lingvistica pentru initierea procesului
de dinamizare / intelegere dinamica a limbajului (analog vom importa acest pas esential in oricare alt domeniu,
fiind primul pas catre dinamizarea prin creativitate / ,,schimbare” in sens coserian a domeniului / sistemelor
concrete; desigur, dezvoltarea-inaintarea Subiectului Transdisciplinar se realizeaza pe firul energeiei asa
cum este ea pusd in evidenta / recuperatd de la Aristotel via Humboldt de Coseriu — orice activitate umana
fiind axializata de limbaj); iesirea din binaritatea pozitivism-antipozitivism, cu inaintare transdisciplinara in
mediul holomeric/complex al realitatii — in realitatea limbajului, pentru dezvoltarile coerente din limbaj (in
orice alt domeniu urmeaza sa se procedeze analog) — cu formularea Lingvisticii Integrale intre pozitivism si
antipozitivism; aceasta situare a lingvisticii marcheaza, in opinia mea, accesul organic al culturii /civilizatiei
la universalitate, al treilea termen fiind in acest caz chiar universalitatea, pe care Coseriu o exprima diferentiind
generalul de universal dar si precizand care sunt universaliile ireductibile ale limbajului; in virtutea sistema-
tizarii Integralismului, notam in continuare, asadar, procesul de ternarizare, universalitatea, dar si sistemolo-
gia coseriand / integralistd si deontologia culturii. Toate acestea definesc Integralismul la nivel bazal, funda-
mental, iar prin conturarea lor sistematica — desprinderea Integralismului de Lingvisticd, intrucét aceste ele-
mente formeaza un sistem / model intrinsec, autonom; acest model confera posibilitatea organica de modelare a
unui domeniu de la fragmentarism la integralism, iar modelarea este posibila urmarind actul fundamental al
domeniului respectiv in realitatea concreta, asa cum a demonstrat E.Coseriu pentru limbaj.

2l Am utilizat generic termenul ,,materie” — cAmpul cercetdrii fiind minat cu aspecte binare, pe care nu le putem depisi decét treptat;
este vorba, desigur, de obiectul domeniului — numai ca in transdisciplinaritate Obiectul si Subiectul au deja consolidat acest tip nou
de relatie — ternara, spre care tindem prin integrare si pe care Coseriu o configureaza intuitiv.

22 Constructiile pe care poetul Ion Barbu (de la care porneste Coseriu cercetarea integralistd) pare s le forfeze in creatia sa, desi nu
exista in norma limbii romdne, nu sunt abateri, ne spune Coseriu; aceste tipuri de constructii sunt date ca posibilitati in limba romana:
existd o creativitate care corespunde virtualitatilor limbii romdne — ,, si atunci exista o realitate a acestor virtualitati” [20, p.13].

23 Impactul cultural major al revolutiei cuantice este, fard indoiald, readucerea in discutie a dogmei filosofice contemporane a existentei
unui singur nivel de Realitate” [21, p.27]; emergenta a cel putin doud niveluri de Realitate diferite in studiul sistemelor naturale este
un eveniment capital in istoria cunoasterii, afirma in continuare Basarab Nicolescu.

24 Determinare si cadru” respectd complet ideea de coerentd, insa acest al treilea element nu putea fi numit / dedus din perspectiva
lingvisticii, ci doar a fizicii cuantice; de aceea sunt necesare aceste compuneri — conjugdri intre cele doua doctrine [22].
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Pentru epistemologia ternara, posibila fundamental exclusiv in perspectiva lingvisticii integrale (doar
Transdisciplinaritatea si Complexitatea nu pot defini o epistemologie, in afara principiilor si conceptelor
extrase din Integralismul Lingvistic, care se contureaza pentru prima oara in culturd, in ,,mediul” stiintei
limbajului), principiile universale sunt referinte fundamentale, iar conceptele integraliste sunt referinte
functionale (devin organice cand modelul este constituit); exclusiv din perspectiva epistemologica ternara
(principial-conceptuala) putem observa completitudinea ternara (faptul ca Integralismul surmonteaza teorema
lui Godel), istoria de tip ternar (timpul istoric real pentru om fiind, in cei mai reali termeni, cum spune Coseriu,
viitorul si nu trecutul; de aceea, nu putem invata din trecut / istorie in sens binar, ca descriere; omul nu invata
din descriere/teorie, ci numai in actul concret, in Realitate) si, nu mai putin, faptul ca Integralismul (coserian)
este insasi Filozofia (putem spune ,,integrala”, dar in acest moment avem doar osatura ei, reperele epistemo-
logice ternare / integrale care o fundamenteaza: ea poate fi compusa in continuare coerent cu aspecte dezvol-
tate in traditia filozofici — asa cum insusi Coseriu a procedat pentru a constitui Lingvistica Integrald). /n mod
special, Filozofia (integrald) raspunde cu necesitate tridimensionalitdtii autoconsistente sustinute de Integralism,
Transdisciplinaritate si Complexitate (dezvoltarilor de tip Holomeric); oricare din acesti trei termeni defineste
Filozofia fundamental (aceasta regasire a ,,intregului”), dar spunem totusi ca Integralismul este Filozofia,
deoarece Integralismul este configurat conceptual organic: modelul deja constituit al Lingvisticii Integrale
implica Transdisciplinaritatea si acorda pentru prima oara in culturad atentia cuvenita Complexitatii. Asadar,
definim filozofia ca regasire a ,,intregului” intr-o situatie concreta data (fragmentata) — demers care nu se
poate referi decdt la integrativitate.

Congruente. La baza modelului epistemologic integralist — transdisciplinar (holomeric) propus (2012) se
afla primordial surprinderea multiplelor congruente dintre Lingvistica Integrald si Transdisciplinaritate, care
acopera integral campul de lucru radical diferit de conceptia actuala stiintifica, fragmentarista, in cazul ambelor
doctrine (modelul fiind ,,transferabil” / conceptualizabil in orice domeniu, atunci cand doctrinele colaboreaza /
intra in conjugare).

Tabelul ce urmeaza prezinta, foarte schematic, congruentele dintre Lingvistica Integrala si Transdisciplinaritate:
o congruenta ineditd, unele de constituire, respectiv, constitutive si congruenta fundamentala a ,,materiilor”,
substantelor celor doud discipline pilot, lingvistica si fizica: limbajul si, respectiv, materia — la care am adaugat,
fata de teza, acum cativa ani (cu ocazia Colocviului International Exipora, Medias, 2017), congruenta de
amplitudine a celor doua doctrine (in sensul ca amplitudinea ambelor este exact distanta dintre Ontologie si
Epistemologie — cu demergere ternara in Realitate).

In mod inedit, prima publicatie este dedicatd de ambii autori lui Ion Barbu, la aceeasi varsta de aproximativ
26 ani — definind ,,in nuce” intreaga doctrina ulterioard; ambii autori se refera la aceasta dimensiune a creatiei
care excede norma datd §i care totugi este corectd, permisi de sistem, de unde: 1. viitoarea diferentiere intre
norma si sistem 1n cazul lui Coseriu, respectiv, diferentierea multiplelor niveluri de realitate in cazul lui Basarab
Nicolescu, dar si 2. dezvoltarea ulterioard a doctrinelor ca atare, in totalitate, pentru fiecare din ei.?®

Sub aspectul congruengelor de constituire a acestor doctrine, trebuie sd mentionam in cazul amandurora:
incadrarea explicitd intre pozitivism si antipozitivism (deschiderea ,,antipozitivista” debuteaza stiintific in
anul 1900, atit pentru stiintele exacte: fizicd — Planck, cat si pentru cultura umanista — Husserl?®); depasirea
contradictiilor binare, respectiv, procesul de ternarizare; raportarea explicita la cele patru tipuri de cauzalitate
aristoteliene (eficientd, materiala, formala si finald); reconsiderarea Realitatii — Obiectului de studiu (din
perspectiva mai multor niveluri de Realitate), dar si a Subiectului cercetator (din perspectiva mai multor
niveluri de perceptie), acesta aflandu-se intr-0 atitudine noua, ternara / de ternarizare; de asemenea, avem in
ambele cazuri raportare explicitd la evenimente majore coerente din traditie si rezerve privind ,,cardmida

ultima” a lumii fragmentariste.

%5 Cele doud publicatii sunt, in 1948, E.Coseriu: Limba lui Ion Barbu (cu cdteva consideratii asupra semanticitdtii limbilor ,, invdtate”)
si, respectiv, in 1968, B.Nicolescu: lon Barbu. Cosmologia jocului secund.

% Aceasta situatie, dar si sincronicitatea, demonstreazd (nu doar sugereazi) surghiunul identic in fragmentarism / reductionism al ambelor
aspecte ale stiintei — atat al stiintelor culturii, cat si al stiintelor naturii, care, la randul lor, au avut de suferit: ,,Ceea ce caracterizeaza
evolutia fizicii — spunea Plank — este o tendinta spre unitate, iar unificarea se realizeaza indeosebi sub semnul unei anumite eliberari a
fizicii de elementele sale antropomorfice si mai ales de legaturile care o readuc la ceea ce este specific in perceptiile organelor noastre de
simg” [23, p.16]. De altfel, E.Morin atrage atentia cd nu este corecta separarea pana la ultimele consecinte a stiintelor culturii de cele
ale naturii — in final fiind necesara o colaborare a acestora, desigur, complexa si transdisciplinara. Cu certitudine insd, diferentierea lor
esentiald, epistemologica in cele din urmd, realizatd de Coseriu, era necesara tocmai pentru ca ele sa poata ulterior colabora.
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Congruentele propriu-zisel constitutive ar fi: transgresarea granitelor disciplinare fragmentariste cu redefi-
nirea obiectului (de studiu) si, respectiv, a subiectului (cercetator); dinamicitatea — continua creativitate; ter-
narizarea efectiva (in cazul Lingvisticii Integrale, ca teorie), respectiv, propunerea de ternarizare (in cazul
Transdisciplinaritatii, ca metodologie); universalitatea — respectiv, coerenta universala; intersubiectivitatea —
respectiv, desigur, transsubiectivitatea; si deloc in ultimul rand intelegerea complexa a Realitatii Limbajului
(de catre Lingvistica Integrala), respectiv Intelegerea complexd a Limbajului Realititii (de catre Transdisci-
plinaritate). Adaugam acum, desi am prezentat mereu si acest aspect, congruenta dintre saltul semantic la
E.Coseriu si zona de nonrezistenta la B.Nicolescu.

Congruenta fundamentala — a substantei sau identitatii — se refera la coexistenta contrariilor in mod identic
teoretic si analog faptic, in ceea ce priveste ,,materiile” cu care lingvistica integrala si fizica subcuantica ope-
reazd [24, p.170-171]. Coseriu evidentiaza imposibilitatea obiectivarii clasice a sunetului / fonemei asociate,
in timp ce fizica cuanticd aratd imposibilitatea obiectivarii clasice a cuantonului / particulei asociate; limbajul
este un adevarat fenomen cuantic, ne spune B.Nicolescu (si, de asemenea, St.Lupascu — epistemologul fizicii
cuantice, cel care a ridicat intelegerea fizicii cuantice in filozofie — intelegere preluata ulterior, pentru conce-
perea unei noi metodologii stiintifice, de catre B.Nicolescu).

In urma observirii acestor congruente fundamentale am constatat complementaritatea deplind a Lingvisticii
Integrale (ca teorie) cu Transdisciplinaritatea (ca metodologie), acestea formand impreund bazele unei noi
Epistemologii — Integralist-Transdisciplinara. Cu ocazia cercetarii doctorale am mentionat faptul ca ,, mediul”
noii epistemologii este holomeric (si nu simplu ,,holistic”), iar cu ocazia Congresului al Ill-lea Mondial de
Transdisciplinaritate am specificat situatia in contextul Complexitatii lui Edgar Morin, aratdnd ca aceasta
este esential sinonima cu Holomerul. Astfel, am obtinut cea de a treia dimensiune a Epistemologiei Ternare —
Complexitatea, aldturi de Transdisciplinaritate si Integralism, fiecare dintre aceste dimensiuni fiind ireduc-
tibila una la cealalta desi se intrepatrund, in acest mod noua epistemologie fiind axiomatizatd / reperatd
complet, in toate dimensiunile sale minim necesare si suficiente.

Tabelul 1
Congruente fundamentale intre Lingvistica Integrala si Transdisciplinaritate

Categorie Congruente
E.Coseriu: Limba lui lon Barbu (cu cdteva consideratii asupra semanticitatii

Cg‘f:“i‘:fﬁclgimm limbilor “invifate”) (1948)
?26 anig) B.Nicolescu: lon Barbu. Cosmologia jocului secund (1968)
Congruente Incadrarea explicita intre pozitivism si antipozitivism (1900 — Planck/Husserl)

DE CONSTITUIRE Depasirea contradictiilor binare (ternarizare)

Raportarea la 4 tipuri de cauzalitate (eficientd, materiala, formala si finald)
Reconsiderarea Realitatii — obiectului de studiu (mai multe niveluri Realitate)
Atitudinea subiectului cercetator (dinamicitate ternara)

Raportarea la traditie

Rezervele privind ,,caramida ultima” a materiei din gandirea fragmentarista

Congruente Transgresarea granitelor disciplinare cu redefinirea Obiectului si Subiectului
propriu-zise/ Dinamicitate — creativitate continua
CONSTITUTIVE Ternarizare efectiva (LI) — Tert inclus (TD)

Salt semantic (LI) — zone de nonrezistenta (TD)

Universalitate (LI) — coerentd universala (TD)

Intersubiectivitate — transsubiectivitate

Intelegerea complexa a Realitatii Limbajului (LI) / Intelegerea complexa a
Limbajului Realitatii (TD)

Congruenta E.Coseriu: imposibilitatea obiectivirii clasice a sunetului / fonemei asociate
FUNDAMENTALA - | Fizica cuantici: imposibilitatea obiectivirii clasice a cuantonului / particulei
a substantei / identitatii | asociate; B.Nicolescu, St.Lupasco: ,,Limbajul este un adevarat fenomen cuantic”.

Analogii necesare. Fiind preocupata de intelegerea dinamicitatii constiintei, a modului in care aceasta da
seama de creativitatea, respectiv, dinamicitatea persoanei in comunitate — desigur, instituita esential prin
limbaj / comunicare de tip integralist — am observat ca este posibil si hecesar un sistem de analogii la sistemul
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coserian, prin care pot fi elucidate: 1. relatia dintre discursul prin limbaj si ,,om ca eveniment de discurs”?’ —

cu alte cuvinte, relatia dintre limbaj si activitate (ambele in relatie cu constiinta pentru ca omul sé fie ,,eveniment
de discurs”) si 2. modul 1n care acestea doua pot fi articulate integrativ universal.

Am dezvoltat astfel treptat acest sistem de analogii, pentru a modela integrativ-transdisciplinar si alte
sisteme disciplinare aflate in fragmentarism, conferindu-le capacitatea de a deveni integrale (spre exemplu,
medicina integrala ori vindecarea, sau educatia integrala).

Amplitudinea acestei analogii este distanta dintre obiectul de studiu al lingvisticii integrale, care nu este
pur si simplu ,,limba” si nici chiar ,limbajul”, ci creatia de semnificatii si, respectiv, obiectul de studiu al
unui ,,integralism cultural”, care este (nu poate fi, analog, decat) creatia de situatii semnificative.

Sub aspectul metodei, am conceput o tehnica pe care am denumit-o ,,metoda derivarii”, in care congruentele
constatate sunt captate prin conjunctia aspectelor care se dovedesc ireductibil necesare din textura acestor
congruente, intr-o situatie concreta data — inspre o propunere finald, care este conjugarea acestor conjunctii
(se petrece 1n acelasi timp si o proba, o verificare a aspectelor ireductibile, deoarece aspectele reductibile nu
pot sd avanseze 1n acest fel).

,Derivarea” (integrarea, in cele din urma — derivarea integrativa, pornind de la situatii aflate in multidiscip-
linaritate) este, asadar, metoda de re-contextualizare ternara a unui obiect de cercetare, prezentat sub aspect
,organic”/ teoretic, multidisciplinar, iar sub aspect ,,functional”/ metodologic, binar (spre exemplu, problema
complexa a educatiei sau a mediului si climei, astazi probleme care sunt tratate fragmentarist-dispersiv); aceasta
Hternarizare” se poate realiza in ,,ateliere de lucru” Integralist-Transdisciplinare, in care se deprind atitudinea
de tip transdisciplinar, precum si exigentele reale ale Integralismului — respectiv, integrarii — in situatii concrete;
astfel, se pot pune bazele unei ,,re-forme” pe viu, sub toate aspectele / dimensiunile Integralist-Transdisciplinare:
cadre, determinare si coerenta universald; in fapt, este vorba de o reproiectare a sistemelor institutionale actuale
de colaborare).

Termenii analogiei, urmand cele trei niveluri ale limbajului diferentiate de Coseriu (vorbire, limba si
discurs), sunt:

1. Fatd de activitatea de vorbire / actul lingvistic — avem activitatea (munca) omului / actul propriu-zis
(cultural - civilizatoriu): nivel universal;

2. Fata de limba (sistemul disciplinar de ,,coduri”’) — avem omul abstractizat (sistemele disciplinare de
coduri), sub toate aspectele vietii; este necesar sa diferentiem, asa cum in modelul coserian au fost diferentiate
cele doud niveluri de abstractizare in nivelul limbii (sistemul si norma), si in ,,sistemele” abstractizate dis-
ciplinare (,,limba” specialitatii / ariei disciplinare respective, formata din liste / dictionare ale specialitatii /
coduri / standarde etc...), de asemenea, doud niveluri de abstractizare — un ,,sistem” si 0 ,,norma”: nivel istoric;?

3. Fata de discursul prin limbaj, respectiv, a vorbi cu sens — avem ,,discursul” activitatii umane (,,omul ca
eveniment de discurs”), respectiv, activitatea cu sens a omului — ceea ce implica relatia cu constiinta: nivel
individual / personal.

Deontologie universala. Un alt aspect care necesita cel putin o prezentare sintetica in contextul articularii
unei noi epistemologii aplicabile domeniilor fundamentale ale dezvoltarii omului este legat de o posibila si
necesara deontologie a civilizatiei universale. Aceasta este pur si simplu conjugarea dintre ,,Deontologia
coseriana a culturii” si exigentele privind o ,,Atitudine de tip transdisciplinar”, care sunt complet corespondente
(nu doar congruente). Pornind, asadar, de la deontologia coseriana a culturii si cercetand corespondentele dintre
aspectele fundamentale ale acesteia, care sunt exigente prime ale culturii de tip transdisciplinar, si aspectele
fundamentale ale atitudinii de tip transdisciplinar, care sunt exigente prime ale civilizatiei de tip integralist,
putem dezvolta o reala si simpla, elementara ,,deontologie a civilizatiei universale”, integralist-transdisciplinara.

Tabelul sinoptic atasat Fig. nr.2 releva corespondenta dintre principiile / exigentele fundamentale care au
dus la dezvoltarea integralismului lingvistic si, respectiv, exigentele fundamentale care au dus la dezvoltarea
transdisciplinaritatii: 1. Principiului realismului sau al obiectivitatii, al absolutei obiectivitati din Lingvistica

27 Expresie creatd de St. Afloroaei [25, p.173].

28 Ulterior tezei am diferentiat un al treilea nivel de abstractizare, fata de cele doud mentionate de Coseriu; cel de al treilea este dogma,
in sens academic si nu peiorativ. Este necesara reabilitarea culturala complexa a dogmei cel putin in sens blagian / pe firul acestor
scrieri. Dogma este din aceastd perspectivd un sistem complex, normat ternar — in acelasi timp sistem si normd, avand veleitati complete
si coerente ternare (articol in curs de elaborare).
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Integrald, unde sunt implicate in egala masura atat aspectele actuale, cat si cele virtuale ale realitatii limbajului,
sub semnul principiului Platon-Coseriu ,,A spune lucrurile asa cum sunt”?°, ii corespunde, in Transdisciplinaritate,
exigenta respectarii Obiectului Transdisciplinar in care sunt implicate ,,mai multe niveluri de Realitate”, sub
semnul definirii Realitatii drept ceea ce ,,rezista” unor false reprezentari. Este vorba, asadar, de acelasi a defini
lucrurile asa cum sunt, exigenta prima a transdisciplinaritatii fiind aceea de a nu reduce nivelurile de realitate
la unul singur, situatie in care survine o reductie / deformare epistemologica a Obiectului de studiu real; 2. Princi-
piului omului sau al cunoasterii originare din Integralism, cu referire la Husserl (si Coseriu atrage atentia ca
toti oamenii, numai prin faptul ca sunt oameni, au aceeasi cunoastere originara asupra obiectelor de studiu /
conceptelor reale pe care le definesc), 1i corespunde in transdisciplinaritate ,,Subiectul Transdisciplinar”, cer-
cetator, tot cu referinta explicita la Husserl (si stim ca Subiectul transdisciplinar dispune de niveluri multiple
de perceptie, aflate in coerenta cu nivelurile multiple de realitate ale Obiectului Transdisciplinar); 3. Principiul
traditiei joaca acelasi rol in dezvoltarea Modelului Lingvistic Integralist, precum si in dezvoltarea Modelului
Transdisciplinar al Realitatii; sensul este acela de a valoriza atunci cand construim un model resursele coerente
care exista in cercetdrile autorilor din intreaga culturd; 4. Principiului antidogmatismului coserian 1i corespunde
o atitudine antidogmatica evidentiata in cercetarea de tip transdisciplinar®®, iar 5. Principiului etic integralist —
al utilitatii publice — ii corespunde faptul ca activitatea transdisciplinara este intotdeauna aceea a unui subiect
in comunitate (sunt necesare unele eforturi de exprimare—implementare a dezvoltarilor realizate).

Tabelul 2

Corespondente intre principiile deontologiei culturii (integraliste) si exigentele transdisciplinare

Principiile deontologiei culturii

Exigente transdisciplinare

1. Principiul realismului sau al obiectivitatii, al
absolutei obiectivitati

Sunt implicate in egald masura aspectele actuale si
virtuale ale realitatii limbajului.

A spune lucrurile asa cum sunt”

Respectarea ,, Obiectului Transdisciplinar”
Sunt implicate mai multe niveluri de realitate.
,Realitatea este ceea ce rezistd unor
reprezentari”’

false

2. Principiul omului / al cunoasterii originare
Referinta la Husserl

Activitatea omului, liberd si creatoare, este infinita
(ancorata fiind In cunoasterea originara).

Asumarea ,,Subiectului Transdisciplinar”

Referintd la Husserl

Subiectul dispune de niveluri multiple de perceptie
(coerente cu nivelurile multiple de realitate ale
Obiectului Transdisciplinar).

3. Principiul traditiei
Cercetarea traditiei este vitald pentru obtinerea
Modelului Lingvistic Integralist / modelari integrative.

Porzitie ireductibila a traditiei

Investigarea traditiei e esentiala pentru dezvoltarea
Modelului Transdisciplinar al Realitdtii / implicarea
sa 1n cercetare.

4. Principiul antidogmatismului

Cercetarea teoriilor, modelelor similare pentru a
vedea 1n ce sens propria cercetare poate fi imbuna-
tatita.

Atitudine antidogmatica

Sunt cercetate In permanentd modele si teorii cu
aspecte congruente pentru o pozitionare cat mai
corectd 1n activitate.

5. Principiul etic este in acelasi timp principiul
utilitatii publice

Cercetatorul este privit in perspectiva comunitatii —
stiinta trebuie Tmpartdsitd adecvat.

Activitatea transdisciplinara este intotdeauna a
unui subiect in comunitate / univers.

29 Am propus cu ocazia comemorarii a 100 de ani de la nasterea lui Eugeniu Coseriu, organizata de Asociatia Cultural -Stiintifica ,,Eugenio
Coseriu” (Cluj-Napoca, 27 iulie 2021), sd denumim principiul platonian ,,A spune lucrurile asa cum sunt”, care a sustinut in ,,matca”
sa intreg demersul coserian, — ,,principiul Platon-Coseriu”.

%0 Termenul (anti)dogmatic este utilizat in aceasta situatie de Coseriu in sens peiorativ — a nu avea sabloane fixe pentru receptarea
necunoscutului / inaintarea in cunoastere.
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Postulatele stiintei integraliste. Pentru a integra expunerea asupra epistemologiei ternare, este necesar sa
precizam postulatele stiintei de tip integrativ (ternar), corespondent cu cele ale stiintei de tip fragmentarist
(binar), pe care le-am dedus pornind de la postulatele galileene ale stiintei moderne, formulate acum aproape
400 de ani.

Cu precizarea ca primul postulat galileean al stiintei moderne (pozitiviste, fragmentariste) trebuie reformulat /
sau cel putin recitit, din perspectiva integralist-transdisciplinara, astfel: ,,existenta legilor generale, cu caracter
matematic” (deoarece Galilei tocmai renuntase la universalitate, deducem astdzi, din perspectiva lui Coseriu)®! —
postulatele stiintei integraliste pe care le propun sunt, in paralel cu cele fragmentariste / galileene / moderne,
dupa cum urmeaza:

1. Primului postulat galileean (reinterpretat) — ,,Existenta legilor generale, cu caracter matematic” — i
corespunde: existenta legilor universale, cu caracter rational (nematematizabil in intregime — datorita zonelor
de nonrezistentd; putem obtine aceste legi prin modelare integralist-transdisciplinara, conjugand reperele prime,
ternare, ale unei situatii-cheie); acest postulat da seama de / corespunde aspectului / principiului ontologic al
metodologiei transdisciplinare.

2. Celui de al doilea postulat galilean — ,,Descoperirea acestor legi prin experienta stiintificd” — 1i corespunde:
descoperirea acestor legi exclusiv prin creativitate — inaintare de tip integrativ; este principiul subiectului, al
alegerii absolute si corespunde aspectului / principiului logic al metodologiei transdisciplinare (face apel la
persoana / transpersonal).

3. Celui de al treilea principiu galilean — ,,Reproductibilitatea perfectd a datelor experimentale” — i corespunde:
irepetabilitatea datelor /situatiilor experimentale / experientiale (,,in situ”); complexitatea universald duce la
irepetabilitatea vreunei situatii, fiecare experienta fiind prin definitie unica (nereproductibild); corespunde
aspectului /principiului epistemologic al metodologiei transdisciplinare (relationarilor / re-contextualizarii
efective).

Tabelul 3
Corespondente: postulatele stiintei moderne (fragmentariste) — postulatele stiintei integraliste (ITD)
Postulatele stiintei FRAGMENTARISTE Postulatele stiintei INTEGRALISTE
(Galileo Galilei /stiinta moderna) (Modelul EITDH/C — propunere)
1. Existenta legilor generale,* cu caracter ma- | 1. Existenta legilor universale, cu caracter rational
tematic (nematematizabil in intregime — datorita zonelor de

* Galileo Galilei a utilizat termenul ,,universal”, | nonrezistenti; putem obtine aceste legi prin mode-
pe care il consider nepotrivit in context (Galilei | lare integralist-transdisciplinari, conjugind repe-
tocmai renuntase la universalitate atunci cand a | rele prime, ternare, ale unei situatii-cheie); Acest
formulat aceste postulate) postulat da seama de / corespunde aspectului / prinCi-
piului ONTOLOGIC al metodologiei transdisciplinare.

2. Descoperirea acestor legi prin experientd | 2. Descoperirea acestor legi exclusiv prin creativi-
stiintifica tate — inaintare de tip integrativ; este principiul subi-
ectului, al alegerii absolute si corespunde aspectului /
principiului LOGIC al metodologiei transdisciplinare
(face apel la persoand / transpersonal).

3. Reproductibilitatea perfecta a datelor | 3. Irepetabilitatea datelor /situatiilor experientiale
experimentale (,»in situ™) — complexitatea infinita universala duce la
irepetabilitatea vreunei situatii /,,experiente”, fiecare
situatie fiind prin definitie unicd (nerepetabila / nere-
productibila); corespunde aspectului /principiului
EPISTEMOLOGIC al metodologiei transdisciplinare
(relationarilor | re-contextualizarii efective).

31 Existenta legilor universale, cu caracter matematic” — in formularea lui Galileo Galilei. El deducea in fapt niste legi generale, si
nu universale (pentru diferentierea general-universal, a se vedea Coseriu [26, p.37]).
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Aplicabilitatea epistemologiei ternare. Avand in vedere deschiderile propuse de epistemologia de tip
ternar, este posibila in continuare 0 reproiectare a activitatilor, institutiilor / functionalitatii institutiilor actuale,
sub aspect transdisciplinar-integrativ-complex.

Am intitulat tema prezentata la Congresul al Treilea Mondial de Transdisciplinaritate ,,Sistematizarea
Integralismului si Resistematizarea Lumii. Repere Integralist -Transdisciplinare pentru Sistemele de educatie”;
de unde acest ,,curaj” de a vorbi nu despre o noud ,,organizare” modiala, ci, evident, despre a conferi o noua
functionalitate actului civilizarii umane, a constitui in fapt nuclee/centre/retele de civilizare integrativa prin
implementarea creativa (Co-participativa) a celor mai noi dezvoltari stiintifice capabile sa redreseze problemele
cu care ne confruntdm (aceasta fiind una dintre temele profunde ale congresului) — tocmai din perspectiva
faptului ca Integralismul lingvistic poate servi ca reper conceptual pentru remodelarea tuturor ariilor de
interes disciplinare si, deci, ministeriale — guvernamentale. Este vorba de o implementare (analoga) a curajului
coserian al integralismului — care presupune aceste salturi semantice / semnificative si redefiniri spectaculoase
ale realitatii concrete a limbajului — a materiei multidisciplinare a obiectelor de studiu / cercetare concrete, in
cazul nostru (care nu mai pot fi impartite pur si simplu in specialitati / departamente, intre care nu poate exista,
de fapt, colaborarea necesara).

Am constituit din acest motiv, alaturi de profesionisti importanti, Centrul International de Aplicatii si
Cercetare Transdisciplinar-Integrativa (CIACTI) — tocmai pentru instituirea acestor trans-retele in diferite
domenii de activitate care necesita reproiectare integrativa din situatia actuald, dispersiva, in care ne aflam
(oameni, norme, institutii)®; intentiondm promovarea unor relationdri cu alte centre importante transdiscipli-
nare din lume in cadrul unor demersuri consistente pentru implementarea transdisciplinar-complexa a integra-
lismului lingvistic coserian in toate ariile de lucru multidisciplinare si, desigur, speram ca in acest demers sa
avem o colaborare cat mai deschisd cu personalitati ale lingvisticii integrale din intreaga lume.*

Implementarea conjugata a Integralismului si Transdisciplinaritatii in timp real, in situatii concrete — adica,
in Complexitate — reinstrumenteaza integrativ situatiile binare in care ne aflam (si care sunt prinse tot mai
mult in diverse conflicte, paradoxuri, cercuri vicioase). Contradictiile inerente gandirii binare sunt depasite
ternar (asa cum depasea Coseriu insusi situatiile opuse), iar aceasta reinstrumentare institutionala este posibila
exclusiv prin instituirea de retele deschise, transinstitutionale, transpolitice si transpartinice, ceea ce duce la
,»,Schimbare” in sens coserian (raspandirea inovatiei); aceste transformari inainteaza exclusiv consensual, chiar
daca sunt promovate activ din perspectiva unor doctrine / institutii (in principiu, nonguvernamentale).

Discutia in acest punct este importanta si pentru filozofia fragmentaristd (non-complexa) care sustine ex-
clusiv importanta stiintelor umaniste; una dintre formele pe care poate sa le ia aceasta filozofie este discredi-

3 fn viziunea CIACTI, ,redresarea civilizatiei porneste de la cele mai mici centre de reconstructie, prin implementarea principiilor
fundamentale - universale ale omului in activitate; acestea pot fi astazi re-articulate pornind de la principiile universale ale limbajului
in acceptiune integralistd — prin intermediul metodologiei transdisciplinare. in functie de proiectele care se dezvoltd sub acest semn,
centrele de reconstructie pot conflua la scara comunitatii la orice nivel — localitate, regiune, stat, continent — inclusiv la nivel planetar”.
Misiunea institutiei noastre este ,,reconstruirea sistematica a civilizatiei pornind de la principii — i anume, de la cele mai integre principii
culturale universale discutate actual in lume si validate la nivel academic mondial — oferite de Integralismul Lingvistic si Transdisciplinaritate”.
Scopul Asociatiei este ,,promovarea-implementarea instrumentald a unei noi paradigme epistemologice — Epistemologia Integralist-
Transdisciplinara (EITD), rezultata prin conjugarea Integralismului Lingvistic (Eugeniu Coseriu) cu Transdisciplinaritatea (Basarab
Nicolescu) — in toate ariile de activitate umana, pe o scara cat mai larga si la toate nivelurile comunitatii umane”. (Statutul CIACTI va
aparea pe website-ul institutiei, actual in constructie [27].)

33 Am propus aceste retele trans-institutionale (care sunt niste institutii in sine, chiar daci mai mult sub aspect functional-relational
azi (inclusiv 1n universitati, cu foarte putine exceptii) — managerii / ministrii / presedintii institutiilor actuale, aflati in paradigma frag-
mentarista, fiind agajati in activitati de tip ,,termen scurt”, care raspund inflational de fiecare data si, astfel, guvernarile actuale ajung
sa fie coplesite si conflictuale — indirect, distructive. Propunerile pentru ,,termen lung”, realizabile exclusiv in baza unor noi paradigme /
viziuni, nu pot intra in sfera de interes a institutiilor actuale, pentru ca fragmentarismul caruia sunt raliate este prin definitie lipsit de
viziune (viziunea este eludata prin definitie din calculul fragmentarist, deoarece ea nu poate fi interceptata ,,obiectiv” prin cele cinci
simturi) si inflational (ceea ce inseamna cd activitatile fragmentariste, prin definitie ,,de termen scurt”, ocupa in totalitate timpul / pre-
ocupdrile administratiilor / guvernarilor actuale). Aceste termene sunt considerate sumativ de institutia fragmentarista, pentru care
obiectivele sunt accidentale / aleatorii (si nu strategice); fragmentarismul considera, derizoriu, cd termenele mediu si lung vor veni
oricum si se va constata atunci care sunt provocarile — desigur, tot in modalitate de tip termen scurt. Dar in acest mod nu se promoveaza
diferentierile strategice necesare pentru a crea un sens in activitate — pentru a da sens vietii noastre comunitare; este totul redus la
jocul semnificare / lipsa de semnificare, in fapt primeaza lipsa de semnificare (si, prin urmare, de sens). Nu existd posibilitatea unei
viziuni noi pentru cé stiinta fragmentaristd nu vede o problema in gandirea (proprie) actuald. Lucrurile se dezintegreaza treptat in
consecintd, si inevitabil, se cauta derizoriu vinovati — un alt joc consumptiv binar — cand cea care submineaza organic societatea / lumea
este o paradigma stiintifica (epistemologica, la bazd) epuizata.
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tarea finalitatii in altd forma decat, ideal, poezia — discreditarea unei finalitati eficiente, dar strategia institu-
tionald — instituirii este, in fond, tot o forma de creatie, care implica insd toate principiile culturii / omului
considerate de Coseriu: creativitate, alteritate, semanticitate, istoricitate si materialitate. Implicarea pe langa
»creatia purd” (Coseriu subliniaza ca astfel de creatie — energeia purd — nu exista pentru om) a alteritatii, semni-
ficativitatii gestului uman, istoricitatii sale si, respectiv, materialitatii, nu mai pot fi discreditate din perspectiva
umanista — si numai pentru faptul ca se nasc din perspectiva intelegerii profunde a stiintei limbajului si con-
tureazd omul deplin, universal. Mai mult, faptul ca E.Coseriu statueaza, pentru prima oara in culturd, creati-
vitatea drept universal uman primordial (in integralismul lingvistic orice discurs / act de limbaj este creatie,
iar pentru epistemologia integralista orice gest / act uman este creatie) implicd o responsabilizare umana de
tip nou, nu doar pentru educatie, ci pentru toate palierele activitatii umane, in acord cu deontologia universala.
Dezvoltarea acestei noi epistemologii prin conjugarea conjunctiilor congruentelor dintre materie / fizica (cuanticd)
si limbaj / lingvistica (integrald) tine seama de complexitatea lumii in care traim si confera posibilitatea arti-
culdrii unui nou tip de stiinta care sustine omul universal — stiinta de tip integrativ.

Citeva concluzii simple

Lingvistica Integrala / Integralismul constitutiv implicd Transdisciplinaritatea (Integralismul este constituit
transdisciplinar), iar Transdisciplinaritatea implica Lingvistica Integrala / Integralismul institutiv (Transdis-
ciplinaritatea instituie in demersul sau Integralismul).

Prin urmare, Lingvistica Integrala | Integralismul nu este posibila in afara Transdisciplinaritatii si, de
asemenea, Transdisciplinaritatea nu este posibila in afara Lingvisticii Integrale / Integralismului — cele doua
doctrine fiind complementare.

Nu se poate realiza in totalitate ce este Integralismul din interiorul lingvisticii, deoarece Integralismul
raspunde, asa cum preciza si Coseriu, intregii culturi; pentru a observa ce este Integralismul este necesar, pe
de o parte, un cadru multidisciplinar diferit de lingvistica si, pe de alta, exercitiul metodologic transdisciplinar.

Metodologia transdisciplinard este momentul epistemic primordial necesar pentru a separa lingvistica
(integrald) de filozofie (,,integrala”, implicit, si ea); stiintele umaniste au avut si au nevoie de aceasta colaborare
cu stiintele naturii (propusa de transdisciplinaritate), pentru a redeveni functionale — incepand, desigur, cu
filozofia (articularea transdisciplinar-integrativa a filozofiei).

Integralismul nu poate fi sistematizat in totalitate din perspectiva Lingvisticii. Este necesar sa ,,extragem”
mai intai Integralismul din lingvistica — ceea ce este posibil exclusiv cu ajutorul metodologiei transdisciplinare,
Caci aceasta este metodologia utilizatd intuitiv de E.Coseriu, asa cum am aratat — i abia apoi se poate aplica
si lingvisticii, in demersurile ei actuale.

In final avem un aspect epistemologiC esential atasat lingvisticii (integrale) si un aspect epistemologic
fundamental atasat fizicii (cuantice), cele doud sunt complementare si deschid un drum nou pentru om [ Civi-
lizatie — cel al (recuperarii) complexitatii. Pentru intrarea in complexitate era necesara o noud teorie (perspectiva
asupra lumii — integralista, la acest moment istoric) si 0 noud metodologie (un nou ,Jlogos” al metodelor in
care trebuie sa ne inscriem pentru a deveni integrativi si nu auto-subminativi — transdisciplinaritatea, in acest
moment al dezvoltarii stiintei / omului).

Aceste trei dimensiuni pot alcatui doar impreund o noua epistemologie, pentru un tip nou de demers, cu
reconsiderarea complexa a realitatii — fiecare dintre aspecte fiind ireductibil la celalalt. O astfel de epistemologie
este in fapt prima posibild — complet articulabila — prin intermediul conceptelor Lingvisticii Integrale, Trans-
disciplinaritatii si Complexitatii | Holomerului, reperabila deplin, asfel incat sa poata fi utila in mod real unui
demers uman (astazi, de tip integrativ).

Tata ca stiintele umaniste au avut nevoie de ajutorul (epistemologic) venit din perspectiva stiintelor naturii,
pentru a se dezvolta din punctul in care sunt, caci o epistemologie completa si coerentd — care sa raspunda
complexititii — provine cu necesitate din si conjuga foate aspectele realitdtii, epistemologie insemnénd exact
aceasta: a intelege ce avem de facut, din modul de a fi al realitatii; deductia elementara, esentiala, pentru om,
pornind de la ceea ce sunt /pot deveni lucrurile, a lua ,,modelul” / amprenta realitatii si a deduce elementar
cum putem deveni coerenti cu ea (ceea ce se pare ca este un act de creatie fundamentala). Epistemologia este,
in acest caz, osatura unei filozofii functionale, ,,in act”, in constituire cvasipermanenta, care inseamna CuU ne-
cesitate intelegerea complexa a ceea ce avem de facut pentru a deveni ,,intregi” / integrare — intr-0 deontologie
universala a umanului — de aceea putem vorbi, in acest sens, de 0 ,,Filozofie Integrald”, desprinsa din ,,Siame-
zitatea” cu Lingvistica Integrala, cu ajutorul trasdisciplinaritatii si respectand exigentele complexitatii — ea se
poate deduce / ne poate insoti activ, ,,in vivo”, in toate situatiile de viata.
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Imprejurarea ci E.Coseriu implici intuitiv impecabil transdisciplinaritatea in dezvoltarea modelului integralist
al limbajului este in acelasi timp ,,proba” (complexa a) transdisciplinaritatii; de asemenea, Transdisciplinaritatea
este / poate fi proba, prin verificare directa (complexa), a validitatii Integralismului — aceste doua aspecte
complementare fundamentale pentru epistemologia ternara dezvoltandu-se independent. In ce priveste Holo-
merul — el este o ,,amintire din viitor” impecabila la acel moment al deducerii sale, iar Complexitatea s-a
dezvoltat independent de Transdisciplinaritate, chiar daca au parcurs o parte din drum impreuna, au colaborat
,hemiscibil”, investigdnd autentic posibilitatea reald de raliere a conceptelor lor; colaborarea lor deplina devine
posibili abia prin interventia celui de ,,al treilea termen”, Lingvistica Integrala. intalnirea dintre Integralism
si Complexitate, respectiv, dintre autorii acestora, a avut loc prima oara in acest an, cu ocazia Congresului de
transdisciplinaritate mentionat, cand am comemorat 100 de ani de la nasterea lui E.Coseriu, respectiv, am
aniversat 100 de ani de la nasterea lui E.Morin (in aceeasi luna iulie 2021); o coincidenta graitoare alaturi de
multe altele, pe drumul constituirii epistemologiei ternare (co-incidentele fiind congruente ale demergerii
transdisciplinare).

Lingvistica Integrala este ,miracolul culturii”, deoarece pune bazele culturii si dezvoltarii complexe a
omului pe o fundatie stiintifica noua, pe care lumea nu a avut-o pana acum niciodata. Foarte multi considera,
abatuti, ca stiinta este doar cea reductionistd, de tip modern, si abandoneaza lupta, cercetarea autentica, stiinti-
fica desigur, dar care raspunde de data aceasta unor valori complexe si nu reductioniste — realitatii insesi, in
actul fundamental uman, — pentru care axiala este re-situarea omului in creativitate / energeia si, desigur, pe
acest fir, implementarea tuturor principiilor omului sistematizate elementar cu ajutorul lingvisticii de Coseriu.

Faptul ca principiile omului nu au nicio intersectie / congruenta cu stiinta de tip fragmentarist — pentru
care ,,deontologia” este pur si simplu un ,,COrp strain”, o juxtapunere benevold de principii nesistematizate /
nesistematizabile din perspectiva fragmentarista — permite dictatura de tip modern si duce inevitabil la ea, la
toate formele de discriminare si exploatare a omului de catre om posibile in epoca moderna, unele foarte subtile
(aplicarea acestor principii este benevola atat timp cat nu fac parte constitutiva din stiinta epocii, astfel ca ele
nu pot fi introduse fundamental, ci doar aleatoriu in educatie si in orice alt tip de dezvoltare). ,,Dictatura
administrativa”, atunci cand apare, este urmarea ,,dictaturii pozitiviste” in fond si se dezvolta istoric fara de
veste, prin implicarea treptatd, impanzirea in toate activitatile a fragmentarismului tehnic (strict aplicativ,
noncreativ — noncercetator, nonprincipial); acesta rejecteaza prin definitie orice principiu uman (cu titlu de
glorie — considerand ca nu pierde timpul cu ,,filozofii” / stiinte, lucruri ,,slabe”). Exista nenumarate capcane
si pentru cei care lupta direct (binar, ,,contra” aspectelor respective) cu aceste aspecte dictatoriale, destul de
ascunse, neclare pana la relevarea Integralismului; prin simpla binaritate acesti opozanti sustin, de fapt, dictatura
ineditd/subtild, o Intretin acerb, de aceea este importantd implementarea gandirii de tip ternar — pentru a putea
crea un sens nou, transpolitic si transpartinic, conferit congruent de cele trei sisteme de gandire mentionate,
ireductibile.

Raspandirea Integralismului se poate realiza exclusiv prin implementare coerenta, ternara, asadar (coerenta
este ,,minim necesar si suficient” ternard — in binaritate nu este posibild coerenta) si consensuald — analoga
raspandirii din schimbarea lingvistica descrisd de E.Coseriu (care acopera in totalitate ideea de schimbare a
sistemelor, prin urmare nu ne putem astepta ca lucrurile sa se schimbe fara o abordare coerenta — strategic
Integralist-Transdisciplinara a sistemelor pe care dorim sa le transformam).

Prin reperele simple si concludente pe care le oferd sub aspectul deschiderii spre o noua cultura si civili-
zatie — propunerea coseriana ar trebui asumata transdisciplinar si complex de marile institutii ale lumii — academii
si universitati dar si sisteme de stat (desigur, ministere ale educatiei in primul rand) — spre a conferi posibili-
tatea autentica de schimbare prin colaborare / relationare transinstitutionala, deducerea corectd a instrumentelor
minim necesare si suficiente raportate coerent la complexitatile in care ne aflim — si, consecutiv, co-participarea
integrativa la decizii a tuturor celor care inteleg sa se implice (inlocuirea treptatd, intentionald, a modelului
piramidal de organizare si decizie — absolut ineficient si chiar ridicol, la nivelul actual al culturii — cu modelul
holomeric-organizational / integralist-transdisciplinar).

Este necesara impulsionarea acestor discutii prin retele / grupuri de lucru trans-politice, trans-institutionale
si trans-statale, pentru cultivarea unui tip nou de comunitate, cu dezvoltarea identitatii fiecarei parti implicate;
faptul de a Tmprumuta pur si simplu ,,modele” de gestionare a ariilor de lucru ministeriale de la un stat (de
culturd / istorie majora) de catre un altul (de cultura / istorie minora, care nu ar fi capabil sa se ridice prin sine)
este o discutie lipsiti de orice fundament. In acest context, nu poate fi vorba de translare de modele acolo
unde dorim ,unitate in diversitate”, ci, tocmai, este vitala cultivarea coerenta a diversitatii / identitatii (si,
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totusi, este directia pe care merg analistii actuali si cei implicati in institutii — dat fiind faptul ca nu isi pot
imagina ce anume poate aduce nou un stat minor; acest lucru semnifica direct faptul ca analizele - politicile
respective sunt lipsite de sensul fundamental, care este intotdeauna ternar).

Sub aspectul impartirii occidentale binare a culturilor lumii in culturi ,,majore” si culturi ,,minore” (care
nu releva / sustine complexitatea lucrurilor pe niveluri de realitate, deci nici posibilitatea de afirmare prin
alegeri autentice, de tip ternar), ar mai fi de mentionat faptul ca spafiul romdnesc nu aduce contributii culturale
de tip ,,major” nu pentru cd ar fi o culturd ,,minora”, ci, iatd, tocmai pentru cd este spatiul unor intelegeri /
realizari mult mai profunde, care depdasesc, de fapt, cadrul binar mengionat (inclusiv ,, cultura majora”) si
care tin in mod evident de 0 ,,matrice” culturala de tip ternar, universal.
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