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Limbea, prin varietatile sale, este mai bogata, mai complexa, dinamica, dar totusi are un caracter mai mult sau mai putin
unitar, pentru a asigura comprehensiunea dintre vorbitorii ei. Diafazia este o dimensiune variationala ce se refera la variatia

iar varietdtile diafazice sunt diferentele care se atestd 1n cadrul stilurilor individuale ale vorbitorilor.
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CONSIDERATIONS REGARDING THE DIAPHASICAL VARIETY OF THE ROMANIAN

A language, through its varieties, becomes richer, more complex and dynamic, but still retainit its more or less unitary
character, to ensure the comprehension between its speakers. Diaphasia is a variational dimension that refers to the variation
generated by the communication situation, by the situational context, based on which the speaker uses different variational
possibilities, and the diaphasic varieties are the differences that are attested in the individual styles of speakers.
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Introducere

Din punct de vedere teoretic, limba poate fi clasificata in diferite varietéti in functie de anumiti factori: lingvis-
tici sau extralingvistici, care influenteaza la un moment dat aceasta limba si ,,0 modeleaza” mai mult sau mai
putin. insd, din punct de vedere functional, toate aceste varietati interactioneaza armonios creand unitatea limbii,
functionénd simultan sau prin alternantd, in functie de locutor si de contextul in care acesta vorbeste. Identificand
clasificérile propuse de cétre unii lingvisti, precum E.Coseriu, F.Gadet, F.Bulot, D.Stosic, L.Flydal s. a., observam
cd acestea au drept punct comun cele 5 dimensiuni variationale, si anume: diacronia, diatopia, diastratia, diafazia
si diamezia, chiar daca ultima dintre ele nu este Inca suficient de consolidata si ar constitui, mai degraba, ,,punte
de lansare” a celorlalte dimensiuni. Astfel, limba, prin varietatile sale, este mai bogata, mai complexa, dinamica,
dar totusi are un caracter mai mult sau mai putin unitar, pentru a asigura comprehensiunea dintre vorbitorii ei.

Varietatea diafazica a limbii

Varietatile diafazice sunt diferentele care se atesta in cadrul stilurilor individuale ale vorbitorilor. Sub aspect
a spune acelasi lucru, din planul paradigmatic, are libertatea asociativa — de a combina si a ,,prezenta produsul
vorbirii” dupa bunul plac, din planul sintagmatic, bineinteles, in limitele limbii sau, altfel spus, ale competentei
sale lingvistice.

Relevante ni s-au parut constatarile lingvistului F.-T. Olariu care, in lucrarea sa Variatie si varietati in
limba romdnd, mentioneaza ca ,,a aseza stilurile la baza diversitatii diastratice corespunde unei echivalari,
practic, a unitatilor sinfazice cu cele sinstratice, fapt ce atesta stransa corelatie intre variatia stilistica si cea
sociolingvistica n cadrul proteicului spatiu al comunicarii publice” [1, p.117]. Prin urmare, variatia diafazica
este o variatie generata de situatia de comunicare, de contextul situational, in baza cérora vorbitorul recurge
trasaturi ale varietatii diastratice — elemente dialectale sau regionale, care edifica o pronuntata coloratura stilistica
locala —, fie viceversa — o comunicare sau un text scris in virtutea potentialului stilistic al limbajului oral, popular
poate intercala unele neologisme sau unitati lexicale imprumutate, care sunt intentionat utilizate pentru a pro-
duce un anumit efect voit, o anumita finalitate stilistica. Opinii referitoare la variatie in functie de stratificarea
sociald, dar si de contextul de comunicare intalnim la Frangoise Gadet care afirma ca ,,Intr-o limba, constatam
ca anumite utilizari se manifestd numai in unele medii (...). Notiunea de niveluri de limba se refera la diferen-
tierea sociald in clase sau diverse grupuri” [2, p.22]. In aceasta ordine de idei, autoarea observa ca dimensiunea
sociala corespunde axei verticale a variatiei, iar stilul — axei orizontale, ceea ce ar permite pozitionarea varia-
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bilelor pe un plan in care se intersecteaza variatia diastratica cu cea diafazica, adica variatia sociala se produce
pe axa paradigmaticd, iar cea diafazicd — pe axa sintagmatica. Concluziile autoarei coincid in mare parte cu
afirmatiile lui Eugen Coseriu [apud 3, p.131] care observa ca toate tipurile de varietati se intrepatrund si inter-
fereaza, fiind simultan prezente intr-o situatie de comunicare, mai ales la nivelul lexical al limbii, In care se
atestd un Tmprumut continuu, constient sau mai putin constient, intre varietati.

Variatia diafazica vizeaza diversitatea stilistica a limbii, la nivelul unui singur vorbitor — individuald, in
functie de factorii motivationali si atitudinali ai acestuia, care sunt identificati si enumerati de catre Lilia Raciula
in lucrarea Variabilitatea diafazica in cadrul unor serii stilistico-istorice: ,,perceptia si sensibilitatea estetica,
imaginatia si intuitia artistica, structura cognitiva si afectiv-sociald, libertatea totala a optiunii stilistice, posi-
bilitatea inovatiei, capacitatile de constientizare si de exprimare a emotiilor, a impresiilor, a trairilor, a diver-
selor dimensiuni ale existentialului etc.” [4, p.82]. In aceastd cheie, consideram ci limba ,,se actualizeaza” prin
fiecare vorbitor, prin trairile si rationamentele lui, acesta, avand la dispozitie toata libertatea de creatie si selectie,
poate modela propriul limbaj, fie unul cult sau fie popular, utilizind anumite unitati lexicale, apte sa redea lumea
sa interioara sau oferind denotatului conotatii noi, deviind uneori constient de la normele limbii. Ins3, nu doar
vorbitorul poate modela limbajul sau si ,,jongla” cu semnificatiile semnificantului. Labov [apud 5, p.5-15]
sustine cd oamenii sunt in aceeasi masura sau chiar mai mult subiecte ascultatoare decat vorbitoare: noi ne
formam ,,competenta eterogena” prin confruntdrile noastre constante cu diferite produceri neunificate sau
razlete. Trebuie sa mai precizam ca receptorul, cel care asculta si receptioneaza o informatie scrisa sau orala,
reconstituie sensul in functie de competenta sa lingvistica, interpretdndu-1 in baza trairilor proprii. Efectuand
tatii diafazice obliga la o interpretare a sensului 1n raport cu alte sensuri, sensul individual depinzand, astfel,
de alte sensuri individuale” [4, p.100]. Prin urmare, lingvista considera ca o comunicare, o idee care este proiec-
tatd spre un receptor genereaza in mintea acestuia o altd idee sau un ,,interpretant”, daca e sa utilizam termenul
propus de citre autoare, care se constituie in limitele experientei umane a receptorului. La randul sau, interpre-
tantul respectiv poate fi unul imediat — echivalent cu invarianta semantica sau sensul denotativ, unul dinamic,
format in functie de context sau un interpretant final, care le include pe cele doua tipuri mentionate anterior,
vizénd experienta colaterald atat a emitatorului, precum si pe cea a vorbitorului ori semnificatia oferitd de
dictionar.

Mariana Ciolac defineste variatia diafazicd, numitd si variatia sociostilistica, in felul urmator: ,,variatia
determinata de sfera, domeniul sau contextul comunicarii, axat pe stilistica limbii si pe variatia lingvistica” [6].
Prin urmare, orice limba cunoaste mai multe stratificari stilistice, orice comunicare, mai ales orala, prezinta,
de cele mai multe ori, o coloratura stilistica. Orice vorbitor, care dispune de o varietate idiosincrasica a limbii,
adica o varietate de limba ce 1i este specifica doar Iui, poate intercala in discursul sdu elemente variationale,
care pot sa-l claseze, Tn momentul contextului, intr-o anumita clasa sociald sau intr-un anumit spatiu geografic,
care pot sa-l apropie sau sa-1 distanteze de interlocutorul sau. Relevante ni s-au parut, n acest sens, constatarile
lui Johannes Kabatek, precum ca, ,,in functie de gradul de «amestec», subiectele vorbitoare se identifica (si
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Observam ca interferentele graduale dintre diferite varietati se produc aleatoriu, in functie de decizia creativa a
vorbitorului si de finalitatea pe care o urmareste, ceea ce ne permite sa-1 identificim pe acesta ca membru al
unei anumite comunitati lingvistice sau sa-1 identificim pe interlocutorul sdu — cel caruia 1i este adresata comuni-
carea, cel cu care vrea sd se omogenizeze (sau nu) vorbitorul. Opinii referitoare intalnim la lingvistii Waren
Maguire si April McMahon [8], care propun notiunile: intra-speaker variation, variatia la nivelul unui singur
vorbitor si inter-speaker variation, adica variatia intre vorbitori. Aceste concepte s-ar preta perfect la schema
propusa de J.Kabatek in Figura 1, in care Limba 1 si Limba 2 constituie intra-speaker variation sau variatia
idiosincrasica, iar Discursurile 1, 2, 3, 4 reprezinta variatia dintre vorbitori, adaptabilitatea limbii unuia la limba
celuilalt. Cu multd perspicacitate, F.Gadet reda starea de lucruri referitoare la acest capitol prin intermediul
urmatoarei definitii: ,,Variatia diafazica sau stilistica este capacitatea locutorilor de a modula felul lor de a
vorbi (sau a scrie) In functie de interlocutori si activitati” [9]. Astfel, locutorul utilizeaza o anumita varietate
de limba sau elemente ale unei varietati de limba, in functie de relatiile sale cu interlocutorul si de situatia de
comunicare. Acesta va comunica intr-un anumit mod cu un prieten, o ruda sau un cunoscut apropiat si cu totul
altfel atunci cand se va adresa unui functionar public, unui profesor sau medic, va utiliza limba 1n diverse va-
riante, transmitand acelasi mesaj, acelasi continut semantic prin diferite forme si variatii fonetice, morfologice,
sintactice sau lexicale. O constatare a lingvistului lon Coteanu tine de faptul cé ,,uzul limbii reprezinta (...) o
migcare permanenta de adaptare a structurii idiomului la necesitatile social-culturale ale vorbitorilor. Rezultatele
cele mai importante sunt limbajele si stilurile” [10, p.9].

Diversitatea stilistica si registrele limbii

Diversitatea stilisticd a unei limbi se manifesta prin registrele acesteia, care sunt diferentiate in functie de
criteriul de formalitate ce caracterizeaza o anumita situatic de comunicare: registrul literar — limbajul cultivat
si controlat, care respecta cel mai mult normele limbii, caracterizandu-se printr-o articulatie si dictie (aproape)
exemplard, prin evitarea constructiilor sintactice incorecte sau confuze, prin acordul corect al partilor de vorbire,
prin utilizarea neologismelor si a vocabularului elevat, a formulelor de politete etc.; standard — registrul de
limba curent, neutru, uzual; familiar — limbajul colocvial, care este utilizat, de obicei, intr-o situatie de comu-
nicare bine cunoscuta de catre vorbitor, acesta avand drept interlocutor un prieten sau unul dintre parintii/copiii
sai, ceea ce-l face sa simtd o oarecare libertate de exprimare; popular — limbajul cotidian, spontan, la lingvistii
francezi — vernacular —, care poate contine unele arhaisme, regionalisme; vulgar — utilizarea argotismelor sau
a cuvintelor licentioase. O repartitie similara intalnim la Irina Condrea, lingvista referindu-se, in special, la
diferentierea lexicului; or, acesta este cel mai sensibil la variatia stilistica, acaparand diverse mareci stilistice.
Autoarea abordeaza problema selectiei mijloacelor de limbaj in functie de situatiile concrete de comunicare,
diferentiind: limbajul neutru, care se caracterizeaza prin ,,informativitate, neafectivitate si prin abordarea unui
lexic general, cunoscut de intreaga societate/comunitate careia i este adresat mesajul” [11, p.51] si care are
un caracter neutru, transmitand informatii concrete — anunturi, stiri, dari de seama, prospecte etc.; limbajul
popular — care se atestd, mai mult, la nivelul oral al limbii, dar care, prin valori stilistice ale oralitatii, a capatat
extindere si in textele literare, devenind un mijloc ,,de individualizare a personajelor (...), un cod ce se mani-
festd prin particularitati caracteristice la diferite niveluri — fonetic, morfologic, sintactic, lexical” [Ibidem, p.53];
limbajul familiar, care, in opinia lingvistei, nu poate fi disociat la nivel practic de limbajul popular. Insi ceva
mai departe [Ibidem, p.189], autoarea reia problema diferentierii variantelor functionale ale limbii, apeland la
acceptia lui Ion Coteanu despre diasistemul limbii, care cuprinde doua directii: limbajul popular artistic si non-
artistic si limbajul literar artistic si non-artistic. Alti lingvisti, precum Dumitru Irimia, Magda Manu, Viorica
Molea, Paula Diaconescu, Rodica Zafiu etc., diferentiaza aceleasi sau alte stiluri ale limbii, insd majoritatea
recunoscand drept criteriu de baza al stratificarii stilistice opozitia oral/scris.

In acelasi sens, variatia diafazica interfereaza si cu variatia diastratic, cci ,,in orice stil de limba pot exista
diferente de la o regiune la alta, sau de la o categorie sociald la alta” [12, p.179], fapt remarcat de catre lingvistul
Ioan Milica: ,,Astfel, in limba roména, adresarea formala se poate realiza, in zonele rurale, prin termeni tradi-
tionali precum dumneata, mata(le), dar si prin elemente mai des intrebuintate in zonele urbane, cum ar fi
dumneavoastrd, domnia sa” [Ibidem].

Concluzii
Prin urmare, distribuirea limbii pe registre este mai mult virtuala, teoreticd. Or, toate acestea formeaza un
continuum in limba functionala, vorbitorii utilizind un limbaj ,,multicolor”, variat, achizitionat pe parcursul
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de exprimare, pe care le asimileaza treptat inca din copildrie. In acest sens, insistim asupra faptului ca nu exista
varietati diatopice, diastratice, diafazice sau diamezice pure, ci, mai degraba, marci variationale in functie de
diatopie, diastratie, diafazie si diamezie, marci care se impletesc, care se modeleaza adaptandu-se la statutul
social al vorbitorului, la dialectul pe care il vorbeste acesta, la context, la interesele profesionale proprii sau
la cele ale interlocutorului etc. In acest sens, este foarte important ca parintii sa insiste asupra formdrii la copil a
unui limbaj literar si Tngrijit, caci acesta, initial, insuseste doar o forma a limbii, o variantd de baza, care este
invatatd mai mult sau mai putin constient, devenind parte a identitatii sale, mijloc de exprimare, prin care se
simte cel mai in largul sau si prin care va comunica ulterior, pana va constientiza ,,suprematia” limbii literare,
prestigiul recunoscut si importanta acesteia pentru impunerea/ascensiunea sociala spre care tinde majoritatea
fiintelor umane.
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