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Desi unii autori, atunci cand vorbesc despre hermeneuticd, 0 NUMESC stiinta interpretarii, iar altii prefera sa-i spuna
arta interpretarii, noi consideram ca hermeneutica este mai curdnd o fehnicd sau, mai bine zis, o0 metoda de cercetare.
Iata de ce am considerat necesar sa consacram acest studiu metodei hermeneutice in contextul metodologiei de cercetare
din stiintele umanistice, in general, si al celei din stiinta literaturii, in special. De altfel, asa a si aparut hermeneutica:
drept o activitate al carei obiect consta in descifrarea scrierilor autorilor greci si latini. Asta ar fi — cum vom vedea —
ceea Ce S-a numit hermeneutica clasicd. Ulterior, dupa aparitia crestinismului, metoda prin care teologii se straduiau sa
patrunda sensul adevarat al Scripturii se va numi hermeneutica sacrd. impreuna, cele doua tipuri mai sus mentionate
alcituiesc ceea ce se cheami hermeneutica traditionald. Incepand din secolul XVIII, hermeneutica devine tot mai
ampla, diversificindu-se in functie de noile discipline care apar sau se dezvolta in epocd, avand tendinta de a da un sens
comprehensibil tuturor scrierilor greu de inteles, nu doar din domeniul teologiei, ci si din cel al filosofiei, literaturii,
jurisprudentei, semioticii s.a. Apar, asadar, hermeneuticile aplicative, specializate pe mai toate disciplinele umanistice si
alcatuind ceea ce s-a numit hermeneutica modernd.

Iatd de ce in eseul de fatd ne propunem sa formuldm cateva sumare consideratii referitoare la locul pe care il ocupa
hermeneutica in contextul cercetarii epistemologice din sfera disciplinelor umanistice, in general, si a literaturii, in
special. Ne vom referi, mai intai, la conceptul de metodologie a cercetarii, efectudnd si o succintd trecere in revistd a
principalelor metode de cercetare specifice disciplinelor umanistice, cum ar fi documentarea teoretica, euristica, analiza,
sinteza si — nu in rAnd — hermeneutica.

Cuvinte-cheie: hermeneuticd, cercetare, epistemologie, gnoseologie, metoda, bibliografie, analizd, sintezd.

HERMENEUTICS IN THE CONTEXT OF EPISTEMOLOGICAL RESEARCH

IN THE FIELD OF THE HUMANITIES

Although, when talking about Hermeneutics, some authors call it the science of interpretation, and others prefer to
call it the art of interpretation, we believe that Hermeneutics is rather a technique or a research method. That is why we
considered it necessary to dedicate this study to the hermeneutical method in the context of the research methodology in
the Humanities, in general and in the literature, in particular. In fact, this is how Hermeneutics appeared: as an activity
whose object was to decipher the writings of Greek and Latin authors. That would be — as we later see — what is called
Classical Hermeneutics. Later, after the introduction of Christianity, the method by which theologians strove to penetrate
the true meaning of The Scripture it is called Sacred Hermeneutics. Together, the two types mentioned above make up
what is called Traditional Hermeneutics. Since the 18" century, Hermeneutics is becoming more and more diverse,
diversifying according to the new disciplines that emerge or develop at the time, with the tendency to give a comprehensible
meaning to all the hard-to-understand writings, not only in the field of theology, but also in the field of philosophy,
literature, jurisprudence, semiotics, etc. Thus, the Applied Hermeneutics, specialized in almost all the Humanities,
appear and make up what has been called Modern Hermeneutics.

That is why, in this essay, we intend to formulate some brief considerations regarding the place that Hermeneutics
occupies in the context of epistemological research in the sphere of the Humanities in general and that of literature, in
particular. We refer, first of all, to the concept of research methodology, carrying out a brief review of the main research
methods specific to the Humanities, such as theoretical documentation, heuristics, analysis, synthesis and — not least —
hermeneutics.

Keywords: hermeneutics, research, epistemology, gnosiology, method, bibliography, analysis, synthesis.

Introducere

Termenul metodologie — preluat in roméneste de la fr. méthodologie — provine, asemeni multor altora, din
gr. methodos = metoda si logos = studiu. La randul ei, vocabula mefodd provine tot din greaca, unde meta =
dupi si hodos = cale. Asadar, metoda ar insemna ,,calea de urmat” pentru realizarea unor obiective, in cazul
nostru — al unei cercetari din domeniul stiintei literaturii. Conform definitiei din Dictionarul de neologisme,
metoda ar fi ,,un ansamblu de mijloace socotite proprii pentru realizarea unui scop; mod de realizare a unui
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lucru” [1, p.677]. Totodata, metoda poate fi definitd ca totalitate a procedurilor practice cu ajutorul carora se
preda o stiintd, o disciplind. Conform unei definitii mai recente, ,,metoda reprezintd un ansamblu de moda-
litati, reguli si mijloace de cercetare adecvate constient in vederea realizarii unor probleme determinate care
constituie scopul cercetarii” [2, p.20]. Rezulta de aici ca metoda este strans legata de continutul fenomenului
studiat, de cele mai intime particularitati ale acestuia. Aceastd exigentd se numeste ,,adecvarea metodei la
obiect”, care este absolut necesard, intrucat o metoda general-valabila nu ar fi eficientd. Pentru eficienta me-
todei este necesar ca aceasta sa rezulte dintr-o teorie anterioara, verificata in practica. in procesul cunoas-
terii — se spune in lucrarea mai sus mentionatd — nu exista o granita clard intre teorie si metoda. Granita se
sesizeaza cu atdt mai greu, cu cat creste gradul de complexitate al cercetarii. (...) Metoda conditioneaza si
modalitatile concrete de utilizare a procedeelor, care sunt mai independente fatd de metoda decat tehnicile”
[2, p.20-21]. Intr-adevar, posibilitatea de a adecva si a dezvolta o tehnica este conditionatd de metoda. In
timp ce metoda poate fi conceputa ca o strategie a cercetarii, tehnica este doar o tactica pusa in slujba strate-
giei. Intr-o lucrare consacratd metodelor si tehnicilor de cercetare, Cerasella Craciun defineste tehnica de
cercetare ca fiind ,,un ansamblu de prescriptii referitoare la modul de abordare a fenomenelor in vederea
obtinerii unor cunostinte cat mai valide”. Si fiindca un obiectiv principal al cercetarii este si intelegerea
fenomenelor, rezulta ca ,,elaborarea metodologiei presupune optiuni epistemologice, filosofice” [2, p.21]. De
asemenea, conform definitiei date in dictionar, metodologia este ,,0 parte a filozofiei care se ocupa cu analiza
metodelor folosite in stiinta modernd”. Prin metodologie se intelege cel mai adesea ,,totalitatea metodelor de
cercetare folosite intr-o stiinta” [1, p.677].

Metode de cercetare utilizate in disciplinele umanistice

Referitor la metodele de cercetare utilizate in studiile umanistice, trebuie si mentiondm mai intai metoda
documentarii (documentarea teoretica), care presupune depistarea, consultarea si clasificarea surselor de
informatie necesare alcatuirii lucrarii. Rezultatul acestor operatii se concretizeaza intr-0 bibliografie absolut
indispensabila oricarei lucrari de cercetare. Privitd ca o manifestare necesara, reclamatd de mersul inainte al
culturii, bibliografia literara a inceput sa nu mai fie o ,,cenusareasa”, un simplu si neglijabil apendice. Astazi,
cand omenirea traieste ,,a patra explozie informationala si fara indoiala cea mai puternica” [3, p.11], nimeni
nu poate Intreprinde o actiune serioasa de investigare a mostenirii literare a trecutului sau de interpretare a
manifestarilor estetice contemporane fara sprijinul serios al bibliografiei. Pe drept cuvant, tot mai numerosi
sunt cei care recunosc in ea o cdlauza avizatd a exegezei literare, insotitorul ei de nadejde. Sau, daca mai
persista 1n unele cazuri prejudecati potrivit carora nu lumina izvoarelor ar fi decisiva, ci capacitatea de a le
comenta, trebuie sa observam ca fara o judicioasd evidenta a surselor, comentariul nu are cum opera, rimane
suspendat in gol. lata de ce, bibliografia ajunge o necesitate, am putea spune ca devine o stiinta: ,,la biblio-
graphie est la science du livre et la condition premiere de tout science” [4, p.11]. Pe scurt, studiul literar
aplicat — cum este si cazul prezentei teme de cercetare — nu se mai poate lipsi de sugestiile fertile ale instru-
mentelor de lucru adecvate. In acest sens, carturarul de mare prestigiu care a fost Tudor Vianu nu sovaise si
noteze: ,,Inainte de a privi larg peste un domeniu si de a cuprinde cu vederea intreaga linie a orizontului, ii
este necesara cercetatorului investigarea amanuntului” [5, p.18]. Dar aceasta ,,investigare a amanuntului”
presupune numeroase eforturi din partea unor forte inalt calificate, nevoite deseori sd-si iroseasca timpul
pentru a depista izvoare si a le prospecta. Altfel spus, investitia intr-o lucrare documentara — fie ca este vorba
de un volum de documente sau de o bibliografie — se recupereazi inzecit si insutit prin uriasa economie
realizatd in munca de documentare a tuturor celor care se ocupa de domeniul sau tema in chestiune.

Si fiindca am utilizat — nu intdmplator! — in acest compartiment formula metoda euristica de cercetare,
trebuie sd spunem ca, intr-adevar, o alta metoda de cercetare este euristica. ,,Euristica — afirma Cerasella
Craciun — studiaza aparitia noului, originalului si valorosului in stiintd, tehnica, artd etc., prin conlucrarea
intre constient si subconstient, logic/ ilogic, cét si modalitatile, tehnicile si procedeele de modelare, stimulare
si dezvoltare a creativitatii, de antrenament creativ si de invatare creatoare” [2, p.22]. Evidentiind si promo-
vand noul la toate nivelurile existentei, in toate ipostazele si formele sale, de la cele generale la cele particu-
lare, euristica devine filosofie a creatiei. Nu intdmplator unii filosofi considera euristica drept ,,stiinta artei de
a inventa”. Caracterul dual, ambivalent al euristicii, definita atat ca filosofie, cat si ca stiinta, ,,are in vedere
atat dimensiunea ei istoricd, cat si statutul ei contemporan” [2, p.23].

Intrucat insusi eseul de fata e alcatuit prin aldturarea unui insemnat numér de concepte si probleme/ aspecte
din sfera hermeneuticii literare, e de amintit cd un astfel de procedeu poarta numele de sintezd, care este, la

63



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE, 2020, nr.4(134)

Seria “Sliinle umanistice” ISSN [I811-2668 [SSN online 2345-1009 p.62-67

randul ei, o metodd importantd in epistemologia literard. Termenul sintezd este unul polisemantic. Intr-o
prima acceptie, sinteza ar fi o ,,metoda generald de cunoastere care constda in recompunerea unui intreg din
partile sale componente, date initial in mod separat”. In cazul nostru, sinteza este ,,0 metoda stiintifica de
cercetare a fenomenelor, bazatd pe trecerea de la particular la general, de la simplu la compus, pentru a se
ajunge la generalizare” [6, p.1814].

Asa dupa cum critica nu poate fi separatd de istoria literard, sau forma nu poate exista in absenta unui
continut, tot la fel sinteza nu poate exista fara analiza. Astfel incat analiza constituie, la randul sau, o alta
metoda de cercetare in cadrul prezentului proiect. De reguld, analiza presupune descompunerea unui intreg in
partile sale constitutive, fiind asadar un proces invers in raport cu sinteza. In critica literara, analiza , reprezinti
metoda curentd de cercetare, in faza de aplicare la obiect” [7, p.25], fiind sinonima cu examinarea, studierea
in amanunt, disocierea. Ea are drept obiect final formularea unor aprecieri, unor judecati de valoare perti-
nente, Intrucat e stiut cd judecata de valoare trebuie s fie axul oricarui demers critic, coloana vertebrala a
criticii literare. Credem, de aceea, ca in cazul oricdrui critic autentic autoritatea profesionald este conferita
doar de axiologie si de puterea diagnosticului. Ca si medicul, de pilda, criticul trebuie sa determine identi-
tatea unor fenomene, adica sa ,,ghiceasca” diagnosticul, ceea ce ne-a determinat sa optam, in cazul culegerii
de cronici literare intitulate Axiologice, de pilda, pentru subtitlul Diagnoze critice. Pe cale de consecintd, am
zice, metoda adoptatd de noi aici va fi una Tmprumutata din acelasi domeniu, si anume — metoda disectiei, In
sensul cd opera care urmeaza a constitui subiectul cronicii literare va fi disecata acribios cu bisturiul esteticii
literare in elemente detasabile, dupa care va fi reconstituita sub forma textului coerent si aplicat pe care il
reprezintd cronica literard. Se intelege ca este vorba nu doar de o disectie, de o dezmembrare, de o analiza
atentd si competentd, ci si de o reasamblare, de o reconstituire a intregului, adica de sinteza, asa incat am
putea vorbi foarte bine de o metoda analitico-sinfetica. Inutil a mai preciza ca textul rezultat trebuie expri-
mat/formulat intr-un limbaj de specialitate, de o elevata competitivitate. Ajungem astfel la problema legatu-
rilor stranse care trebuie sa existe intre critica si creatie, intre opera analizata si cronica literara care i este
dedicatd. Amintim, in aceastd ordine de idei, ca odinioard G.Calinescu afirmase trangant ca, de fapt, ,,critica
este 0 vocatie aga cum sunt poezia, romanul si celelalte arte” [8, p.83]. Rezulta de aici ca textul critic (recte
cronica literard) are, prin nsasi natura lui, un caracter creator, fiind tot o opera de creatie si, ca orice opera,
el reprezinta rezultanta dintre Un continut §i o formd, ceea ce inseamna ca si critica literara trebuie sa placa,
oferind o lectura agreabild. E obligatoriu chiar ca textul critic sd beneficieze si el de o regie a ideilor, in
sensul ca un fragment trebuie sa cheme pe altul, inlantuindu-se ca intr-o poveste. Nu in ultimul rand, textul
critic, ca orice operd literard, e bine sd aiba cadentd si muzicalitate chiar, ceea ce va face ca lectura sa fie
placuta, fara sincope, fara nicio piedica...

In secventa intitulata chiar ,,Analiza si sinteza” din eseul Metoda de cercetare in istoria literari, Tudor
Vianu spunea ca ,,orice lucrare de sintezd, adica de expunere a unui intreg domeniu, trebuie pregatita printr-0
minutioasa cercetare a detaliilor, adicd printr-o lungd si laborioasad activitate de analiza, de stringere a
intregii informatii necesare, de cunoastere a tuturor izvoarelor, de grupare a tuturor faptelor (...) O cercetare
asupra vietii, dar mai cu seama asupra intregii opere a unui scriitor, este una dintre cele mai dificile lucrari
din sinteza” [5, p.17, 19]. Concluzia nu poate fi decat aceea c4, in cazul oricarei lucrari de cercetare literara,
materialul de fapte se cere prelucrat si introdus intr-un edificiu, adica intr-0 sinteza.

Gnoseologie si epistemologie

In literatura de specialitate din ultima vreme, asertiunea conform careia prima sarcini a cercetarii episte-
mologice consti in identificarea unei probleme stiintifice este deja un adevir axiomatic. Inainte de a ne referi
pe larg la aceste aspecte, sunt necesare, ca de obicei, cateva precizari terminologice tinand de domeniul
teoriei cunoasterii, adica al gnoseologiei ca parte a filosofiei referitoare la capacitatea omului de a cunoaste
realitatea si de a ajunge la adevar. lar epistemologia, la randul ei, este o parte a gnoseologiei care studiaza
procesul cunoasterii asa cum se desfdsoara in cadrul stiintelor. Altfel spus, epistemologia e sinonimé cu
teoria cunoasterii stiintifice. lar cunoasterea stiintificd nu e posibil a se realiza decat prin cercetare stiintificd,
adica printr-o investigatie precis delimitata, ,,care Incearca sa raspunda unei intrebari, de asemenea formulate
precis, generatd de o anumita situatie, un anumit context, anumite circumstante” — dupa cum se afirma intr-0
lucrare consacratdi Metodologiei cercetarii stiintifice. ,,Raspunsul, la randul sdu — continud autorul lucrarii —,
trebuie sa fie argumentat logic si stiintific, prin recurgerea la fapte si la procedurile teoretice de elucidare si
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interpretare a faptelor” [9, p.27]. latd de ce, constientizarea problemelor, precum si solutionarea acestora
constituie punctul de plecare al oricarei investigatii stiintifice — id est prima sarcina a cercetarii episte-
mologice — care trebuie sa-si propund, mai intai, sistematizarea datelor deja existente in domeniul respectiv,
iar mai apoi acumularea de noi date/ informatii. Intrucét creatia stiintifici (inclusiv cea din sfera stiintei
literaturii, a criticii si istoriei literare) isi are punctul de plecare — cum spuneam — in identificarea unor
probleme, rezulta ca atitudinea problematizatoare este caracteristica oricarei activitati rationale si critice. De
aceea, progresul cunoasterii constd in stabilirea, clasificarea si rezolvarea de noi probleme. Iar alegerea
acestor probleme, ce urmeaza a fi solutionate intr-o cercetare stiintifica, reprezinta unul dintre cele mai
dificile aspecte de realizare a unei cercetdri stiintifice. O conditie ca problema identificata sa fie considerata
stiintifica, sustine cercetatorul Th.Kuhn, ,.este ca ea nu doar si aiba solutie, dar si ca aceasta solutie sa fie una
acceptabila in termeni conceptuali si teoretici. In principiu, cercetitorul sa fie capabil sa satisfaca cerintele
conceptuale, teoretice, instrumentale si metodologice ale stiintei pe care o slujeste” [10, p.81]. O prezentare
riguroasa, completa si coerentd pe terenul epistemologiei, a unor aspecte privind problema stiintifica si
solutionarea ei, adicd aspectele ce apar destul de frecvent in practica reald a cercetarii, realizeaza Tatiana
Callo in articolul cu acest titlu din nr. 2/2013 al publicatiei Intellectus (Republica Moldova). Scopul
articolului este acela de a facilita candidatilor la gradul stiintific de doctor ori de doctor habilitat o intelegere
mai clard, adecvatd, a conceptului de problema stiintifica, precum si a celui de solutionare a problemei
stiintifice. Importanta temei in discutie fusese mentionata de cercetatorul Max Weber, care precizase ca ,,0
stiintd nu progreseaza decat subliniind si rezolvind probleme care se raporteaza la fapte, deceland contra-
dictiile metodologice implicate de imaginea obiectului stiintific” [11, p.220]. Rezultd de aici cé orice om de
stiintd trebuie sd-si Inceapa cercetarea prin a-si pune probleme, adresand o serie de intrebari realitatii. ,,Este
cunoscut faptul — sustine Tatiana Callo — ca problema stiintifica se refera, de regula, la existenta unor necu-
noscute de a caror identificare, prin activititi de cercetare sistematice si prin aplicarea unor generalizari
teoretice, depinde, in mare masura, Progresul cunoasterii” [12, p.58]. lar teoria cunoasterii stiintifice — cum
am specificat intr-un context anterior — poarta numele de gnoseologie, fiind o parte a filosofiei. La randul ei,
epistemologia — pomenita in debutul articolului din Intellectus — este o parte a gnoseologiei care studiaza,
cum am vazut, procesul cunoasterii asa cum se desfasoara in cadrul stiintelor.

Solutionarea oricarei probleme stiintifice nu este posibila insa fara utilizarea unei metodologii de interpre-
tare adecvate. Aceastd stiintd sau metoda a interpretarii fenomenelor culturii spirituale poartd numele de
hermeneuticd. ,Hermeneutica este stiinta interpretarii” — scrie Victoria Fonari, addugand ca ,hermeneutica
filologicd coabiteazd cu hermeneutica teologica, juridica, filosofica, istorica, cu toate disciplinele care se
ocupa cu editarea, critica si interpretarea istorica a textelor” [13, p.4].

Daca schitam un cadru de delimitare, atunci problema stiintifica constituie ,,un ghid cu valoare de orien-
tare Tn domeniul stiintific” [14, p.52]. Faptul stiintific ca atare nu este important doar fiindca el exista, ci
pentru ca este construit problematizat, astfel incat problema problemei apare strans legatad de problematica
ipotezei, care asigura posibilitatea identificarii unor probleme de a caror solutionare depinde dezvoltarea unei
stiinte. De altfel, stiinta porneste numai de la probleme, progresand citre problemele de 0 profunzime tot mai
mare. In opinia unui alt cercetitor, Karl Popper, ,,problema este aceea care ne provoacd si invatim, si
impingem mai departe cunoasterea noastra, s experimentam si s observam”. ,,Obiectivul constient care sta
in fata cercetatorului — conchide K. Popper — este intotdeauna solutionarea unei probleme” [15, p.67].

Ipoteza de lucru

E de observat, de asemenea, ca intotdeauna cercetatorul care se straduieste sa rezolve o problema nu cauta
pur si simplu la intamplare, el stie ce vrea sa obtind, astfel incat isi proiecteaza instrumentele si 1si ordoneaza
ideile in mod corespunzitor. Or, noutatea i se aratd doar celui care stie cu precizie la ce si se astepte. ,,In
relatia dintre problema stiintificd si anticiparea rezolvarii (ipoteza) se manifestd situatia cdnd problema
formulati corect contine, implicit, si propria solutie. In acest caz, trebuie s existe un echilibru rezonabil
intre importanta problemei pe care ne-o propunem si probabilitatea solutionarii ei” [14, p.63]. Intr-adevar,
daca privim din perspectiva dezvoltarii cunoasterii, solutionarea problemei este mai importanta decat chiar
problema stiintifica in sine, deoarece problema stiintifica indica ce tip de fapte trebuie adunate, iar a doua
creioneaza doar cadrul in care trebuie cautata solutia. De aceea, problema stiintifica, solutia ei si sistemul de
ipoteze de cercetare se manifesta intr-o legaturd esentiala si indisolubila.
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In cazul activittii de cercetare din cadrul tuturor stiintelor umanistice — filologie, teologie, filosofie,
literatura, lingvistica, psihologie, sociologie etc. — una dintre principalele probleme o constituie formularea
clard si coerenta a unor intrebari ipotetice adresate realitdtii sociale concrete sau, altfel spus, a unor ipoteze
de lucru pertinente. In aceastd privinta, chiar Ferdinand de Saussure afirmase, in al siu celebru Curs de
lingvistica generala, ca ,,punctul de vedere creeaza obiectul” [16, p.5], iar Max Weber considera, la randul
sdu, ca ,,nu raporturile reale dintre lucruri constituie principiul delimitérii diferitelor domenii stiintifice, ci
raporturile conceptuale dintre probleme” [11, p.146]. De reguld, problema stiintifica se refera la existenta, n
aria unei stiinte, a unor ,,necunoscute”, de a caror identificare (prin activitati sistematice de cercetare sau
prin aplicarea unor generalizéri teoretice) depinde in cele din urma progresul cunoasterii din respectivul do-
meniu. ,,0 stiintd — preciza, de asemenea, Max Weber — nu se poate fonda, iar metodele sale nu progreseaza
decat subliniind si rezolvind probleme care se raporteaza la fapte, deceldnd contradictiile metodologice
implicate de imaginea pozitivistd a obiectului stiintific” [11, p.220].

O alta cerintd metodologicd generala, care deriva din necesitatea restrangerii domeniului stiintific la un
set de fapte relevante, o constituie circumscrierea ariei cercetarii stiintifice unor ,,regiuni problematice”. De
cele mai multe ori, cercetarea stiintifica isi are punctul de plecare in identificarea unor probleme, de unde
rezultd ca atitudinea problematizatoare este caracteristicd oricarei activitati rationale si critice, iar progresul
cunoasterii constd in formularea, definirea, clasificarea si rezolvarea de probleme. Poate de aceea, din
perspectiva gnoseologica, solutia rezolvarii problemei apare — cum am mai spus — ca fiind chiar mai impor-
tantd decét problema stiintifica. In acest sens, epistemologul Stefan Georgescu spunea: ,,Formularea proble-
mei, ca scop al efortului cognitiv, nu este insa suficientd pentru circumscrierea faptelor de investigat. Caci
genul de date care e convenabil sa fie culese nu este determinat de problema cu care cercetdtorul este con-
fruntat, ci mai degraba prin solutia provizorie pe care cercetdtorul incearcd sa i-o aduca sub forma unei
ipoteze; tocmai prin prisma ipotezei urmeaza sa se defineasca, fie si vag, ceea ce cautd” [17, p.165]. Asadar,
suntem avertizati cd problemele se pot rezolva doar prin inventarea sau aplicarea de conjuncturi care dau
nastere ipotezelor stiintifice. In acest fel, solutia unei probleme poate deveni punctul de plecare pentru noi
cercetdri. Problema este aceea care ne provoaca sd invatim, sd impingem mai departe cunoasterea noastra, sa
experimentdm si sd observam. Formuland adevarul axiomatic conform caruia obiectivul constient care sta in
fata omului de stiintd este Intotdeauna solutionarea unei probleme, sociologul Alexandru Baesanu adauga:
,»Prima sarcind a cercetarii epistemologice consta in identificarea unei probleme la care trebuie dat un raspuns;
elaborarea unor ipoteze stiintifice constituie o activitate complementara in absenta careia cercetarea n-ar avea
obiect, devenind o actiune empirica intamplatoare, accidentala. Indicand directia de urmat, selectdnd fapte
pertinente si relevante si anticipand modul de desfasurare a fenomenelor, ipoteza are o puternica incarcatura
metodologica, care face corp comun cu strategia globala a cercetarii, cu incercarile de clasificare si ordonare
a materialului investigat” [14, p.55]. Intr-adevar, ciclul cunoasterii stiintifice porneste de la elaborarea unor
probleme stiintifice cunoscute spre ceea ce nu este cunoscut incd, printr-un proces amplu de investigatie pe
care il reprezinta activitatea de cercetare. Problema stiintificd si ipoteza, implicite oricarui proces de cerce-
tare, au un rol important in orientarea catre cai eficiente de dezvoltare a cunoasterii, problemele stiintifice
constituind adevarate primum movens ale oricarei cercetari. in ceea ce ne priveste, consideram ca epistemo-
logia literara se poate dezvolta numai In masura in care oferd mai mult decat evidentierea unor relatii de
dependenta sau interdependenta intre fenomene, ,,patrunzand pana la esenta launtricd a fenomenelor — cum
spunea Alexandru Baesanu, referindu-se la stiintele sociale —, descifrdndu-le mecanismele si tendintele de
evolutie” [14, p.57]. Este ceea ce a realizat ,,cu asupra de masura” — vorba Poetului — pentru stiintele litera-
turii, acel hermeneut al hermeneuticii care a fost Adrian Marino, cel care, vreme de patru decenii, din 1963
(cand a fost eliberat, dupa paisprezece ani de inchisoare si domiciliu fortat) si pana in 16 martie 2005 (cénd,
pe neasteptate, a decedat), s-a dedicat amintitului domeniu cu o ravna benedictind, concretizatd in sute de
articole/ studii/ eseuri si zeci de volume, multe scrise direct ori traduse in limbi de circulatie internationala.

in concluzie, putem spune ca in ultimele decenii situatia hermeneuticii in cultura roméaneasca a ajuns sa
fie pe deplin clarificata, fiind tot mai bine cunoscutd si adecvat aplicatd de numerosi specialisti din sfera
stiintelor umanistice. Multitudinea acestor studii de hermeneuticad — si indeosebi a celor de hermeneutica
literara — In spatiul spiritual romanofon este si 0 dovada a capacitatii creatoare de exceptie a romanilor.
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