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Disparitia fizica a lui I.V. Stalin si raportul lui Hrugciov la Congresul al XX-lea al PCUS au reverberat in toata socie-
tatea sovietica si au stimulat o tendintd de contestare a diferitor aspecte ale vietii politice, sociale si culturale in randul
intelectualitatii sovietice, inclusiv al celei din RSS Moldoveneasca. Rebeli din fire, studentii din institutiile de invata-
mant superior din Moldova sovieticd au initiat actiuni consonante contextului general de ,,destindere”, mai ales ca pre-
misele create la mijlocul anilor 50 le-au incurajat si sustinut demersurile si actiunile contestatare. In baza unor documente
inedite din arhivele nationale ale Republicii Moldova, autorul analizeaza in prezentul studiu caracterul si formele de
manifestare a rezistentei nationale fatd de procesul de sovietizare, rusificare si deznationalizare a scolii superioare, dar
si a societdtii RSS Moldovenesti in general, a studentilor de la filologia ,,moldoveneasca” a Universitatii de Stat din
Chisinau in a doua jumatate a anilor '50, precum si reactiile autoritatilor universitare si de partid la asa-numitele ,,mani-
festari ale dispozitiilor burghezo-nationalste™ ale acestor studenti.

Cuvinte-cheie: ,, dezghet hrusciovist”, Congresul al XX-lea al PCUS, Universitatea de Stat din Chisindu, studenti,
rusificare, deznationalizare, ,,moldovenism”, rezistenta nationald.

THE KHRUSHCHEV THAW AND THE "NATIONALIST REBELLION" OF

PHILOLOGY STUDENTS FROM THE UNIVERSITY

The physical disappearance of 1.V. Stalin and Khrushchev's report to the 20th Congress of the CPSU reverberated
throughout Soviet society and stimulated a tendency to challenge various aspects of political, social, and cultural life among
the Soviet intellectuals, including that from the Moldovan SSR. Naturally rebellious students from the higher education
institutions of Soviet Moldova initiated some consonant actions in the general of “détente”, due to the premises created
in the mid-50s which encouraged and supported their national approaches and actions. Based on unpublished
documents from the national archives of the Republic of Moldova, the author analyzes in this study the character and
forms of manifestation of national resistance in the process of Sovietization, Russification and denationalization of high
school, but also the Moldovan SSR society in general, the students at the “Moldovan” philology at the State University
of Chisinau in the second half of the 1950s, as well as the reactions of the university and party authorities to the so-called
“manifestations of the bourgeois-nationalist dispositions” of these students.

Keywords: “Khrushchev Thaw”, 20th Congress of the CPSU, Chisinau State University, students, Russification,
denationalization, “Moldovanism”, national resistance.

Disparitia fizicé a lui 1.V. Stalin si critica ,,cultului personalitatii si a consecintelor sale” au avut un impact
important asupra sistemului politic si asupra vietii sociale din Uniunea Sovietica. Istoriografia contemporana,
preocupatd de istoria regimului comunist sovietic, solidarizeaza asupra cadrului cronologic si aspectelor conti-
nutale ale procesului destalinizarii, majoritatea istoricilor recunoscand doud etape, care impart si confera speci-
ficitate destalinizarii (1953-1964). in prima etapa (1953-1956), numita de istorici ,,primul dezghet” [1, p.81-89],
,prima destalinizare” [2, p.214-221] sau ,,destalinizarea catifelatd” [3, p.435], grupul conducitor, firad si
elaboreze vreo reflectie teoretica asupra sistemului stalinist, fard a recurge la vreo condamnare publica a lui
I.V. Stalin sau revizuire a contributiei fostului lider sovietic la ,,construirea comunismului”, a incercat sa legi-
timeze sistemul bazat pe principiul unei conduceri colective si a initiat amnistierea unor grupuri de detinuti
din Gulag. Emergenta noilor practici politice si inceputul rupturii cu mostenirea stalinista au fost insotite de
schimbari economice si sociale (redcerea preturilor de desfacere, majorarea salariilor cu 3%, marirea pretului de
cumparare de catre stat a produselor agricole din colhozuri, inceputul destelinirii unor pamanturi din Kazahstan
si Siberia etc.), care, la randul lor, au produs si o anumita ,,liberalizare” si relaxare in societate in general, dar
mai ales 1n randurile intelectualitatii sovietice.

1 Studiul este realizat in cadrul proiectului de cercetare nr. 20.80009.1606.11 Patrimoniul academic universitar din RSS Moldoveneasca:
investigarea si valorificarea bunelor practice, finantat prin Programul de Stat 2020-2023.
2 Traducerea termenului ,,MArkas gecTalMHu3anUs’” ne apartine.
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Desi in etapa ,,catifelata” a destalinizarii au tinut intdietatea evenimentele si procesele politice, totusi anumite
prefaceri ale continutului presei si emisiunilor radio care au insotit metamorfozele politice au germinat spe-
rante intr-o posibila umanizare a relatiilor din societatea sovietica, intr-o asteptatd democratizare a partidului
insusi si intr-o o viatd mai buna [1, p.89]. Dar acea ,,sparturd in mentalitatea traumata a societatii” [4, p.10]
sovietice s-a produs abia dupd Congresul al XX-lea al PCUS si condamnarea cultului personalitatii lui Stalin.
Recunoasterea abuzurilor puterii in raport cu societatea si intoarcerea la mostenirea ideologica si practicile
pretinse neintinate ale leninismului, o anume descentralizare juridico-administrativa a puterii in favoarea pe-
riferiilor nationale, admiterea dreptului fiecdrei ,,natiuni socialiste” la o cale proprie, replierea pe pozitiile co-
existentei pasnice cu Occidentul [4, p.9-10] si alte decizii ale forului PCUS, care si-a desfasurat lucrarile in
perioada 14-25 februarie 1956, au produs transformari importante si consecinte imediate si de durata atat in
Uniunea Sovietica si in ,,lagarul socialist”, cat si in relatiile acestora cu Occidentul.

»Discursul” lui Nichita Hrusciov, care trebuia sd raméana secret, a reverberat cu o forta deosebita in toata
societatea sovietica si a stimulat in randul intelectualitatii sovietice, mai ales, o tendinta de contestare a dife-
ritor aspecte ale vietii politice, sociale si culturale ale regimului comunist. Si asa cum intr-un sistem hipercen-
tralizat fortele centrifuge sunt foarte puternice, ,,batdile din aripi ale fluturelui” de la Kremlin s-au repercutat
cu putere pana la periferii, generand aici fenomene pe care nu le-au avut 1n vedere autorii destalinizarii. Impresia
unei deschideri cu tenta liberala din partea autoritatilor comuniste, care au dezvaluit adevaratele dimensiuni ale
abuzurilor si nedreptatilor regimului stalinist i au permis reabilitarea, uneori partiald, a milioane de victime
ale acestui regim, au incurajat opinii si atitudini critice si contestatare si in randurile intelectualitatii® din Moldova
Sovietica, stimuldndu-i asteptarile spre schimbare.

Ne propunem in acest studiu s& urmarim atitudinile si reactiile la procesele de liberalizare, declansate de
,.dezghetul” lui Hrusciov, ale celei mai tinere componente a ,,stratului” intelectualitatii* din RSS Moldoveneasca —
a studentilor Universitatii de Stat din Chisindu, intentionand sa stabilim factorii care i-au determinat sa reani-
meze niste tensiuni ,,inghetate” din interiorul societatii ,,moldovenesti”, sd identificim formele si caracterul
manifestarii de atitudini de cétre studentii din Moldova Sovietica.

Pentru mai multa claritate, consideram necesara aici o scurtd digresiune pentru a creiona cadrul sociode-
mografic al RSS Moldovenesti la mijlocul anilor '50 cu ponderea intelectualitatii, inclusiv a celei universitare,

3 In discursul sovietic, termenul ,,intelectualitate’ este interpretat in sensul lui ingust — social-istoric, desemnand o categorie de specialisti cu
studii superioare, calificarea profesionala a carora este certificata printr-o diploma de studii medii de specialitate sau studii superioare.
[ 5, p.17]. De fapt, termenul ,,intelectualitate” era omis deliberat din literatura sovieticd de toate genurile. Chiar daca oficial era recu-
noscuta existenta acestei ,,paturi sociale”, inclusiv rapoartele statistice ale Kremlinului ofereau informatii foarte ambigue. De exemplu,
intr-o culegere statisticd, elaborata de Departamentul Central de Statisticd al URSS in 1956 cu ocazia aniversarii a 40 de ani a revolutiei
bolsevice, autorii, punand in calitate de motto articolul din Constitutia din 1936 ,,URSS este un stat socialist al muncitrolir si taranilor”,
nu indica intelectualitatea in tabelul ,,Structura de clasa a populatiei URSS”. Tabelul include clasele ,,muncitori si functionari”, ,tarani
cooperati”, ,.tarani proprietari (cu exceptia culdcilor) si mestesugari”, desi in subsolul tabelului se specifica faptul ca in afara celor doud
clase ,,prietenoase” exist si ,,intelectualitatea, care prin toate fibrele sale este legata de clasa muncitoare si taranime”. in altd parte, in
aceeasi culegere, in tabelul ,,Structura intelectualitatii sovietice” sunt enumerate categoriile de persoane care fac parte din aceasta ,,patura
sociald”. Astfel, conform documentelor oficiale ale statului sovietic, intelectualitatea era alcatuita din: ,,1. Conducatori de intreprinderi,
santiere, sovhozuri, colhozuri, statii de masini i tractoare, institutii si organizatii, precum si conducatorii tuturor substructurilor intreprinderi-
lor, institutiilor si organizatiilor; 2. Personalul tehnico-ingineresc (ingineri, inclusiv ingineri principali, superiori, arhitectori, tehnicieni,
prorabi, maistri, dispeceri, normatorii sefii statiilor de cale ferata etc.); 3. Personalul din agronomie, zootehnie si domeniul cadastrului
(agronomi, veterinari, zootehnicieni, specialisti cadastru, melioratori si altii); 4. Personalul din domeniul stiintei (profesori, cadre di-
dactice din institutiile de invatdmant superior, personalul stiintific), cu exceptia conducatorilor institutiilor stiintifice si al institutiilor
de Invatimant superior; 5. Invatatorii, profesorii si educatorii (inclusiv conducitorii scolilor si institutiilor prescolare); 6. Personalul
din institutiile de cultura si de iluminare in masa (inclusiv conducatorii de cluburi, biblioteci si redactii) si personalul din domeniul
artelor; 7. Medici (cu exceptia dentistilor), inclusiv conducdtorii institutiilor medicale; 8. Personalul medical mediu (dentisti, felceri,
moase, surori medicale, laboranti, farmaceuti si altii); 9. Personalul antrenat in sfera de planificare economica si contabilitate; 10. Per-
sonalul antrenat in domeniul juridic; 11. Studentii din institutiile de Invatdmant superior (cu exceptia celor de la sectiile serala si cu
frecventa redusa) si alte grupe de intelectuali” [6, p.11, 255].

4 Si in anii '50 intelectualitatea rimanea un strat foarte subtire in societatea ,,moldoveneascd”. Si dacd tinem cont de interpretarea sOvietic a
termenului ,,intelectualitate”, confom statisticilor sovietice, in anul 1954 in economia nationald a RSS Moldovenesti erau angajati
10,5 mii specialisti cu studii superioare si medii de specialitate (inclusiv 3,7 mii de persoane cu studii superioare) [6, p.261]. in acelasi
timp, punem la indoiald corectitudinea statisticilor sovietice; or, in aceeasi lucrare, la alta pagina, Biroul de Statistica prezinta datele
pentru anul 1956, adica exact fixand deja in RSS Moldoveneasca un numar de 54 mii de specialisti cu studii superioare si medii de
specialitate, o crestere cu 40 000 de persoane in doi ani de la primele informatii. Punem la indoiald aceastd crestere, din moment ce
totalul numarului de studenti, care urmau studii in institutiile de invatamant superior si mediu de specialitate in anul 1956, numar in-
registrat de aceleasi statistici, era de 49,8 mii de studenti la toate formele de organizare a studiilor [6, p.311-312].
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avand 1n vedere aici personalul stiintifico-didactic din institutiile de invatdmant superior si studentii acestor
institutii. Avem indoieli argumentate in ce priveste statisticile sovietice cu referire la RSS Moldoveneasca,
care au fost prezentate de Directia Centrala de Statistica a Uniunii Sovietice. Insa, in lipsa altor informatii la
acest capitol, le vom exploata, pentru a stabili cadrul social si demografic in care si-au manifestat atitudinile
si au actionat intelectualii ,,moldoveni”, in general, si cei universitari, in special, In epoca destalinizarii si a
,.dezghetului” hrusciovist. In asa mod, intr-o compilare statistica publicatd de CC al PCUS cu ocazia ,,pregati-
rilor pentru sarbatorirea a 40 de ani de la Marea Revolutie din Octombrie” se indica ca in anul 1956 in econo-
mia RSS Moldovenesti erau angajate 54 mii de persoane cu studii superioare si medii de specialitate — persoane
care, conform dogmelor sovietice, alcatuiau intelectualitatea ,,moldoveneasca”. Desi, in aceeasi compilatie,
dar la alt capitol, statistica sovietica arata o cifra de 10,5 mii de persoane cu studii superioare si medii de spe-
cialitate (inclusiv 3,7 mii cu studii superioare), pentru anul 1954, adica cu 40 mii de ,,specialisti” mai putin.
Consideram ca cifra indicatd pentru anul 1954 este mult mai aproape de realitatile RSS Moldovenesti®, iar
cea raportatd pentru anul 1956 era mult mistificata, asa cum se proceda, de obicei, in Uniunea Sovieticd cu
ocazia raportarilor aniversare.

Chiar daca tinem cont de numarul de intelectuali aratat de Directia Centrald de Statistica sovietica, ,,stratul”
intelectualitatii ,,moldovenesti” alcatuia doar 2% din populatia de circa 2,7 milioane de locuitori [6, p.8] ai
RSS Moldovenesti. In ce priveste intelectualitatea academici si universitara, aceasta era si mai subtire, numa-
rul lor fiind in anul 1956 de putin peste o mie de persoane, inclusiv 927 de cadre stiintifico-didactice [9, f. 23;
10, p. 23-24; 11, 1. 1-3; 12, f. 30-47; 13, f. 3-4; 14, f. 19; 15, f. 1-18] angajate la institutiile de invatamant su-
perior din RSS Moldoveneasca si inca 152 de cercetatori stiintifici angajati la Filiala Moldoveneasca a Academiei
de Stiinte a URSS [6, p.311-312]. Suntem constransi sa recunoastem aici, in baza documentelor de arhiva, ca
o buna parte a angajatilor Filialei Moldovenesti a Academiei de Stiinte a URSS erau in acelasi timp angajati
si la catedrele scolilor superioare. Regretand ca la Universitatea de Stat din Chisindu nu exista o catedra de
limba si literatura ,,moldoveneasca” puternica, seful catedrei A.T. Borsci sustinea ca nici ,,nu exista sanse reale
de a reduce numarul de cumularzi, or in republica sunt doar 7 doctori in stiinte — moldovenisti, inclusiv 5 acti-
veaza in cadrul Institutului de Istorie, Limba si Literatura. Toti acestia sunt angajati in calitate de profesori la
catedra” [16, f. 2]. Aceasta situatie de la catedra de limba si literaturad ,,moldoveneasca” de la Universitate era
simptomatica si pentru alte domenii ale stiintelor, astfel ca o cifra exacta a intelectualitatii academico-univer-
sitare poate fi doar probabila. Cele circa o mie de cadre stiintifice si didactice erau responsabile de formarea
profesionala si educatia a peste 11 mii de studenti care urmau studiile in institutiile de invatamant superior
,moldovenesti” (date calculate pentru anul de invatamant 1955-1956 [17, f. 7; 18, f. 23; 19, f. 122; 20, f. 3-3
verso; 13, f. 6-7; 21, f. 4-5; 22, f. 8] si care vor fi in crestere stabila, dar nu si spectaculoasd, in anii urmatori).

Putina intelectualitate din RSS Moldoveneasca cu si mai putini romanofoni in structura acestei categorii
(nu si clasa!), foarte pestrita din punct de vedere etnic, a avut reactii diferite fatd de evenimentele de la Moscova
care au declangat ,,dezghetul”. Frica, inoculata si intiparita in anii regimului comunist, i-a ficut pe unii sa-si
piardd siguranta in modul de a actiona, deruta lor luénd deseori forme verbale sau scrise in Intrebarea frecventa
a unor cadre didactice ,,Cum sd mai discutim acum cu studentii? [-am invatat una, iar acum trebuie sa le spunem
cu totul altceva?” [23, p.144]. Insi, alta parte a intelectualititii a crezut, asa cum mentioneaza in forme plas-
tice istoricul Gheorghe Cojocaru, ca ,,isi poate relua in posesie trecutul”, se poate intoarce la ,radacinile
nationale culturale” si isi poate ,,regasi fratele de peste Prut cu care a impartasit acelasi destin istoric, servind
aceeasi credinta si adapandu-se din aceeasi limba, culturd si traditii” [4, p.10-11], astfel gasind in , liberalizarea”
hrusciovista oportunitatea de a ,,indrepta” unele lucruri distorsionate in primii ani de dupa restabilirea regi-
mului comunist si a RSS Moldovenesti. Mai ales ca din anul 1954 si pana in martie 1956 fusese reabilitate
7679 de persoane din RSS Moldoveneasca [23, p.142]. Acestea din urma au repus in actualitate, cu mai mare
cutezanta si verva, problema limbii si istoriei locuitorilor RSS Moldovenesti; or, la inceputul anilor '50 se parea
ca ,;moldovenismul” castiga batalia cu adevarul istoric si cu bunul simt.

Dupa moartea lui Stalin, unii cercetatori de la Institutul de Istorie, Limba si Literatura al Filialei Moldovenesti
a Academiei de Stiinte a URSS, scriitori si invatatori, precum si profesori de la catedrele institutiilor de inva-

5 Directia Statisticd a RSS Moldovenesti raporta presedintelui Consiliului de Ministri al RSS Moldovenesti G.Ia. Rudi ¢a in anul 1955 au
absolvit scolile de invatimant superior 1223 de persoane si scolile medii de specialitate inca 3216 persoane;L [8, ff. 21-23]. in asa
fel, acesti 4439 de absolventi ai institutiilor de invatamant superior si mediu de specialitate nu puteua asigura o creste cu 40 mii de intelec-
tuali in doi ani, asa cum indica statisticile aniversare sovietice.
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tamant superior somau pe ,,moldovenisti” sa asculte ,,duhul timpului” si sa renunte sa mai sustind ,,parerea
despre existenta a doua limbi in sanul unei si aceleiasi limbi”, pentru cd se discrediteaza si ,,ne facem de ras
in fata purtatorului si fauritorului limbii — in fata norodului” [24, p.41-42; 23; 25; 26; 27]. Sesiunea Institutului
de Istorie, Limba si Literatura al Filialei Moldovenesti a Academiei de Stiinte a URSS din octombrie 1955 a
acreditat teza latinitatii limbii si a unitatii lingvistice a populatiei de pe ambele maluri ale Prutului, care locuiau
in cele ,,doud state, doua republici, una socialista si alta populard” [24, p.41-43; 4, p.79-87]. Desi valorificarea
mostenirii culturale, asa cum indica CC al PCM, trebuia sa se faca fara ,,ruperea de teoria marxist-leninista”
[4, p.84], indicand in asa mod intelectualilor limitele ,,dezghetului”, de la mijlocul anilor '50 are loc o reveni-
re usoara si catifelaté la o situatie in care, fara a nega termenul ,,limba moldoveneasca”, ,,moldovenismul” a
fost Tnvins: s-au editat operele scriitorilor romani, numiti ,,clasici ai literaturii molodvenesti”, scriitorii si-au
scris operele intr-o limba aproape identica cu cea roméana (desi cu caractere chirilice), iar elevii si studentii
au invétat o ,,limba moldoveneasca” tot mai aproape de standardele limbii romane.

Odata cu recunoasterea, chiar si neoficiald, a ,,unititii lingvistice moldo-romane™® si a patrimoniului literar
comun ,,moldo-roman”, se domoleste si acel ,,razboi rece” purtat de autoritatile de stat si de partid ale Moldovei
Sovietice impotriva Romaniei si a culturii romanesti in a doua jumatate a anilor '40. Strict limitate si suprave-
gheate indeaproape, relatiile culturale din RSS Moldoveneasca si Roménia au cunoscut o intensificare dupa
1953 [28, p.83-86; 29, p.166-169 s.a.]. La Bucuresti a fost organizata o ,,decada a culturii moldovenesti”, iar in
urmadtorii ani s-au organizat vizite reciproce ,,de prietenie” ale intelectualilor romani in Moldova Sovietica si
a delegatiilor moldovenesti la Bucuresti. Implicarea autoritdtilor de la Moscova in ,,reconcilierea” disputelor
moldo-roméane asupra patrimoniului cultural si alte actiuni in acest sens au condus la abandonarea tabuurilor
legate de Romania si de cultura romaneasca si au dat sperante intelectualitatii din RSS Moldoveneasca ca
situatia poate reveni la ceea ce ei considerau normalitate.

Aceasta deschidere, parcad permisa de regim, a fost confirmatd in mod particular si la Universitatea de Stat
din Chisinau. In primul rand, Universitatea a stabilit relatii de colaborare cu institutii de invatamant si de cer-
cetare din ,.tarile democratiilor populare” [30, f. 95-96], mai ales cu Romania, relatii care se exprimau inclusiv
prin schimbul de carte academica si didactica. Ziarul Universitétii ,,Stalinet” anunta cititorii aproape in fiecare
numar din anul 1956 ca ,,biblioteca noastrd primeste tot mai multe carti de peste hotare”, iar ,,intr-un pachet
foarte gros au venit ultimele editii ale Academiei de Stiinte a Republicii Populare Romania. Pe o banderola groasa
std sigiliul postei olandeze, savantii Universitatii din Amsterdam ne-au expediat lucrarile lor la matematica si
fizica. Foarte multa literatura ne vine din tarile democratiilor populare — Polonia, Cehoslovacia, Ungaria, Bulgaria.
Se mareste fluxul de corespondenta stiintifico-tehnica din Anglia, Franta, Elvetia” [31, f. 12]. Rectoratul Universi-
tatii raporta in anul 1957 cé ,,Biblioteca universitatii realizeaza un intens schimb de carte cu institutii stiintifice
si de invatdmant din térile democratiilor populare, inclusiv cu Academia de Stiinte a Republicii Populare Ro-
ménia, cu universititile din Bucuresti, lasi, Sofia, Praga si Varsovia. In perioada 1952-1957 Universitatea a
primit prin schimbul de carte 1383 unitati de carte” [30, f. 62].

De asemenea, s-au intensificat si schimburile academice — studenti de la diferite facultéti ale Universitatii
mergeau in Roméania, Germania Democratica si in Bulgaria pentru realizarea stagiilor de practica de productie.
Aici nu este vorba doar despre studentii de la facultatile de stiinte reale si ale naturii, dar si despre studenti de
la facultatile umaniste, inclusiv despre cei care isi faceau studiile la sectia de limba si literatura ,,moldoveneasca”
a Facultatii de Istorie si Filologie. Printr-un ordin al Ministerului Invatimantului Superior al URSS din
24 octombrie 1958, autoritatea unionala dispunea delegarea unui grup de sapte studenti romanofoni ai Univer-
sitatii de Stat din Chisindu In Roméania Populara pentru o practicé de productie pe un termen de 45 de zile [32,
f. 172]. Desigur, plecarea se realiza sub controlul vigilent al Ministerului Invitamantului Superior al URSS si
de la Moscova, dar aceastd delegatie din 27 octombrie 1958, care nu a fost singulard in acesti ani, este
importanta din perspectiva reluarii relatiilor cu Roménia, iar aflarea, desi scurtd, a studentilor de la Chisindu
intr-un mediu lingvistic si cultural romanesc contribuia la trezirea si mentinerea constiintei de neam si largea
bresa ,,moldovenismului” pseudostiintific.

6 La sesiunea stiintificd a Institutului de Istorie, Limba si Literaturd al Filialei Moldovenesti a Academiei de Stiinte a URSS din
octombrie 1955, mai multi cercetatori (Gh.Bogaci, D.Mihalci, R.Budagov, chiar si I.C. Varticean si altii) si participanti la discutii
(I.LE. Tofan etc.) au afirmat cd nu exista argumente suficiente pentru a sustine ca limba ,,moldoveneasca” ar fi diferita de cea romana,
intrunirea savantd marcand in plan stiintific (si psihologic) esecul teoretic al ideii crearii unei noi limbi romanice literare. in anul 1956,
lingvistii rusi Ruben Budagov si Serghei Bernstein, in articolul nepublicat ,,Cu privire la unitatea de limba roméano-moldoveneasca”,
argumentau faptul ca limba vorbita pe teritoriul RSS Moldovenesti era parte integrantd a limbii roméne, invocand inclusiv argumentele
profesorului italian Carlo Tagliavini [24, p.41-43].
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In aceeasi ordine de idei, mai multi absolventi ai sectiei limba si literatura ,,moldoveneasca” a Universitatii
au fost trimisi pentru realizarea studiilor de doctorat in universitati din Romania; astfel, cei doi absolventi ai
acestei sectii — F.Turcan si D.Russu — au fost recomandati in anul 1958 de catedra de limba si literatura
romana pentru studii doctorale in Romania [33, f. 57 verso].

Totodata, de la inceputul anului de invatamant 1951-1952 studentilor care urmau studiile la specialitatile
Limba si literatura ,,moldoveneasca” si Istorie li se tinea un curs obligatoriu de ,,Limba romana” in volum de
36 de ore academice de lectii practice la anul III, de 44 de ore — la anul IV si de 72 de ore pentru cei de la
anul 111, istorie [34, f. 5, 9]. Cursul a fost incredintat lectorului Nicolae Pecec — cel mai tdnar membru al catedrei
de limba si literatura moldoveneasca a Universitatii de Stat din Chisinau. Proaspatul absolvent al studiilor de
doctorat reusise Intr-un singur an si elaboreze si sa propuna catedrei la care fusese angajat un ,,prospect al
cursului (note de curs) Limba romdna contemporand” [35, f. 73]. La catedra de limba si literatura ,,moldoveneasca”
se formase o traditie — disciplina Limba romdna séa fie incredintatd celui mai tdnar membru. Astfel, cand
Silviu Berejan a fost ldsat la catedra in 1955 dupa ce a incheiat doctoratul, desigur cursul i-a fost incredintat
[36, f. 4; 34, f. 81]. Si Vasile Coroban, profesor la catedra de limba si literatura ,,moldoveneasca”, a propus si
Consiliul Stiintific al Universitatii a aprobat un curs optional de Istorie a literaturii romdne pentru studentii
sectiei de filologice. Lectorul Vasile Coroban se bucura de o mare popularitate printre studenti pentru intran-
sigenta cu care apara valorile literaturii roméanesti si pentru proverbiala lui Indrazneala de a ataca falsurile si
nonvalorile, astfel ca pe la mijlocul anilor '50 unii colegi de la catedra au inaintat problema ,,cursului periculos”.
Vasile Coroban, sustinut de o parte din membrii catedrei, sustinea insa ca acest curs ,.trebuie de citit $i nu
trebuie de ignorat, cursul trebuie de largit da nu de inlaturat” [36, f. 83 verso; 37, p.8]. Viitorul istoric si critic
literar nonconformist consemna in raportul ,,in privinta lucrului infaptuit [...] In anul de invatdmant 1956-
19577, ca ,,la examindrile seminariale s-a constatat cd multi studenti se intereseaza indeaproape de literatura”
[34, f. 81] si cd au ,,manifestat un interes deosebit fatd de acest curs. Desi este facultativ, a fost frecventat in
proportie de 100%. Studentii au citit literatura. Acest fapt a putut fi observat si constatat la colocviu, unde
fiecare student aproape a raspuns foarte bine si complex la intrebarile profesorului. Majoritatea studentilor au
demonstrat ca pot analiza o opera literara a celor mai mari scriitori, precum |.L. Caragiale, M.Sadoveanu,
L.Rebreanu, T.Arghezi. I.Slavici si altii, dar si a scriitorilor contemporani romani” [34, f. 181].

Si in anii '50-'60 la Universitate lipsea cu desavarsire cartea didactica si stiintificd de limba romana, iar cele
cateva surse strict autorizate de autoritatile sovietice nu acopereau nevoile studentilor nici ca numar, dar nici
continuturile nu corespundeau nevoilor de formare a invatatorilor de limba si literatura si istorie. In aceste
conditii, profesorii erau obligati sa dicteze in timpul orelor, iar studentii sa faca notite dupa care invatau pentru
sustinerea examenelor. Constienti de infantilizarea deliberata a studentilor prin studierea stiintelor prin conspec-
tele limitate si prin instruirea ideologica a literaturii accesibile, unii profesori de la catedra de limba si litera-
turd ,,moldoveneasca”, cercetatori in acelasi timp la Institutul de Istorie, Limba si Literatura a Filialei Moldo-
venesti a Academiei de Stiinte a URSS [38, f. 8], Incurajau lectura operelor scriitorilor romani si a altor lucrari
ale culturii universale, pe care le detinea in colectiile sale biblioteca Filialei Moldovenesti. Profesorii-cerce-
tatori facilitau accesul studentilor in biblioteca sau le puneau la dispozitie literatura stiintifica in limba romana
si literatura artistica romaneasca atat pentru pregétirea de seminare, cit si pentru elaborarea referatelor stiinti-
fice, a tezelor de an , de diploma si altele. Lectorul Vasile Coroban recunostea la catedra ca incurajeaza stu-
dentii sd mearga la biblioteca Filialei din cauza ca ,,biblioteca universitara este foarte saraca in literaturd moldo-
veneasca si studentii nu au surse de unde sd se pregateascd in masura in care ne dorim noi, nu mai spun nimic
despre activitatea stiintifica” [35, f. 25].

Toate acestea, dar si multe alte stimulente ale rezistentei nationale a studentilor de la Universitate in fata
rusificarii si deznationalizarii agresive a regimului sovietic, pe fundalul intensificarii manifestarilor de anti-
sovietism si nationalism ale locuitorilor RSS Moldovenesti in anii '50 [39, p.343-346], pe de o parte, dar si a
sovinismului rusofonilor (veniti dupd 1944 in Basarabia) revoltati si provocati de cererile de a fi expulzati
din republica [23, p.144], au produs eruptii ,,nationaliste”” in randul studentilor de la Universitatea de Stat
din Chisindu. Mai ales ca si contextul educational etno-lingvistic rusesc [40, p.130-140], pe care l-au creat
autoritatile de stat si de partid la Universitate, era favorabil si indemna studentii romanofoni sa revendice re-
punerea drepturilor lor nationale Intr-o scoala superioara pretinsa nationala. Facultatea de Istorie si Filologie,

7 Autorititile sovietice catalogau actiunile de rezistenta ale studentilor de la filologie drept ,,manifestiri nationaliste”.

189



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE, 2020, nr.4(134)

Seria “Sliinle umanistice” [SSN [I811-2668 [SSN online 2345-1009 p-185-200

una dintre facultatile fondatoare a Universitatii, fiind cea mai mare® si strategica in politica nationald a regimului
sovietic, era exploatata pe post de subiect de experimentare a strategiilor de deznationalizare si rusificare,
astfel ca si peste zece ani de la fondare structura etnicd a contingentului de studenti si a corpului didactic era
una mult in favoarea elementului alogen-rus importat. in anul 1946, Universitatea de Stat din Chisinau isi in-
cepuse activitatea cu un contingent alogen 1n proportie de circa 90 la suta [42, f. 59]. Spre mijlocul anilor '50
numarul studentilor Inscrisi ,,moldoveni” crescuse nesemnificativ in comparatie cu declaratiile autoritatilor si
constituia putin peste 30 la sutad din contingentul studentesc constituit in anii 1955-1958 [43, f. 73-75; 41, f. 10-11]
si chiar cu o reducere sub 30% in perioada urmatoare (1958-1961) [43, f. 3, 73-75; 44, f. 6, 103 verso]. in
ceea ce priveste structura corpului profesoral — majoritatea cadrelor didactico-stiintifice ale Universitatii erau
importate din alte orase universitare si regiuni ale Uniunii Sovietice si, fiind purtdtoare de cultura si civiliza-
tie sovietica si rusa, asigurau o educatie ,,internationalista”, n spiritul politicii nationale sovietice. Cotitatea
elementului autohton a ramas de circa 16-18 la suta [45, f. 24 verso, 1-22; 46, f. 20-38 ] pana la fuziunea
Institutului Pedagogic din Chisindu cu Universitatea n anul 1960, cand ponderea cadrelor didactico-stiintifice
inscrise ,,moldoveni” s-a ridicat abia pana la 27,6 la suta [47, f. 1-32].

Cunoscutul paradox deliberat al politicii nationale a statului sovietic in Tnvatdmantul superior moldovenesc
prin care se declara necesitatea si impetuozitatea crearii unui invatdmant superior ,,moldovenesc” si ,,pentru
moldoveni” si practica sovietizarii, rusificarii si incercarii nedisimulate de a remodela constiinta nationala a
studentilor romani nu ar fi putut rimane in afara criticii In contextul liberalizator al ,,dezghetului” de dupa
moartea lui Stalin. Evenimentele cu caracter anticomunist si antisovietic din Ungaria si Polonia din a doua
jumatate a anului 1956, reflectate cu lux de amanunte de posturile de radio Europa Libera, Vocea Americii si
BBC 1n limbile romana si rusa — limbi vorbite in RSS Moldoveneasca, au impulsionat manifestarile opiniilor
si atitudinilor critice si contestatare la adresa regimului.

Asa precum mai toate sistemele sociale nu pot evita nationalismul [48, p.447], dar nici nu si-l pot manifesta
intotdeauna in mod deschis, studentii etnici romani, care si-au facut studiile In anii *50 la Universitatea de Stat
din Chisindu, au manifestat permanent o anumita rezistentd procesului de sovietizare si deznationalizare la care
erau supusi in ,,lupta pentru tineri” a sistemului sovietic. Studentii manifestau un fel de rezistentd pasiva/non-
activa procesului de rusificare si deznationalizare — fie redactandu-si conspectele in limba roména cu grafie
latind, inscriptiondnd tot felul de lozinci cu caracter national pe copertile caietelor sau lecturand exclusiv si
ostentativ literaturd romaneasca. Altii, indignati de faptul ca ,,biblioteca universitara este foarte sdracd in
literatura moldoveneasca” si ca ,,nu au surse de unde sa se pregateascd” de ore In masura in care isi doresc,
dar mai ales pentru cercetarea stiintifica, isi revendicau dreptul de acces in ,,dispartitura de limba strdind” a
bibliotecii, unde era depozitata literatura romana [35, f. 25], captura de razboi. Acest gen de manifestri nu
era considerat la acel moment periculos de catre autoritati, mai ales ca sovieticii au admis intotdeauna ,,expresiile
nationale” controlate in calitate de supape pentru a asigura stabilitatea regimului. Cu toate acestea, ulterior
acelasi regim a facut referire la aceste manifestari de rezistenta pasiva pentru acuzatiile politice.

Primele manifestari ale opiniilor si atitudinilor critice ale studentilor usemisti au fost inregistrate chiar
intr-un protocol al sedintei inchise din 4 septembrie 1956 a organizatiei de partid a Universitatii. In discutiile
cu privire la atitudinile comunitatii universitare fatd de deciziile Congresului al XX-lea referitoare la cultul
personalitatii lui Stalin, unul dintre raportori consemna faptul cé in general ,,in universitatea noastra nu au avut
loc manifestari sau discursuri antipartinice”, totusi ,,studentii au avut niste discutii particulare [antipartinice —
n.n.]”, fara a oferi detalii despre caracterul acestor ,,discutii particulare”, si s-a grabit sa anunte ca ele nu au
fost decat ,,niste interpretéri gresite determinate de insuficienta educatiei ideologice” [49, f. 72], invitand tot-
odata comunistii sa intensifice educatia politico-ideologica la toate facultatile Universitatii.

Universitarii au revenit la aceastd problema la sfarsitul anului 1956, intr-o discutie (a céta oara!) asupra
,»activitatii politico-educative si culturale a studentilor Universitatii si masurile de imbunatatire continua” la
sedinta Consiliului Stiintific al Universitatii din 1 decembrie 1956, aratandu-se impresionati (sau intimidati?)
de ,cresterea colosala a activismului politic al studentilor in ultima vreme” [50, f. 139] si considerand-o drept 0
,»crestere stihinica”. Ei indicau ci ,,[...] nu trebuie sa oprim acest activism, dimpotriva, trebuie sd-1 canalizam

in directia corectd, In directia care ne trebuie noua” [50, f. 139-140]. Administratia universitara atentiona Se-

8 Tn anul de invatimant 1957-1958 la Universitatea de Stat din Moldova erau inmatriculati 1948 de studenti, inclusiv: 561 de studenti
la Facultatea de Istorie si Filologie; 502 de studenti la facultatea de Fizica si Matematicd; 365 de studenti la Facultatea de Biologie si
Pedologie; 296 de studenti la facultatea de Economie si 224 de studenti la Facultatea de Chimie. [41, f. 9]
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natorii ca ,,cerintele culturale si politice ale studentilor” au crescut si ca studentii ,,[...] 1si doresc sa afle cat mai
multe si informatii si mai calificate despre orientul mijlociu si apropiat, inclusiv despre situatia in Canalul Suez,
despre situatia tarilor democratiilor populare si mai ales despre situatia din Ungaria, Tugoslavia, Polonia etc. De
asemenea ei isi doresc sa se clarifice In problema cultului personalitatii. Toate aceste probleme intereseaza
tinerii nostri”. In acelasi timp, universitarii erau avertizati ca ,,vecinii capitalisti incearca prin toate ciile posi-
bile sa impuna ideologia lor dusmanoasa comunismului in constiinta unei parti a tineretului sovietic, sa otra-
veasca constiinta acestei parti a tinerilor nostri cu otrava unei ideologii reactionare” [50, f. 140]. Conducerea
Universitatii s-a aratat alarmatd de ,,atitudinile nesdndtoase” ale unor studenti, care ,,se prind in undita dusma-
noasa, reactionara si anticomunista a propagandei anticomuniste”, dar fara a oferi exemple, explicatii si detalii
despre aceste ,atitudini”. In spiritul vremii, insa, Consiliul Stiintific invita personalul stiintifico-didactic sa
meargd ,,in pas cu evenimentele”, sd nu raména ,,pe dinafara, in coada evenimentelor”, sa satisfaca ,,setea lor
[a studentilor — n.n.] de cunoastere” si sa lupte ,,impotriva acestor atitudini nesanatoase [...] cu multa rabdare”,
fara a recurge ,,la metodele administrative, la ordine si ocara” [50, f. 140].

Dupa Congresul al XX-lea al PCUS, studentii, revolutionari din fire, au initiat actiuni consonante contextului
general de ,,destindere”, radicalizandu-si discursurile. Documentele la care avem acces sunt extrem de lapidar
redactate, secretarii sedintelor inregistrand in procesele-verbale doar anumite crampeie din discursurile vor-
bitorilor, astfel ca este uneori cu neputinta o refacere chiar si a numelui complet al studentilor® care au initiat
si participat la asa-zisul ,,razbel nationalist al studentilor filologi”. Coroborarea surselor din fondurile Arhivei
Nationale a Republicii Moldova si a celor din fondurile Arhivei Organizatiilor Social-Politice ale Republicii
Moldova, pe care ne sprijinim aproape exclusiv prezenta analiza, ne-a permis reconstituirea evenimentelor
desfasurate la Facultatea de Istorie si Filologie a Universitatii de Stat din Chisinau in anul 1956, catalogate de
autoritatile centrale de partid ale RSS Moldovenesti drept manifestari ale ,,dispozitiilor burghezo-nationaliste”
si care au avut ecou pana dupa anul 1960, cazurile de ,,nationalism” studentesc fiind exploatate in calitate de
exemplu negativ la mai multe sedinte ale Senatului universitar sau ale adundrilor de partid institutionale si
republicane.

Studentii de la filologie au fost de mai multe ori critici fatd de realitatile didactice (lipsa suporturilor didac-
tice si a literaturii stiintifice, perioada de studiere si continuturile unor discipline etc.), fata de mediul lingvistic
rusesc de la Universitate, fatd de profesionalismul profesorilor lor si s-au implicat si in dezbaterile stiintifice,
care au caracterizat perioada. In urma analizei documentelor de arhiva am constatat ci existd o evolutie cro-
nologica si de continut a ,,curajului” contestatar al studentilor de la filologie de la mijlocul anilor '50. Asa cum
am mentionat mai sus, spiritul contestatar a fost specific studentilor intotdeauna, documentele de arhiva inre-
gistrand episodic si foarte voalat manifestarile lor de nationalism, aga cum erau catalogate de alcatuitorii do-
cumentelor respective. Doar ca pana la mijlocul anilor '50, autorii rapoartelor, notelor informative examinate
calificau aceste manifestari drept ,,esecuri ale educatiei politico-ideologice” si incercau sa le musamalizeze si
sa le explice prin perpetuarea unor ,,,,ramagite ideologice nationale” [51, ff. 20 verso-25] a acestor tineri in
scoala roméneasca. Faina Cojuhari, membru de partid si conferentiar la catedra de limba si literaturd moldo-
veneascd, insista ca ,,[...] nu trebuie sd uitdm cd majoritatea studentilor moldoveni 1s de pe malul drept al
Nistrului, care pana in anul 1940 a fost burghez. Si parintii multor dintre acesti studenti sunt fostii intelectuali
burghezi”[52, f. 9-10].

Incepand insa cu anul academic 1956-1957, documentele emise de autorititile universitare inregistreaza o
exteriorizare a ,,nemultumirilor” nationale ale studentilor de la filologia ,,moldoveneascd” a Universitdtii de
Stat din Moldova. Dupa manifestarile curajoase din primédvara anului 1957, ,.eruptiile” nationaliste ale stu-
dentilor-filologi de la Universitate au incercat a fi sistate de catre autoritatile de partid si cele universitare,
prin eliminarea ,,factorilor perturbatori”, asupra carora vom reveni. Analiza informatiilor lapidare din fondu-
rile accesibile ale arhivelor din Republica Moldova ne-a determinat sa identificam la filologia Universitatii
de Stat trei generatii de studenti consecutive, care s-au interpatruns si influentat, numiti de reprezentantii

 Numele sau prenumele unor studenti, care ulterior au absolvit Universitatea si au fost angajati la edituri sau/si institutii de invitimant
sau de cultura din Chigindu si care au ldsat o urma in stiinta sau literatura romaneascd din Moldova Sovietica sau/si independenta au
putut fi restabilite, inclusiv prin intervievarea unor fosti absolventi ai Universitatii de Stat din Chisinau. Pentru unii studenti, insa, se
va utiliza in acest text doar numele, or prenumele nu s-a putut identifica, mai ales ca dosarele lor personale nu s-au pastrat in Arhiva
Universitatii de Stat din Moldova, din motive neidentificate.
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puterii ,,nationalisti”. Fiecare dintre aceste ,,generatii” se deosebea prin amploarea declaratiilor si expresiilor
rezistentei lor la procesul de rusificare si deznationalizare.

Prima generatie de contestatari au constituit-o studentii care isi urmau studiile in anul terminal la sectia de
limba si literatura ,,moldoveneascad” a Facultatii de Istorie si Filologie si care si-au manifestat public atitudinile
fatd de realitatile sovietice rusificatoare din invatdmantul superior sovietic in primavara anului academic
1955-1956. Primele ,,nemultumiri” ale studentilor filologi au fost identificate si semnalate de cétre lectorul
Ion Osadcenco in martie 1956. Tanarul profesor universitar lon Osadcenco comunica colegilor de catedra ca
intr-o convorbire personald cu studentii acestia ,,au neplaceri cd psihologia se citeste in limba mold. da semi-
narile Tn limba rusa” [53, f. 48]. De asemenea, studentii s-au aratat foarte deranjati de faptul ca ,,nu se citeste
istoria Moldovei [...]” [53, f. 48]. In martie 1956, studentii-filologi cer autoritatilor universitare si includa in
orarul lectiilor un curs de Istorie a Moldovei cel putin la ,,dispartitura limba si literatura moldoveneasca”. De-
mersul studentilor a fost sustinut (dar probabil si instigat) de lectorul Vasile Coroban care, informéand catedra
despre solicitarile studentilor, invoca propriile argumente in favoarea introducerii unui curs de Istorie a Moldovei.
Viitorul critic literar sustinea ca ajunge in mare dificultate cand trebuie sa tind cursurile de care este responsabil
(Istoria literaturii ,,moldovenesti”, Istoria literaturii romane etc.), fiind nevoit sa ,,piarda timpul” explicand
studentilor probleme de istorie pe care acestia din urma nu le cunosc, deoarece aceasta disciplina nu se studia
nici in scoala generala [36, f. 83 verso]. In spiritul indicatiilor Consiliului Stiintific al Universitatii ,,de a educa
si reeduca studentii”, catedra a lut cunostintd de demersul studentilor si conferentiarul I.C. Varticean a inaintat
o solicitare rectoratului ,,de a revedea planul de invatamant'? al sectiei moldovenesti si de a fi introdus cursul
de Istorie a Moldovei, pentru ca nici in scoala medie nu se preda istoria Moldovei'! si noi, cAnd incepem s
predam cursurile speciale, ne furd o multime din timp necesitatea de a explica anumite momente legate de
istoria poporului moldovenesc™ [36, f. 58].

Sustinerea demersului cu privire la introducerea unui curs de Istorie a Moldovei, sustinut de caracterul epocii
pe care o traiau, a stimulat si mai mult curajul contestatar al studentilor. Desi in spatele unor pseudonime,
studentii-filologi au publicat in decembrie 1956 si in ianuarie 1957 in ziarul republican ,, Tinerimea Moldovei”
douad articole in care criticau profesionalismul profesorilor lor de la facultate. Pe 1anga unele pretentii fatd de
comportamentul si atitudinea unor profesori, tinerii contestau si continuturile cursurilor care se predau la
filologia ,,moldoveneasca”, pe care le considerau insuficiente pentru activitatea profesionald. Constatam ca
pe langa exigentele fatd de caracterul pregitirii profesionale, studentii erau indignati de faptul ca desi urmeaza
studii la sectia de limba si literatura ,,moldoveneasca”, insa , literatura ca literaturd nici nu se prea nvatd” si
ca studiaza totul ,,in afard de gramatica limb. mold.” [53, f. 31-32]. Desi in textul protocolului sedintei de
catedra 1n care s-au discutat cele doua articole (13.1.1957) se indica asupra implicarii studentilor-autori intr-0
controversa dintre lectorii Ion Osadcenco si Vasile Coroban, subtilititile textelor indica asupra unor revendicari
cu caracter national, care au fost determinate, dupa cum explicau membrii catedrei, prin faptul ca ,,a fost scoasa
limba mold. din scolile ruse si in inst. [institute — n.n.], univ. [universitate — n.n.] si alt.”*? si ca ,,nu se citeste
istoria Moldovei” [51, f. 22-23]. Autorii celor doua articole — studentii Scutelnic si Danul/Danii (numele lor
a fost identificat mai tarziu, fara a se mentiona si prenumele lor), nu erau singuri in demersurile lor. Or, lectorul
Elion Trocin, fostul lor coleg, sustinea mai tarziu ca ,,Elementele nationaliste s-au Inceput din cursul nostru:
Savin, Danul, Scutelnic, Ilarciuc si altii” si ¢ ,,in grupa noastra a fost Savin, care a fost initiatorul in prigati-
rea evenementului extraordinar a Iui Scutelnic si Danul”, care ,,au legatura cu unii scriitori tineri si lucratorii
editurilor, care anul trecut s-au dus la restoran si au cerut ,,ca masa sa fie pregatita ca in vremurile lui Stefan
cel Mare”, ei se numesc ,,luptatorii renast. natiei” [51, f. 20 verso-21]. Aflam dintr-un raport al organizatiei de
partid a Universitatii de Stat din Chisinau ca biroul de partid a ,,solutionat corect problema comportamentul

10 Este adevarat cd planurile de invatimant pentru institutiile de invatimant superior din toatd Uniunea Sovieticd erau elaborate de
citre Ministerul invatamantului Superior al URSS si erau general obligatorii pentru toate scolile superioare. Doar ca pentru fiecare
specialitate era rezervat un anumit numar de cursuri si ore care ramaneau la altitudinea universitatilor nationale si/sau regionale si
care se predau tinandu-se cont de specificul national sau/si regional.

11 Disciplina Istoria Moldovei se va introduce ca obiect de studiu in scoala generald din RSS Moldoveneasca incepand cu anul de
invatdmant 1958-1959. Urma sa se predee in 1958-1959 in clasa a VIII-a, cu extinderea in anii urmatori si in clasele a IX-a si a X-a.
[54, f. 19].

12 Prin Hotdrarea Consiliului de Ministri al URSS din 9 mai 1955, elevii scolilor primare, de sapte ani si medii din republicile
nationale au fost scutiti de studierea limbi autohtone, dacd aceasta nu era limba lor materna. Hotdrarea s-a extins ulterior si asupra
invatamantului mediu de specialitate si a celui superior [7, f. 207-208] .
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nedemn al studentilor Danii si Scutelnic”, cei doi fiind exmatriculati in primavara anului 1957 de la facultate
[55, f. 19].

Membrii catedrei au decis sd publice programele analitice ale cursurilor de limba si literatura pentru a
demonta acuzatiile studentilor-filologi cu privire la calitatea studiilor. Dar faptul ca seful catedrei lingvistul
A.T. Borsci insista asupra organizarii unor Intalniri cu studentii de la filologie care ,,incalca disciplina”, susti-
nand ca ,,nu putem limita educatia studentilor doar la orele de curs” [53, f. 45], ne determind sa tragem concluzia
ca membrii catedrei de limba si literaturd au ,,observat tendintile nationale”, asa cum mentiona mai tarziu
Nicolae Corlateanu [51, f. 21] si constientizau ca fenomenul le scapa de sub control. Desi au cerut rectoratului
,,Sa se iel masuri aspre” si ,,de izolat pe asa studenti” [51, f. 21-22], solutia organizatiei de partid si absenteismul
administratiei Universitatii i-au determinat pe colaboratorii catedrei de limba si literaturd ,,moldoveneasca” sa
se preocupe ei insisi de reeducarea studentilor si sd organizeze intalniri cu studentii pentru a identifica cauza
Lhemultumirilor” lor. Tocmai in cadrul acestor reuniuni educative s-au manifestat studentii din cea de a doua
generatie de ,,nationalisti”. Prima ,,intdlnire”, care urmarea ,,imbunatatirea disciplinei si lucrului stiintific,
academic la despartitura de limba si literaturd”, dar si ,,citirea referatelor stiintifice a studentilor” a avut loc
chiar pe data de 27 martie 1956. Dupa o lunga tirada de critici privind dezinteresul studentilor fatd de studii
si cercetarea stiintifica si cd au fost vdzuti in biblioteca Filialei citind ,,nu ceea ce se recomanda”, protocolul
sedintei catedrei inregistreaza un inceput de ofensiva studenteasca. Mai intai studentii s-au disculpat prin ,,lipsa
de texte”, ,,de carti In limba romana”, ,,lipsa de timp”, cd nu li se ,,citeste un curs de Istoria Moldovei” si altele,
apoi si-au citit referatele. De fapt, |-a citit doar studentul din anul II Nicolae Batranu®3; or, in comunicarea cu
titlul ,,Chipul lui Stefan cel Mare in folclorul moldovenesc” studentul ,,a recurs la interpretéri nationaliste si a
recitat fragmente antirusesti din creatia lui Mihai Eminescu” [57, f. 18-20], care au scandalizat membrii catedrei,
incat acestia au trebuit sa se retragd intr-o sedintd inchisa. Profesorii de la catedra 1-au acuzat pe colegul lor
Vasile Coroban, cel care le permitea studentilor sa utilizeze lucrarile din biblioteca Filialei, de faptul ca stu-
dentul Batranu ,.citeste literatura in care razboaiele lui Stefan cel Mare sunt apreciate incorect” [53, f. 47 - 53]*
si de faptul cd stimuleaza spiritele nationaliste. De fapt, incepand din martie 1956, studentii din anul II si ITI*° —
V. Andronache, Vasile Badiu®®, Nicolae Batranu, Ion Ababiil’, Alexandru Tecuci®, Arhip Cibotaru'®, Sofia
Bolduratu?®, Liviu Damian? si altii — au inceput ,,rezbelul nationalist” fatis, fenomen care a avut ecouri la
alte institutii de invatdmant din RSS Moldoveneascé. Astfel, decanul Facultatii de Istorie si Filologie a Institu-

13 Studentul Nicolae Batranu (1938-2012) este viitorul piblicist, critic literar, de teatru si de film, muzicolog, traducitor din Republica
Moldova.[56, p. 8].

14 Nota: Probabil, este vorba despre organizatia antisovieticd ,,Frontul Renasterii nationale din Basarabia”, liderul céruia Victor Ciocarlan
arevenit din exil in 1956 si a incercat sa-si refaca relatiile.

15 Nota: Planul de admitere la sectia ,,limba si literaturd moldoveneasca” era de 25 studenti anual, dar o bund parte a celor admisi abandonau
studiile chiar pe parcursul primului an de invatamant, astfel, incat, de exemplu, in anul 1954 au absolvit programul de ,,limba si literatura
moldoveneascad” doar 17 studenti (34, f. 4). Mai mult, este bine cunoscut faaptul ca la facultatile de filologie cota-parte a femeilor este
mult mai mare decat a barbatilor, studentele antrendndu-se mai moderat in activitati revendicative. Mentiondm ca in prezentul studiu
indicam doar numele acelor studenti pe care le-au consemnat autoritatile universitate si de partid in procesele-verbale ale sedintelor
in care s-a discutat ,,comportamentul” lor si am identificat in text numele si prenumele, asa cum au fost Inscrise in documentele dis-
ponibile din arhive.

16 Studentul Vasile Badiu, niscut la 26 septembrie 1933 in s. Migurele, judetul Balti, este viitorul critic si istoric literar. La absolvirea
Facultatii de Istorie si Filologie a Universitatii de Stat din Moldova in anul 1959, desi fusese unul dintre cei mai buni studenti si, in
pofida faptului ca, de obicei, asemenea studenti erau recomandati la doctorat si lasati la catedrele universitare, el este ,,exilat” prin
repartizare in satul Borogani, raionul Cahul, unde va munci in calitate de director de scoald timp de cinci ani. Este important ca nu si-a
parisit convingerile si va infiinta la Borogani un muzeu al satului. in 1964 a fost angajat la Institutul de Limba si Literatura al
Academiei de Stiinte a RSS Molfdovenesti in calitate de colaborator stiintific, unde va munci pana la sfarsitul vietii (1994).

17 Studentul lon Ababii (n. in 1935 saul936 —m. ?) are cvateva incerciri literare fird succes, conform affirmatiei lui Andrei Strimbeanu.
18 Studentul Alexandru Tecuci, niscut la Vileni, r. Cahul, este viitorul profesor la Universitatea de Stat ,,B.P. Hasdeu” din Cahul.
Dupa facultate a fost angajat la scoala-internat din Cahul 1n calitate de educator si apoi de profesor de limba si literatura si de director.

19 Studentul Arhip Cibotaru (1935-2010) este viitorul om de culturd, dramaturg, editor si director de revistd, poet, prozator si scriitor
roman din Republica Moldova.

20 Studenta Sofia Bolduratu (n.1939) este viitoarea lectoritd la Universitatea Pedagogica ,,Jon Creanga™, a publicat circa 50 de lucriri
stiintifice si manuale scolare.

2L Studentul Liviu Damian (1935-1986) este viitorul eseist, jurnalist, poet, om de cultura, scriitor si traducitor roman din Republica
Moldova, redactor-sef adjunct al revistei ,,Nistru” (1963-1968) si secretar al comitetului de conducere al Uniunii Scriitorilor din
Moldova (1976-1986).
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tului Pedagogic din Chisinau, filologul Avraam Penzul, mentiona, avertizand-si totodata colegii de catedra,
ca ,Intre studenti sunt unele tendinti nesanatoase — am samtit, ca unele inrauriri sant venite de la Universitatea
de Stat din Chisinau. [...] Cu péarere de rau si unii lectori sant vinoveti intr-aiasta” [58, f. 11 verso].

Prin urmare, constatind anumite elemente de continuitate — fapt potrivit aici cu regulile logicii, revendica-
rile cu caracter national ale acestei generatii de studenti-filologi au fost mai radicale decéat ale predecesorilor
lor. Cateva documente de arhiva ne permit sa urmarim o evolutie a rezistentei nationale a studentilor-filologi
de la una cu caracter ,,local” — exprimata prin atitudini revendicative ale unor drepturi nationale in invatamantul
superior si cel general, pand la un etnonationalism general care revendica drepturi nationale si era asociat cu
pozitii antirusesti clar exprimate. Totodata, constatdm ca rezistenta nationala a studentilor-filologi a fost Insotita
si de declaratii si luari de pozitie cu caracter antisovietic clar.

Asa cum am mai mentionat, studentii de la filologia ,,moldoveneascd” a Universitatii de Stat din Chisindu
si-au reclamat continuu drepturile nationale, aceasta fiind o trasatura persistenta a starii lor de spirit. Acest
tip de ,,nationalism” se manifesta uneori destul de pueril: studentii provocau in timpul orelor profesorii prin
intrebarile malitioase vizavi de continuturile predate si prin replicile astutioase fatd de expresiile nereusite
sau stangace ale profesorilor fara de scoald romaneasca. De multe ori insa aceste ,,atacuri puerile” luau forme
trangante si vizau profesionalismul profesorilor, caracterul materiilor pe care le predau, dar si al cercetarilor
lor stiintifice. Spre exemplu, profesorul Varticean se lamenta colegilor ca studentul Nicolae Batranu ,,manifesta
ironie si sarcasm fata de tot ce spunem noi de la catedra” si ca studentii, in general, ,,ne considera niste nihilisti
[...], observand ca noi negam realizarile stiintei burgheze, dar nu cream nimic nou si important” [53, f. 55 verso].
In aceeasi ordine de idei se inscriu si declaratiile studentilor despre cercetarile istorice din RSS Moldoveneasca.
Autoritatile comuniste ingradeau in toate modurile posibile accesul studentilor la istoria nationald — nu se preda
niciun curs de istorie nationala, biblioteca Universitatii de Stat avea un fond de carte neimportant si prepon-
derent rusesc si sovietic, incat si studentii se indignau ca ,,[...] noi [Universitatea — n.n.] n-avem cartile toate
cele mai pretioase, care sant din Romania — nu le gasim, fiindca cartile mai bune nu le gasim in biblioteca
noastra” [53, f. 107]. Studentul Cibotaru reclama faptul ca ,,Timp de trei ani noi nu putem primi din biblioteca
universitatii literaturd necesara, ce nu cerem spun cd nu-i [...]. Poate, cd si aceasta literatura si este pe politele
bibliotecii, dar nu-i niciun lucrator, care ar cunoaste limba moldoveneasca, si de cate ori nu te adresezi, ele
spun cad nu-i” [51, f. 10-11]. Pe deasupra, studentii imputau profesorilor: ,,Nu ne dati voie sa ne folosim de
toatd literatura Filialei, de stiinta adevarata [...]”, dar in acelasi timp isi incredintau mentorii cd ,, — cine spera
sa cunoasca adivarata stiinta gaseste literatura asta si in afara filialei” [53, f. 71-72], pentru ca ,,[...] ele [cartile
de istorie a Romanilor — n.n.] pot fi gasite la orisice om intamplator din orasul Chisinau [...]” [53, f. 107].

Accesul, desi ingradit, al studentilor la operele scriitorilor si la cele ale marilor istorici roméni, asociat
fenomenelor din societate, i-a facut pe studenti sa declare ,,ca toate istoriile unor istorici de pana la 1940 sunt
adevarate istorii despre romani, iar celelalte nu sunt istorie” [53, f. 51 verso]. Evocandu-I pe istoricul Nicolae
lorga, studentul Batranu chiar sustinea ca doar ,teoriile burgheze sunt stiinte”, pentru ca doar acolo, sustine
acesta, ,,[...] — eu vad estetica critica, stiintd da nu fantazie”, pe cand ,,tot ce spun lectorii de la catedra noastra
nu sunt decat presupuneri” [53, f. 56 verso]. Sustinand ca ,,[...] ,,Istoria Moldovei” sub. red. lui Ia. S. Grosul
asta nu-i stiintd da-i fantazie” ei isi argumentau opiniile prin faptul ca ,,Grosul despre perioadele antice face
un calapod dupa istoria rusa, dar nu dupa datele istoriei Moldovei” [53, f. 94], invitdnd 1n asa mod istoricii de
la Chisinau sa scrie o adevarata istoriei a Moldovei in baza surselor si a lucrarilor stiintifice. Nici insistentele
profesorilor de a-i obliga pe studenti sa accepte scrierea cu grafie chirilica nu aveau intotdeauna succes or,
asa cum raporta lectorul Osadcenco catedrei de limba si literaturd ,,moldoveneasca” in octombrie 1957, ,,Cu
Badiu am pierdut cateva ceasuri si alta data si la urma urmei a prezentat referatul cu sriftul latin” [61, . 13]

De asemenea, studentii solicitau profesorilor sé revizuiasca planurile de invatimant si programele analitice
la disciplinele academice prin excluderea ,,tematicilor strdine” literaturii si istoriei romane, prin includerea
mai multor teme care ar tine de literatura si cultura romaneasca, prin introducerea unor discipline de specia-
litate si marirea numarului de ore la unele discipline pe care le considerau importante pentru specialitata lor.
In asa mod, studentii indignati de faptul ,.[...] c programele [la limba si literatura ,,moldoveneasca” — n.n.] is
la fel cu programa dispartiturii ruse”, cad Limba latind se preda doar doud ore pe sdptdmana, dar ,,noi avem
nevoie de mai multe ceasuri” si, sustinuti de doctorandul Anatol Ciobanu care insista ca ,,Pentru a te specializa
la limba moldoveneasca, trebuie sa cunosti bine limba latina, mi se pare ca 30 de ceasuri la limba latina [...]”
[53, f. 13], le reprosau profesorilor ¢ ,, [...] — asta nu-i carte. Nu ne comparati cu rusii, noi n-avem comun nimic
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CU rusii — de ce cantitatea ceasurilor la limba latina 1i asemenea ca si la sectia rusa” [53, f. 94]. Pe de alta parte,
studentii A. Blanovschii si Dolgaia, expriméand opinia colegilor de facultate dupa ce au realizat practica peda-
gogica, criticau procesul de formare profesionald si sustineau ca ,,Noi nu prea avem cunostinti din obiectele dupa
specialitate [...]”, opinand ca ,.trebuie de citit spetcursuri [cursuri speciale — n.n.] pe V. Alecsandri, Eminescu,
Creanga — si chiar mai multe ceasuri la lit. v. XIX. Un curs de limba italiand si istoria artelor moldovenesti”
[53, f. 72].

Continuturile pseudostiintifice sau tendentioase asupra cdrora insistau unii profesori de asemenea au fost
atacate de studentii-filologi: ,,La lectiile de ,,Istoria limbii moldovenesti” ne citeste numai gramote cu cuvinte
slavonesti”, sustinea studentul Druta despre docentul I.C. Varticean, dar ,,[...] cursul ista nu ne da nimic, catedra
trebuie sa-i controleze materialul lui I.C. Varticean, ce curs dumnealui ne citeste” [53, f. 106]. Desi seful ca-
tedrei, docentul A.T. Borsci, respingea acuzatiile studentilor, indicand colegilor de catedra sa raspunda la in-
trebarile celor dintai ceea ,,ce este necesar si nu ce au citit in publicatiile burgheze din Romania de pana la 1944”
[51, f. 20 verso-25], studentul Druta a fost sustinut si completat de N. Batranu, care confirma ca ,,Multe cuvinte
despre numirile functionarilor si numirea raurilor si familiile si toponimii, chiar numirea raului Siret - 1.C.V.
nu interpreteaza drept cuvintele. Eu am adus o pilda, dar in timpul lectiei se Intilnesc si mai multe cuvinte
neinteleasa si I.C. nu ne lamureste” [53, f. 107].

Suntem siguri ca studentii de la filologia ,,moldoveneascd” erau parte a miscarii nationale a intelectualitatii
din RSS Moldoveneasca de dupa 1956; or, luarile lor de pozitie si unele revendicari si actiuni cu caracter na-
tional ale acestora erau consonante celor ale altor intelectuali. Astfel, unii studentii isi redactau conspectele
in limba roména cu grafie latina si, dupa cum se indigna profesorul I.C. Varticean la sedinta catedrei, ei au
declarat ca ,,ne stricd limba cu caracterele transnistrene” [53, f. 55 verso]. Mai mult, studentul V. Andronache
(poate si altii) redacta manifeste si foi volante cu caractere latine de tipul ,,Jos alfabetul rusesc! Traiasca alfa-
betul nostru latin!”, pe care le afisa in caminele Universitatii (poate si in altele), invitand astfel studentii sa
renunte la alfabetul chirilic pentru limba romana. Tot cu litere latine, sustinea Evghenii Postovoi, primul
secretar al Comitetului ordsenesc Chisindu al PCM si fost ministru al invatdmantului, in discursul de acuzare
a ,,expresiilor si tendintelor nationaliste din randul unor intelectuali si studenti” rostit la Plenara a [X-a a CC
al PCM din septembrie 1959, studentii distribuiau manifeste cu caracter national, redactau si inscriau pe co-
pertile caietelor si ale cartilor lozinci, cum ar fi: ,,Traiasca natiunea, Domnilor!”, ,,Trdiascd Romania in
hotarele de altddata, jos ocupantii!” si altele [59, f. 115].

Alaturi de profesorul lor Vasile Coroban care contesta excesele unor ,,cercetatori moldoveni” in elogierea
si influenta deosebitd a culturii si limbii ruse asupra celei roméanesti si care se pronunta deschis pe paginile
revistei ,,Nistru” ca ,,Puskin nu l-a influentat nici intr-un mod pe Mihai Eminescu” si ,,este foarte riscant sa
vorbim si despre influenta Iui Lermontov asupra lui Eminescu” [59, f. 114-115], studentii acuzau incercarile
unor profesori de la facultate de a inlocui ,,Eroul imajinat din creatia lui V. Alecsandri [...] cu ,,Cotovschi al
nostru” [53, f. 108]. in alt caz, Vasile Badiu spunea cd Teatrul Moldovenesc de Stat de Opera si Balet ,,A.S.
Puskin” trebuie de sa fie redenumit ,,Caragiale” [60. f. 19]. In alt caz, lectorul Ton Osadcenco povestea cole-
gilor de catedra ca studentii au pretentii ca unii profesori evita sa vorbeasca ca unii istorici si oameni de cul-
turd romani au fost impotriva rusilor. Ion Osadcenco spunea ca in timp ce ncerca sa explice studentilor cé ar
trebui sa constientizeze ,,despre care Rusie vorbeau acei scriitori roméni, or despre acea Rusie au scris mai
multi si Belinski, si Cernisevski, si Dobroliubov [...]”, studentul Batranu il ironiza si i ,,interpreta demagogic”
explicatiile [53, f. 55 verso]. Mai mult decat atat, Vasile Badiu, in calitatea lui de corector la gazeta ,, KummaeBckuii
yHuBepcuTeT”, a inlocuit termenul ,,Uniunea RSS” cu ,,Rosia” intr-un articol publicat la 22 noimebrie 1957,
care mentiona referatul doc. I.C. Varticean ,,Literatura moldoveneasca in Uniunea RSS si peste granita”. Fiind
intrebat de I.C. Varticean de ce a facut aceastd inlocuire, Vasile Badiu a declara ca ,,Eu nu vad deosebire dintre
URSS si Rosia” [61, f. 18].

O alta forma de manifestare a rezistentei nationale a studentilor fatd de procesul de rusificare si deznatio-
nalizare era lupta pentru utilizarea limbii roméne (desi ii ziceau ,,moldoveneascd” de cele mai deseori) 1n
procesul didactic, in administratie si in general in comunicare, problema aflata in raport direct cu selectarea
si angajarea cadrelor nationale. Revendicarile in acest sens, atat de firesti ale studentilor, vizau, in primul
rand, elaborarea unor resurse educationale in limba romana; or, pretextau acestia ,,Noi n-avem manuale de
limba latina cu traduceri in limba moldoveneasca si noi trebuie sa ne folosim de dictionarul ruso-moldovenesc
si ruso-roman. Manualele de limba franceza iarasi si in limba rusa da noi trebuie sa rdspundem in limba moldo-
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veneasca” [53, f. 106]. La fel, studentii cereau ca disciplinele sa li se tina in limba ,,moldveneasca”; or, chiar
si ,,Cursul de ,,Istoria Moldovei” ni s-a citit jumatate in limba rusa”, reclama studentul V. Topa la una dintre
intalnirile cu membrii catedrei, care au devenit periodice in anul 1957 [53, f. 72].

Constientizarea faptului ca lipsa resurselor educationale si a literaturii stiintifice in limba romana, educa-
tia in limba rusa, utilizarea terminologiei sovietice rusesti produce o rusificare directd a populatiei, 1-a deter-
minat pe studentul L. Damian sa se indigneze si sa replice profesorilor de la catedra de limba si literatura ca
in apartamentele din centrele raionale si mai sus, nu mai intdlnim moldoveni, dar chiar si in sate noi intal-
nim in vorba colhoznicilor ,,Monounas ¢epma”. La ce vine limba noastrd, cu ce terminologie ne imbogatim
limba materna? Chiar si la sedinti, la conferinti nu mai auzim limba moldoveneasca” [53, f. 71-72]. Colegul
Bolduratu il sustine pe studentul Druta, prevenind auditoriul ca rusificarea satului moldovenesc se produce
cu concursul constient al celor ,,dela conducere, care nu cunosc limba moldoveneasca, da pe moldoveni care
termina 1i trimet pela telind” [53, f. 106]. Totodata, studentii-filologi constientizau ca sunt tratati cu dispret si
ca vorbitorilor de limba romana li se inoculeaza un sentiment de inferioritate, iar ,,Republica noastra este din
tarani, noi floarea nationalitatii noastre trebuie sd invatdm limba rusd, dar Intorcdndu-ne acasa ne-i rusine sa
vorbim in moldoveneasca” [53, . 94].

Alaturi de colegii sdi: L. Damian, Drutd, Vasile Badiu, Bolduratu si altii, unul dintre cei mai intransigenti
luptatori din aceasta generatie — Nicolae Batranu — a facut o pledoarie foarte curajoasad limbii romane in cadrul
intlnirilor dintre studentii cu profesorii ,,dispartiturii limba si literatura moldoveneasca” din mai si iunie 1957.
Nicolae Batranu le-a declarat celor prezenti la sedinta ca ,,Noi pierim ca natie!” [53, f. 111] pentru cd ,,avem
toate drepturile, dar n-avem voie sa ne ducem in institutii, asezaminte si sa vorbim limba noastra nationala”
[53, f. 95], pentru ci ,,[...] In z&ua de az noi n-auzim limba moldoveneasca 1n asezamintele noastre republicane,
oare ce, noud ne-i rugine sd vorbim in limba clasicilor moldoveni?” [53, f. 92-93]. Sfidand autoritatile, studentul
Batranu declara ca ,,Omul poate sa fie in lanturi si se exprime gandurile sale”, invitand colegii la actiuni de
aparare nationala pentru ci ,,in zaua de az trebuie se inlaturim organele estea, care ne amestica si ne exprimam
gandurile noastre. Inainte de a ne elibera, trebuie se ne aparim nationalitatea” [53, f. 94]. Studentii evocau in
argumentele lor faptele istorice, exemplele domnitorilor care au luptat pentru independenta roménilor, chiar
si in mod indirect alegdndu-si temele pentru referatele si comunicarile stiintifice. Uneori, studentii ii contra-
ziceau pe profesori chiar cu armele celor din urma. Astfel, fiind intrebat dupa prezentarea unui referat de catre
A.T. Borsci ,,Cum a fost pretuite K. Marx pe Stefan cel Mare?”, Nicolae Batranu a raspuns cu mandrie ca si
K. Marx si F. Engels a spus ca toatd Europa era ocupata cu lupte Intre ei, da moldovenii o tara asa napoiata
ii in stare sd se lupte cu asa vrajmas” [53, f. 551].

Astfel, revendicarile si expresiile cu caracter national ale studentilor-filologi depaseau cadrul universitar
si interesele strict didactico-stiintifice si studentesti, declaratiile cu caracter national si antisovietice ale stu-
dentilor determinandu-| pe profesorul de marxism-leninism P.A. Kovcegov sa declare la o adunare de partid
ca ,,Este contrarevolutie, tovarasi!” [52, f. 108]. Replica lui Vasile Badiu ,,A cazut steaua lui Stefan cel Mare!
Cine o va mai ridica?” [53, f. 52] era o provocare si o chemare la actiuni, iar autoritatile universitare si de
partid aveau toate motivele sd se alerteze, mai ales ca dispozitiile ,,revolutionare” ale studentilor Badiu si
Bitranu nu au ramas singulare si un alt coleg de al lui V. Andronache vorbea ,,despre tovarasii rusi, care
muncesc in Moldova ca despre ocupanti” [523, f. 108], ,,despre unirea Moldovei cu Romania” si despre faptul
ca ,,Problema Basarabiei inca nu a fost solutionata” [59, f. 115].

Declaratiile, expuse delicat si cu mare subtilitate de studentii din prima generatie si care priveau in mod
special domeniul studiilor lor universitare si uneori activitatile de cercetare stiintifica din RSS Moldoveneasca,
au fost preluate de studentii din cea de a doua generatie, care le-au conferit amploare si le-au facut sa depaseasca
cadrul ,,local-universitar”, transformandu-1 in unul profund romanesc, antirusesc si antisovietic. Abordand in
mod deschis problema ,,neamului”, a ,,cuibului neamului nostru”, a ,;mosiei stramosesti”, a opririi rusificarii
limbii romane si a revenirii la alfabetul latin, studentii au produs un ,,razboi” la Universitate, autoritatile vazandu-se
nevoite sa Intreprindd masuri de contracarare a acestui ,,cuib de nationalism”, asa cum 1l apreciau autoritatile;
or, controlul si masurile educative nu mai erau eficiente la sfarsitul anilor '50, iar exemplul studentilor-filologi
era preluat si de cei de la alte facultdti ale Universitatii, dar si de studentii de la alte institutii de invatamant
superior. Indignat de faptul ca studentii de la Facultatea de Istorie a Institutului Pedagogic din Chisindu
,»solicitd sa li se aducad exemple doar din limba moldoveneasca si nu din limba rusa” si de pretentiile lor ca ,,se
vorbeste prea mult despre prioritatea limbii ruse si a poporului rus”, Consiliul Stiintific al Institutului a decis
ca ,,Momentele politico-educative trebuie sa strabata ca un fir rosi toate lectiile, fiecare seminar” [61, f. 99].
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Subtilitatile textelor inregistrate ale protocoalelor sedintelor catedrei de limba si literaturda moldoveneasca
de la Universitate ne determind sd concluziondm ca unii membri ai catedrei solidarizau discret cu studentii lor
rebeli, chiar daca pentru protocol trebuiau sa-i critice si sa Incerce sd-i faca sa gandeasca ,,corect”. Fenomenul
rezistentei nationale, antisovietic si antirusesc al studentilor de la filologie, desi a fost calificat de Plenara a
IX-a a CC al PCM din septembrie 1959 (care a pus capat ,,dezghetului” intelectual) drept ,,fapt singular” (desi
au fost Inregistrate cazuri si la Institutele pedagogice din Chisinau si Balti, fapt recunoscut chiar de participantii
la plenard), membrii de partid, conducatori de diferit rang si alti cointeresati au incercat sa-l explice, invocand
un cumul de cauze, inclusiv educatia romaneasca si burgheza a studentilor sau/si a parintilor lor [52, f. 9-10]
si insuficienta vigilentd a organelor de partid, prin faptul ca ,,catedra de limba si literaturd moldoveneascd nu
este completata cu cadre titulare” [52, f. 109-110] si prin faptul ca organizatia de partid a Facultatii de Istorie
si Filologie ,,nu a organizat eficient munca de educatie politico-ideologica a studentilor, dar nici a cadrelor
didactice de la aceasta facultate” [55, f. 18-19]. Dar ca ,.tap ispasitor” al acestui ,,razbel” al studentilor a fost
gasit profesorul Vasile Coroban, care a fost ulterior inldturat de la catedra, iar numele lui blamat la multitudinea
de adundri care i-au discutat cazul [37, p. 9, 284], desi, asa cum mentiona Agripina Craciun, Ministrul Invata-
mantului al RSS Moldovenesti ,,[...] Coroban nu este singurul” [59, f. 179]. In ce priveste studentii, fie
participanti la ,,razbelul nationalist”, fie simpatizanti ai opiniilor celor dintéi, doar studentul Nicolae Batranu
a fost exmatriculat de la Universitate. Dar deja in toamna anului 1957 biroul organizatiei de partid a Universitatii
consemneaza faptul ca ,,au aparut cativa care solicita restabilirea lui Batranu la universitate” si, desi raportorul
se intreaba daca ,,Nu este oare prea devreme sa abordam aceasta chestiune?””, membrii biroului admit ca Nicolae
Batranu ar putea fi restabilit la studii doar dupa ce se va ,,manifesta mai intdi prin munca si abia apoi sa se
examineze posibilitatea restabilirii lui la universitate” [55, f. 18-19]. Ulterior, Nicolae Batranu a fost restab-
ilit si a absolvit Facultatea de Istorie si Filologie a Universitatii de Stat din Moldova.

Ceilalti studenti si-au continuat studiile si au absolvit aceeasi facultate, desi de mai multe ori li s-a impu-
tat ca au ramas ,,nepedepsiti”. P.A. Kovcegov, amintind in Consiliul Stiintific al Universitatii despre cazul stu-
dentului Andronache, sustinea ca a ramas nepedepsit pentru manifestarile lui nationaliste si ca a fost suficient
sd se scuze ,,pentru faptul ca nu s-a exprimat corect si a fost eliberat”, iar ulterior si-a luat chiar si diploma de
absolvire a Universitatii [52, f. 108]. Probabil, studentii au fost obligati sa se ,,scuze” pentru a raméne la
facultate; or, peste cativa ani (1959) profesorul Gheorghi Pelisov, conferentiar la catedra de limba si litera-
tura rusa, povestea comunistilor de la Universitate ,,cd studentii Ababii, Andronache si altii au jurat ca isi vor
corecta greselile lor nationaliste. Noi i-am crezut si le-am dat si diplome de absolvire a universitatii. Nu
demult am discutat cu ei. Din cate am inteles ei nu s-au dezis, ci dimpotriva isi sustin ideile vechi. Ei vorbesc
despre faptul ca moldovenii sunt asupriti si oprimati, ca interesele moldovenilor sunt ignorate mai ales atunci
cand se fac promovari si avansari in posturi s.a.m.d.” [52, f. 109].

Mai mult decét atat, studentii din aceasta generatie de studenti-nationalisti au reusit s contamineze si stu-
dentii care i-au urmat, cei care, desi mai modesti in expresii si manifeste, vor alcatui generatia a treia. Sub pre-
siunea ,,educatiei politico-ideologice”, pentru ca erau supusi acestei spalari de creier chiar din anul intai de
studii, li se amintea, la 1 septembrie anual, cazul studentilor V. Andronache, V. Badiu, I, Ababii si altii, ,,care
aveau greseli politice nationale” si li se cerea ,, [...] ca mai constient sd cercetati izvoarele literaturii clasice
marxiste-leniniste. Noi trebuie s propovaduim nu nationalism da internationalism” [51, f. 16]. Desi nu au
mai fost cazuri de manifestare a aspiratiilor nationale atat de rasunatoare la Universitatea de Stat din
Chisindu, studentii de la literele ,,moldovenesti” au mai manifestat atitudini revendicative, incat si in octombrie
1959 (dupa Plenara a IX-a) profesorul Faina Cojuhari a trebuit din nou sa avertizeze membrii catedrei de
limba si literatura ca ,,ramasitele ideologice nationale inca nu sant lichidate” si cd ,,Noi avem si acuma stu-
denti la anul III Codau si Herta, la anul IV Botezatu I. si Esanu P. si alt. care nu se ocupa la lectii cu ceea ce
se petrece la lectie” [S1, f. 22]. De aceasta data insd, membrii catedrei, care au declarat cé se vor conduce 1n
activitatea lor de hotararile Plenarei a IX-a a PC al Moldovei, au anticipat manifestarile studentilor, invitandu-i
imediat (24 octombrie 1959) la ,,convorbire” [51, f. 46], cerandu-le studentilor sa explice cauza absentelor si
absenteismului de la orele de curs si supunandu-i unei ofensive educative. Dar temele, pe care membrii catedrei
le-au indicat studentilor pentru tezele lor de diploma — ,,Chipul comunistului in literatura moldoveneasca” si
,,Prietenia noroadelor Uniunii Sovietice in oglinda literaturii sovietice” [51, f. 49] — ne determina s consideram
cd acesti studenti erau banuiti nu doar de incalcarea disciplinei.

Plenara a 1X-a a CC al PC al Moldovei din septembrie 1959, in consens cu fenomenele unionale, a pus in-
ceputul sfarsitului ,.libertatii” de expresie pe care a Intrezirit-o intelectualitatea din Moldova Sovietica la in-
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ceputul ,,dezghetului” hrusciovist. Indicatiile consfatuirii comunistilor din Moldova Sovietica de a ,,reactiona
operativ si in mod imperios la orice abatere de la principiile ideologice ale marxismului, de a nimici din fasa
orice manifestare a nationalismului si de a nu permite nimanui sa atenteze la ,,sfanta sfintelor” societatii noastre —
prietenia leninista a popoarelor” [59, f. 224-225], au fost preluate In graba de autoritatile universitare care,
impreuna cu cele de partid, au constientizat ca se loveste inevitabil de ,,legea” lui Tocqueville conform careia
un regim ce Intreprinde reforme, chiar si din proprie initiativa, se pune in pericol, fiindca rupe echilibrul pe
care 1 se sprijinea pand atunci puterea.

Directiile in activitatea politico-educativa a Universitatii de Stat din Moldova au fost stabilite de organizatia
de partid a Universitatii la sedinta inchisa din 2 octombrie 1959. Participant la aceastd adunare a comunistilor
universitari, Dmitri G. Tcaci, secretar al CC al PC al Moldovei, intreba acuzator: ,,Unde sunt catedrele de
stiinte sociale, sefii de catedre tovarasii Semeakov, Kovcegov, Sidorov? Noi am deraiat de pe calea cea dreapta,
manifestam atitudini liberale fatd de expresii ale nationalismului. Andronache vorbeste despre unirea
Moldovei cu Roménia. Trebuie sd organizam in asa mod activitatea politico-educativa Incat si nu mai
comitem pe viitor asemenea greseli” [52, f. 109].

Secretarul CC, responsabil de ideologie in RSS Moldoveneasca, a indicat universitarilor ca ,,[...] toate lectiile
trebuie sa fie patrunse de spiritul marxism-leninismului. Trebuie sa consolidati lectiile politice, sa revedeti
componenta grupului de profesori care le realizeaza”, le-a solicitat ,,[...] sa aiba rigori serioase in selectarea
cadrelor didactico-stiintifice ale universitatii. Cadrele didactice care nu corespund cerintelor noastre sa fie de-
misionate. Trebuie sa oprim accesul studentilor la literatura interzisa”. De asemenea, D.G. Tcaci, in numele
partidului, a reiterat ca ,,La Universitatea din Chisinau au dreptul sa invete toti cetatenii URSS. La Universitatea
din Chisinau pot veni la studii persoane de la Vladivostok sau invers, persoane din Moldova pot merge la studii
in scoli superioare din Vladivostok. Problema teritoriilor Moldovei este decisa prin Constitutie. Incetati
discutiile despre limba! Romanii au limba romana si moldovenii au limba moldoveneasca !” [52, ff. 109-110]

Decizia adunarii de partid a reflectat toate indicatiile secretarului CC al PC al Moldovei, stabilind drept
obiectiv primordial al organizatiei de partid, a celei sindicale si comsomoliste, precum si a tuturor catedrelor
universitatii ,,educare comunista a studentilor, cercetatorilor, functionarilor si a tuturor angajatilor universitatii”
[52, ff. 112-113] cu ,,folosirea tuturor formelor de propaganda si orala, si scrisa, si ilustrativa” [52, f. 48].

Acest ,,rezbel nationalist” al studentilor de la filologia Universitatii de Stat din Chisindu indica asupra faptului
ca, desi marcata de agasanta educatie comunista (cu metode diferite), intelectualitatea Moldovei Sovietice nu
s-a desprins complet de romanism si mai ales de valorile nationale romanesti. Nici nu se putea altfel. Memoria
istorica colectiva, dar si apropierea geografica imediatd de Roméania au asigurat respingerea ,,moldovenismului”
antiromanesc si chiar daca au acceptat un anume fel de ,,moldovenism”, acesta era unul inscris in tiparele
lingvistice si culturale ale identitatii romanesti. Primul ,,dezghet” al regimului, céruia i-a urmat readucerea in
manuale si in spatiul public a clasicilor literaturii si cuturii roméanesti, rabilitarea unor domnitori, scriitori si
poeti, a unor simboluri nationale, a stimulat restabilirea unei forme a romanismului. Studentii, constienti de
lipsa de legitimitate a ,,moldovenismului” antiroméanesc, au revendicat abandonarea lui si perpetuarea valorior
nationale. Si chiar dacd nu au fost suficient de multi ca numar sau poate ca presiunea lor asupra regimului nu
a fost suficientd ca sa schimbe esential lucrurile, la mai bine de trei decenii de la iesirea simbolica din
captivitatea sovietica, acest ,,rezbel nationalist” al studentilor-filologi este cu atidt mai important cu cat
urmarile toxice ale acestui regim nu Inceteazd si se manifeste nici astdzi in societatea Republicii Moldova.
Acesti studenti, precum si unii profesori care i-au calauzit, au asigurat perpetuarea romanismului in Basarabia
comunistd si renasterea nationala de dupa mijlocul anilor '80. Iar in prologul capitolului care s-a numit RSS
Moldoveneasca (1991), roméanii din Basarabia au putut sa-1 dezminta pe George Orwell si sa-1 incheie cu
,»Nu. Noi nu I-am iubit pe Fratele cel Mare”.
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