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CONDITIA EPISTEMICA IN STIINTELE SOCIOUMANE MODERNE

Eudochia SAHARNEANU
Catedra Filosofie si Antropologie

Au début du XX siécle les sciences ont connu un développement explosif et ont ouvert de nouvelles perspectives
sur le monde, sur la condition de I’homme. Certains philosophes se sont posé la question de savoir s'il était possible
d'isoler des faits d'observation, bases de la généralisation et de la connaissance. La philosophie comme discipline a le
role de déterminer et de proposer au public les réalisations scientifiques. La philosophie cultive et détermine les
capacités de jugement chez ’homme; elle représente aussi une construction méthodologique pour les sciences sociales.

L'article analyse la condition epistémologique en sciences sociales. Il identifie la capacité des sciences sociales a
jouer un rdle significatif dans la compréhension de la condition humane.

Razboaiele mondiale, totalitarismul si nationalismul din secolul al XX-lea nu au fost doar niste eveni-
mente care, pentru noi cei de la inceput de secol XXI, sa fie o oarecare pagina din manualul de istorie. Acest
»cutremur al lumii moderne” a distrus temeliile ,,lumii patriarhale” si a dizolvat credinta in cei trei piloni:
Dumnezeu, Stat, Familie. Acestea nu inseamna ca astazi noi nu avem stat, familie sau biserica, ci faptul ca a
fost subminata puterea pe care ele o aveau prin pierderea increderii, temeiniciei i modelului pe care ele il
promovau. Astfel spus, ele nu mai au ,,prizd la public”. In lucrarea sa Critica ratiunii cinice, P.Sloterdijk, filo-
sof si eseist contemporan, mentioneaza cd de un secol filosofia ar vrea sd moara si nu poate. Si asta pentru
ci nu si-a implinit misiunea: marile teme nu au fost altceva decat pretexte, jumatati de adevar. Incepand cu
Timpurile Noi, atunci cand a fost lansat diftongul Cunoasterea este putere, cand filosofia a devenit una de
catedrd, se sfarseste traditia clasicd a marilor teme in filosofie. ,, ... Incepand cu secolul al XIX-lea ... aveau
sa se ridice stiintele moderne si teoriile asupra puterii: politologia, teoria luptei de clasa, tehnocratia, vitalis-
mul...” [1]. Aceste schimbari au pus la Incercare nu doar credintele cele mai sacre ale omului, ci si filosofiile
mostenite. Nu s-a mai putut face filosofie ca inainte. Din gandirea noastra au disparut elanul conceptual sau
extazele intelegerii. Nu se mai pune problema iubirii de intelepciune. Nu mai exista cunoastere al carui prieten
(philos) ne-am dori sa devenim.

Pe de alta parte, stiintele au cunoscut o dezvoltare exploziva, au adus noi perspective asupra omului si
lumii. S-a schimbat viata de zi cu zi, mediul Inconjurator, relatiile cu ceilalti oameni, dar ironia schimbarii
este ca ne pare rau dupa ce am pierdut — comunicarea (ne Inconjoara mai multe ,,electrocasnice” decat prieteni).
Mai recent, tehnologiile inteligentei artificiale pun in discutie chiar intelegerea de sine consacratd a umanita-
tii, a valorilor sale intrinseci: Cunoastere, intelegere, Actiune. Putine dintre filosofiile trecutului au pasit din-
coace de aceste experiente, $i mai putine s-au putut adapta ,,minimalismului” si ,,populismului”, din gandirea
contemporana, astazi nu doar cola trebuie sa fie light, ci si gandirea sa fie digeratd. Marile teme anterioare
au fost abandonate, academismul s-a uzat, nu mai exista cercetare de dragul cercetdrii, ci de dragul salariului,
Faust a fost Inlocuit de un angajat. Filosofia a Intarziat preluarea acestor experiente si a staruit prea mult in
mostenirea epocii, astdzi imaginea filosofului se suprapune imaginii vestitului luptator cu morile de vant.
»3-a creat, n orice caz, impresia ca initiativele filosofice majore apartin doar trecutului, iar mari viziuni nu
s-ar mai produce, in perioada postbelica a devenit aproape un loc comun convingerea ca s-a intrat intr-o epoca
prolifica in nnoiri stiintifice, dar saraca sau chiar sterild filosofic” [2]. Filosofia devine accesibila doar unui
grup mic de oameni care se ,,specializeaza”, nu se mai poate spune ca ea este accesibild unui mai mare format
din cei ce, vag, sunt numiti ,,intelectuali”, agsa cum se Intampla la mijlocul secolului al XX-lea si scrierile lor
semifilosofice/semiliterare erau accesibile si in afara acestei comunitati. Astfel, filosofia si-a impus o dilema
4 fie sau sa nu fie ... academica”, solutia este una simpla, astazi cand totul este show, trebuie sa addugam
»sare si piper” filosofiei, dar sa nu reducem discursul filosofic la o speculatie de cafenea. Avem de ales intre
mai multe modele oferite de secolul XX: intre Wittgenstein, Gadamer, Rorty, Habermas si Heidegger, Fou-
cault, Derrida si ca sa asiguram succesul ,,formulei noastre” addugdm putind ancorare in realitate.

Filosofia nu are drept scop doar elaborarea cunostintelor, ci si actiunea de promovare publica a acestora,
urmdrirea unui impact, a unei finalitati care sa clarifice si sa educe (in cel mai bun caz, sa trezeasca interesul,
sa cultive spiritual, sd ofere niste exemple de gandire clara si criticd). Desigur Tnsa cad aceastd cerintd este
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fireasca n sens institutional, cici este nefiresc ca ea, filosofia, sd nu ,,lucreze” pentru societate. Or, filosofia
este singura capabild sa ofere tinerilor un suport valoric, tocmai prin posibilitatea de a abstractiza si generaliza
si prin potentialul creativ, de care dispune.

Aplicabilitatea filosofiei nu poate fi pusi in discutie. In afara de faptul ci filosofia este cea mai in masura
sd ofere, ceea ce Socrate numea ,,cunoastere de sine”, ea ofera si fundamente reale pentru orice proces de
cercetare, nefiind important spre care stiintd este orientatd aceasta. Marea filosofie este cea care poate oferi
baze de la care porneste o stiinta In toate directiile de cercetare sau aplicabilitatea ei. Formele ei pot fi diferite,
dar fondul va raimane intotdeauna acelasi: profunzime, analiza si respect pentru diferenta.

Si atunci, ce este astazi filosofia si cum apare ea in noua ,,haind de gald”? Unul dintre filosofii contempo-
rani J.F. Lyotard vorbea despre sfarsitul marilor povestiri, sau a ,,metanaratiunilor”. O simplad operatie de
analizd ne demonstreaza cd astazi stiintele nu mai pot veni cu un singur discurs unificator, care sa le deter-
mine existenta si functionalitatea pand la urma. Pentru ca sa fie eficient, un discurs stiintific trebuie sa por-
neascd de la analize sau realitdti evidentiate de alte stiinte. Deci singura cale pe care mai pot merge astdzi
stiintele este cea a interdisciplinaritatii, fapt pe care filosofii din Republica Moldova l-au inteles rapid si au
stiut sa il aplice cu maxima eficienta. Este vorba despre concretizarea anumitelor directii de cercetare, furni-
zarea de noi cursuri, elaborate n spiritul paradigmei interdisciplinare etc.

Dezvoltarea tehnologiilor, acumularea de date si informatii a ajuns n punctul din care nu mai este posibil
ca un singur om sa poata analiza, sistematiza si sd creeze ceva nou. Tot mai mult se impune lucrul intr-o echipa
de cercetare, astdzi descoperirile sunt posibile doar daca fenomenul este cercetat interdisciplinar, in plus
pentru efectuarea unei cercetari, este necesar un spatiu special amenajat si utilat, in plus stiinta, ca activitate
economica, se supune legii cererii si ofertei, care guverneaza piata, astfel pentru realizarea unei descoperiri,
beneficiarul nu poate astepta zeci de ani, cici ar putea sa piarda din imagine, din profit etc. Toate aceste fapte
fac imposibila imaginea omului de stiintd impus de romantism (de factura faustiand), ci impune o altd imagine
a profesionistului responsabil.

In alta ordine de idei, in conditiile schimbarii paradigmei educationale, racordarii la orientarile dominante
in dezvoltarea invatamantului academic in tarile dezvoltate si cu cerintele inaintate de Uniunea Europeana,
devine stringentd pregatirea specialistilor in domenii noi, neexplorate radical in Republica Moldova. Astfel
in tutela filosofilor din USM s-a inceput pregatirea specialistilor in domeniul Antropologiei.

Poate apare in acest context intrebarea: de ce Antropologia este o specialitate derivata din Filosofie, daca
ea este catalogatad ca fiind istorica sau psihologica, sau sociald, biologicd, prin excelentd? Exista doud mari
directii de raspuns in acest sens: primul priveste maniera occidentala, care sustine ca antropologia este astazi
cea mai avansati tehnologie umana. in Marea Britanie antropologia este considerata stiinta suprema. Occi-
dentul isi solutioneazd problemele cu ajutorul antropologilor. Antropologia devine tehnologia umanitara a
secolului al XXI-lea. Iar acest lucru este categorizat in filosofia contemporana drept consiliere filosofica sau
daca vom utiliza termenii socratici ,,examinarea vietii”. Pentru ca antropologul contemporan nu se mai limi-
teaza la etnografie, etnologie sau psihologie, sau biologie, ci este orientat spre intelegerea mecanismelor vietii,
desigur ca 1n baza descoperirilor facute in alte stiinte.

Cea de-a doua directie porneste de la o alta vesnica problema filosofica: raportul dintre cultura si natura,
explorat de antropologul structuralist Claude Levi-Strauss. Intelegerea culturii este forta dominanti si regula-
tiva a oricdrei relatii interumane si a sistemelor sociale complexe — obiectivul cel mai important al societatii
contemporane. Sarcina expusa poate fi realizatd numai cu autorul antropologiei, ce va avea ca fond filosofia,
pentru ca filosofia este cea care oferd fundamente valabile pentru intelegerea culturii, prin examinarea men-
talului uman si prin perspectivele interpretative pe care le ofera.

Campul de activitate al antropologilor este enorm. Motivul esential este cd astazi coexista diferite grupuri
etnoculturale, fiecare cu propriul stil de viata, propria viziune asupra lumii si propriile puncte de vedere
asupra anumitelor probleme. Numai un antropolog este in stare sa inteleaga esenta acestor grupuri si sa dea
interpretdri corecte asupra fenomenelor ce au loc in societate — de la comunicare in interiorul organizarii la
organizarea unei campanii de publicitate. In era globalizarii, antropologia devine promotorul efortului uman
de a lupta cu terorismul, divergentele de tip religios si cultural, prin expertizarea lor, prin aplicarea unor teh-
nologii speciale, numite inginerie sociala. Cu ajutorul lor, antropologii creeaza o panorama vasta a existentei
umane, de la reconstituirea istoriei si a formelor de socializare, pana la rezolvarea problemelor de ordin
practic, cu care se confruntd societdtile contemporane. Din aceastd cauza, posibilitatile de angajare, dupa
terminarea unei sectii de antropologie, sunt imense — de la consiliere politica la expertizarea organizatiilor.
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Unele dintre conceptele esentiale pe care se axeaza valorile fundamentale europene sunt toleranta, empa-
tia, capacitatea de a raimane diferit si, totodata, de a oferi celuilalt posibilitatea de a fi o personalitate. Pentru
a realiza astdzi o comunicare eficientd, este necesara o perspectiva interdisciplinard asupra problemei — lucru
pe care il poate realiza in toatd complexitatea lui doar antropologia. Motivatia acestui punct de vedere consta
in cunostintele profunde pe care le va oferi specialitatea deschisa nu numai a diferitelor culturi, ci si analiza
profunda a fenomenelor sociale si politice, care au loc in plan national si mondial.
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