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CONCEPTE SOCIAL-POLITICE iN CRONOGRAFIA ROMANEASCA DIN SEC.XVI-XVII

Dumitru CALDARE
Catedra Filosofie si Antropologie

Dans cet article ’auteur analyse certains concepts socio-politiques de la chronographie roumaine (XVI-XVII-e siécles)
exposés par les chroniqueurs Gr.Ureche, M.Costin, I.Neculce dans “La chronique du Pays Moldave”, “L’histoire du Pays
Roumain” etc. concernant les faits et les événements historiques, la véridicité historique, le progres et le déclin de la
société, le cours des années et la vie des dirigeants régnants, les perspectives de 1’évolution de la société, la continuité,
I’irréversibilité, le gouvernement divin, les transformations quantitatives et qualitatives, la physionomie sociale, la négation
de la négation, la barbarie.

Autorii cronicilor roméanesti din perioada istorica respectiva au gandit istoria ca un triumf al ratunii asupra
nestiintei, care in ,,mare ocard” cufunda ,,neamul acesta”, si au propus asemenea interpretari ale fenomenului
istoric care prin semnificatiile dezvaluite au prelungire in actualitate. Ei au scris istoria neamului romanesc cu
obiectivitate stiintifica si fundamentatd, pe demonstratii ample, ca o replica datd detractorilor istoriei neamului,
care, pe baza de ,.basne”, incearca sa denigreze si sa injoseasca demnitatea poporului nostru [1].

Descriind originea romand a neamului roménesc, viata domnitorilor si cursul anilor, cronicarii Nicolaus
Olahus, Grigore Ureche, Miron Costin, lon Neculce si Constantin Cantacuzino au evidentiat continuitatea de
evenimente mari $i mici, mai importante si mai putin importante, dar care, in ansamblu, cuprind viata popo-
rului, destinele Tarilor Romane (Letopisetul Tarii Moldovei, Istoria Tarii Romdnesti etc.). Intre operele acestor
carturari existd o anumita legatura fireascd, care, in esentd, reprezintd o continuitate istoricd obiectiva in timp
si spatiu. Gandurile si generalizarile din operele carturarilor depasesc cu mult simpla expunere a evenimen-
telor si faptelor istorice din lucrarile predecesorilor lor. Cronicile cuprind etapele si momentele cruciale din
istoria neamului romanesc, aflat in avant si declin, progres si regres; luptele permanente pentru scaunul dom-
nesc si schimbdrile dese ale domnitorilor, marirea unora si decaderea altora, patriotismul si tradarile de tara,
conduita morala si faptele crestine sau amoralitatea si savarsirea de pacate. Si dacad aprofundam teza, de filo-
soful german Hegel, ca in cel mai larg sens filosofia este insdsi epoca exprimata in ganduri, consideram ca,
reiesind din continutul cronicilor, ideile expuse in ele constituie gandirea filosoficd nationald din aceasta
perioada si, concomitent, elemente de filosofie a istoriei. Referintele de baza ce dominau continutul operelor
examinate erau acelea de a descoperi si, In masura posibilitatilor, de a argumenta intr-un anumit mod marturii
istorice (date, informatii, stiri, evenimente, procese), trecutul Patriei noastre. Concomitent, ei incearcd sa
patrunda in fiinta, in sufletul, in mentalitatea neamului roménesc, in conduita lui morald. Nici unul dintre ei
nu trece cu vederea atitudinea critica fatd de izvoarele (cu anumite deosebiri neesentiale) istorice utilizate si
exprimand, totodata, certitudinea fatd de subiectivismul si continutul incomplet al acestora. Faptul in cauza
demonstreaza ca ,,paradigmele filosofice nationale existd si sunt reprezentate de anumite idei, concepte,
teorii care se regasesc in operele marilor personalititi ale lumii filosofice” [2].

Din punct de vedere cronologic, primul din aceastd minunata pleiada de carturari este Nicolaus Olahus
care in scrierile sale istorice prezintd un tablou amplu al dezvoltarii societatii, interpretand in mod filosofic
notiunile si legile sociale din epoca respectiva. Patriotismul si umanismul sunt cele doud dominante care
atribuie lucrarilor sale luciditate si elocventa. in ,,Predoslovia” din Hungaria carturarul scrie, determinandu-i
scopurile, ca daca in cartea aceasta nu se afld nimic placut sau desfatator, aceasta are loc din cauza ca o grija,
plina de neliniste, il impiedica sa scrie mai bine. Caci mintea sa, coplesita de greaua primejdie a Patriei, este
ametitd si naucitd de indelungate nenorociri. N.Olahus afirma ca s-a cuvenit sa se supuna rugamintilor inte-
meiate ale celor puternici, rugdminti care au avut pentru el o mare greutate [3].

In spiritul primordial al renascentismului, N.Olahus cerceta omul de pe pozitii antropocentriste, conside-
rand ca atat viata, cat si activitatea acestuia se inscriu perfect in spiritul rationalismului istoric. Calauza per-
manenta a carturarului a fost insasi epoca istorica care a necesitat afirmarea reald a neamului romanesc. Lupta
neintreruptd a poporului roman pentru drepturile sale istorice, pentru o convietuire demna si echitabild in
lume, la o existentd de sine statatoare a biruintei, la capatul a doua secole incheiate, in care poporul romén a
reusit sd oblige imensa imparatie turceascd sd renunte la cucerirea Tarilor Roméane, multumindu-se cu un
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tribut, care, desi greu, nu le-a stirbit legile, obiceiurile, libertatea de a gandi si a scrie fara controlul si ame-
nintarea din afara [4].

Vasta corespondenta a lui Nicolaus Olahus cu umanisti batavi si flamanzi si, in special, cu Erasmus din
Rotterdam, cuprinde si probleme in care sunt elucidate diverse aspecte ale dezvoltarii societatii. Concomitent,
sunt expuse §i anumite cugetari, conceptii, idei care reflecta modul de a fi al oamenilor, al relatiilor stabilite
intre ei, precum si anumite probleme sociale ale epocii.

Grigore Ureche este primul cronicar al evenimentelor epocale, fondator al inceputurilor istorice ale Patriei
noastre. Lui 1i apartine afirmatia ca un popor care nu-si are istoria scrisd nu este vrednic de un nume. $i daca
predecesorii lui Gr.Ureche au fost, in marea lor majoritate, slujitori ai cultului, ai istoriografiei oficiale a
domnitorilor moldoveni, Gr.Ureche si-a scris opera din Indemnul personal, insistdnd asupra credrii istoriei
nationale intemeiate pe izvoare obiective, veridice, pe viziuni cu adevarat realiste si stiintifice. Si anume, 1n
virtutea acestui Indemn personal, cronica lui Gr.Ureche este realizata intr-un stil sobru, obiectiv, rar intalnit
in cronografia romaneasca.

Meritul lui Gr.Ureche in istoriografia romana este cel ce descopera perspectiva. Vechii analisti medievali
n-aveau distantd. Ei consemnau faptele imediat, ca In miniaturile medievale, fara simtul proportiilor si fara
profilul personajelor. Figurile minore deveneau, prin encomiu uriage. Ureche selecteaza piscurile, ierarhizeaza
figurile, simte nevoia de a le da contur propriu, si de aici celebrele sale portrete care nu sunt fizice, sau anec-
dotice, ci tin de caracterologia istorica [5]. El a proclamat prezenta Tarii Moldovei pe arena istoriei universale.

Miron Costin a iniltat un adevirat imn poporului sau. in opera sa el a demonstrat de unde se trage neamul
moldovenilor, dezvéluind ,,aceasta lumii si cata vreme mai sunt vii moldovenii robiti sub cruda tiranie, ingaduie
ca si un pribeag sa-si duca viata alaturi de fiii tai” [6].

Analiza pe viu a evenimentelor si fenomenelor istorice, patrunderea in profunzime, in esenta, in interac-
tiunile acestora denotd si mai limpede mentalitatea vremii si a cronicarului. Anume de aceea consideram
argumentata aprecierea lui D.Velciu conform céareia M.Costin era o minte ascutita si cultivata, dublat de cali-
tatile unui abil mestesugar al scrisului, care gaseste cea mai fericitd modalitate de a introduce 1n opera scrisa
convingerile sale de politica sociald, fara a lasa impresia cd acestea sunt o emanatie proprie — pro domo si ca
ar reprezenta, mai intdi de toate, convingeri personale [7]. Continutul si semnificatia istoriografiei costiniene
a fost atat de ampla si de argumentata, incat a exprimat perfect constiinta de sine a poporului roman pentru o
perioada indelungata (este comparat cu istoricul latin Titus Livius).

In acest context apreciem viziunea lui Marin Stefanescu, potrivit careia Miron Costin ,,a fost si un teore-
tician al istoriei, si un filosof. Doctrina lui nu formeaza inca un sistem propriu-zis, asa cum ea va fi la urmasii
sdi, dar spicuind-o din scrierile sale, putem gasi elementele unitare, statornice, patriotismul altoit de crestinism,
sau invers, — elemente care vor fi la baza sistemelor viitoare” [8].

In spiritul cronicii lui Gr.Ureche, care a prezentat istoria neamului sdu intr-o interactiune nemijlocita cu
tarile vecine, descriind pe scurt i istoriile acestora, C.Cantacuzino consemneaza ,,cd amestecati cu de altfel de
oameni cum §i pen toate tarile sunt. Ca iaté si la Moscu... mai multi s trag den fel tatarasc si lesesc, multi si
de alte feliuri multe decat hires moscalii sunt, insa de cei mari zic. Tac de turcu ca-mi pare ca nici unul neaos
turc nu e” [9]. Cérturarul mai exprima inca un génd filosofic profund: in lume nu exista nimic in stare pura,
orice obiect si proces consta din diferite elemente eterogene care constituie un tot integru. $i in aceste corpuri
sau procese predomind elementul principal, esenta ca atare a acestora, care si determina modul lor de existenta.
Pentru stilul sau sobru si plin de semnificatie, Gr.Ureche a fost comparat cu marele istoric latin Tacit.

M.Costin, cel mai valoros carturar din aceasta epocd, prin vocatia sa istoricd, este un cercetitor moralist
de talie europeana. El a cercetat devenirea poporului sau prin cumplitele vremii, procesul in cauza reprezen-
tand o revelatie adecvata in timp a conditiei umane. Pentru M.Costin, realizarea in fapt a devenirii poporului
sau prin cumplitele vremii este posibild datoritd spiritului deosebit de observare al caracterelor omenesti.
M.Costin a reusit sa realizeze, cel putin din punctul de vedere al calitatii, sinteza dintre spiritul vechilor cronici
si cel al istoriografiei contemporane din Occident [10].

Cronicarul M.Costin depaseste simpla reproducere a evenimentelor expuse in izvoarele altor istoricieni,
imbinand, In acest scop, datele din sursele externe, ce au avut loc inaintea vietii sale, date cu informatii,
obtinute prin intermediul traditiei populare. El demonstreaza, in acelasi timp, ca totusi informatiile cu adevarat
autentice sunt acelea la care a fost martor ocular. Expunand diverse evenimente si fapte, M.Costin intrerupe
cursul acestora pentru a face anumite deductii si generalizari privind esenta povetelor morale ale anumitelor
ganduri si idei filosofice. Astfel carturarul concepe istoria ca o adevarata stiintd de natura politica.
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In asa mod, aplicand la opera lui M.Costin modalititile de cercetare de caracter istorico-filosofic general
referitor la atitudine fata de istorie (istoria nemijlocita, istoria reflectata, istoria examinata filosofic), avem tot
temeiul s conchidem ca cronicarul, ca orice istoric care atinge nivelul critic al istoriei reflectate, remarca ca
»ceea ce se infatiseaza nu este istoria Insasi, ci o istorie a istoriei, o apreciere critica a naratiunii istorice $i o
examinare a adevarului si a verosimilitatii lor” [11].

Astfel, desi turcii ,,den tot felul de limbi amestecati si cum sunt” totuna tuturora turci le zicem, celorlalti
tot moscali, si altora iar asa, cum si cestora tot rumani cati lacuitorii $i mosneni sd afla aici” [12].

C.Cantacuzino e de parere ca ,,fara istorie nu numai de rasul altora si de ocara suntem, ci si orbi, muti, surzi
suntem de lucrurile si faptele celor mai de mult ce intr-acest pamant s-au intdmplat” [13]. lar epoca lui
C.Cantacuzino, fiind dominatd de razboaie nesfarsite, de un dinamism politic deosebit, de o viata sociala in
permanenta ascensiune, a generat un avant in domeniul scrierilor istorice. Acestea, avand un continut infor-
mativ si o orientare determinantd, Inregistrau evenimentele politice si militare din tarile europene, insotindu-
le cu anumite comentarii succinte si argumentate. Fiind influentat de acest mediu elocvent, C.Cantacuzino a
cuprins in domeniul sdu de investigatii si istoriile rezumative, evidentiind diverse evenimente, stiri, informatii,
fapte care elucidau intr-un anumit mod istoria Tarilor Romane.

C.Cantacuzino, tinzand spre o reconstituire cu adevarat precisa si clara a faptelor istorice, aplicd metode
avansate de investigatie care, 1n raport cu intuitia istoricd, contribuie la o examinare adecvata a izvoarelor
interne §i externe. Integritatea imaginii istorice este determinativa prin utilizarea traditiei orale care, fiind valo-
rificatd in mod critic, creeaza temeiuri pentru deductii comparative. Fiind cu adevarat umanist si mare erudit
al vietii politice si al guverndrii statului, carturarul a pretins in permanenta la un stil amplu ca perspectiva si
ca nivel informaiv. El a cugetat si a rationat profund, a patruns in esenta faptelor si a evenimentelor trecutului
istoric, demonstrand rigurozitate si adecvare temeinica in raport cu precursorii §i contemporanii séi (cronicari).

Valoarea cronicii lui C.Cantacuzino rezida si in faptul ca, prin continutul si ideile filosofice pe care aceasta
le contine, este net superioard unei descrieri istorice (unei cronici). In primul rand, carturarul aplica in mod
creator principiile adevarului istoric, manifestand un spirit critic fata de izvoarele istorice utilizate si fatd de
faptele si evenimentele istorice (desi a admis unele abateri si devieri regretabile, precum si unele viziuni
subiective). Aplicand in mod creator principiul general-particular, carturarul supune unei analize multi-
aspectuale si strict obiective izvoarele istoriografice romanesti, considerand cd anume temeiurile adecvate ale
acestora sunt n stare sa inalte un edificiu maret neamului romanesc in cadrul istoriei universale.

In randul al doilea, C.Cantacuzino a accentuat expunerea problematici a evenimentelor istorice, atribu-
indu-le prin aceasta o adevirata valoare si semnificatie filosofici. In acest scop, el acorda prioritate majora
demonstratiilor, deductiilor integrative, iar descrierile (naratiunea) capatd mai mult un sens complementar.
Anume de aceea In prima parte a cronicii portretele lipsesc (cu unele exceptii), iar descrierile-dialog sunt
utilizate mai mult episodic.

In randul al treilea, carturarul sporeste incircatura filosofici a cronicii sale prin evidentierea argumentati
a aspectelor cantitative si calitative in materie de documentare istorica adecvata. In asa mod, evenimentele si
faptele istorice capdta o autenticd determinare calitativa care, desi nu corespunde intru totul ordinii sistema-
tice de organizare si devenire, poseda particularitatile distincte respective.

In randul al patrulea, in aceasti ordine sistematica este inclusa si istoria neamului roménesc, ea fiind parte
componenta a istoriei universale. Si, desi intentiile carturarului au fost mai mult decat nobile, adica de a crea
0 cronica pana la contemporaneitatea sa, de fapt, el a reusit sd descrie in cronica numai inceputurile neamului
romanesc, originile lui adecvate, neajungand pana la epoca moderna.

In randul al cincilea, pentru C.Cantacuzino ca si pentru Gr.Ureche, M.Costin si lon Neculce, evocarea
trecutului istoric, in tot ansamblul sau stiintific, spiritual si moral, este o necesitate sociala si patrioticd deter-
minanta, generatd, In mare masura, de spiritul vremii si de perspectivele dezvoltarii tarii.

Referitor la conceptia despre lume a lui [.Neculce, remarcidm cé ea nu cuprinde dominante integrative evi-
dentiate. Viziunile acestuia deseori rezida in circumstante istorice concrete in care el a activat si s-a manifestat
in mod plenar cu toate realizarile si nereusitele carierei sale. Fiind martor ocular al multor evenimente istorice,
carturarul marturiseste ca a scris din indemnul inimii, fiind obiectiv, dar si invidios, ironic, pizmas, pronun-
tandu-se Tmpotriva maselor sarace si aparand in mod consecvent interesele clasei feudale. El insd nu accepta
actiunile boieresti. [.Neculce infereazd domnitorii care acceptau un anturaj fanariot si se ridicd vehement
impotriva domnitorilor care avantajau §i avansau reprezentantii micii boierimi.
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Ion Neculce expune in opera sa, de o orientare pronuntat memorialisticd, o multime de fapte si actiuni isto-
rice la a cdror realizare participa atat domnitori $i marea boierime, cat si mica boierime, ostenii, masele, fiecare
manifestdndu-si conduita in modul sau. Panorama istorica prezentata de carturar cuprinde elemente ale gandirii
filosofice din cultura traditionald din trecut, acestea fiind Tmbinate cu elemente de o adevarata previziune
sociala. Cronicarul evidentiazd problemele economice ale epocii si, In special, ritmurile si salturile pietei,
circulatia marfurilor si a banilor, inflatia monetara si lipsa bunurilor materiale, evolutia preturilor. I.Neculce
expune ganduri si idei privind politica fiscala si agrara a unor domnitori.

In descrierea unor evenimente si fapte, I.Neculce este subiectiv, insd potrivit afirmatiilor Iui M.Berza,
tocmai prin intensitatea reactiilor sale, o atare personalitate este manata spre ceea ce numim lipsad de obiecti-
vitate si, pana la urma, ce pierdem intr-o parte, castigdm intr-alta, anume in acuitatea observatiei asupra unei
realitati atdt de complexe in sine [14]. In centrul letopisetului lui I.Neculce se afli Moldova, care constituie
subiectul central. In diferite situatii, ipostaze si momente, personajele istorice apar si dispar, evenimentele se
produc intr-o forma sau alta, iar Tara Moldovei, care parca-i trecuta cu vederea, de fapt, este prezenta peste
tot si in toate. Notam ca, pentru [.Neculce, Moldova constituie o colectivitate de oameni care se afla in reali-
tatile lor social-economice, morale, cotidiene, familiale, o succesiune si o continuitate a generatiilor care
convietuiesc, cugetd, mediteaza, profeseaza crestinismul (sunt credinciosi), respectd anumite datini, traditii si
obiceiuri cu care se mandresc si pe care le aparam in lupta cu dusmanii. Faptul ca in centrul letopisetului sau
se afla tara intreagd a si influentat conceptia sa despre viatd. Prin notiunea ,.tara intreagd” sau toatd Moldova se
are in vedere nu numai colectivititile de oameni, ci, in primul rand, traditia istorici orald a poporului. in
randul al doilea, aceasta istorie nu este una expusa in mod stiintific, in spiritul unor principii riguroase, ci este o
istorie la nivel cotidian-empiric, expusa potrivit unor criterii luate din viata practicd obisnuitd a poporului si
trecuta prin mintea observatorului.

Privitd in ansamblu, in integritatea sa, conceptia filozoficd despre lume si despre viatd a lui [.Neculce, desi
reprezintd date si informatii ample despre Tara Moldovei, totusi este inferioara celei a lui M.Costin si a altor
cronicari ai vremii. [.Neculce cunoaste operele si metoda de lucru a predecesorilor, continudndu-i pe acestia
in atitudinea moralistd fata de istorie [15]. In cronica sunt expuse evenimente si fapte istorice, sunt facute
concluzii, generalizari, deductii, precum si unele incercari de sinteza privind politica interna si externd a Tarii
Moldovei, sunt prezentate momente de caracter atitudinal despre guvernare si organizare politica. In letopisetul
sau, Neculce nu urmareste obiectiv istoria in sine, intr-o insiruire de evenimente si figuri, prezentate sobru si
rigid, la indltimea desfasurdrii si pozitiei lor istorice sau importantei pe care o au. Neculce coboara totul la
nivelul faptelor omenesti, pentru el existand oameni cu inima neagra sau cu inima buna, bravi sau lasi, demni
sau odiosi [16]. In acest context, remarcdm ci la temelia cronicii lui C.Cantacuzino se afla un bogat material
informativ care include in sine surse fundamentale ale gandirilor clasice, dar si o criticd argumentata a aces-
tora (letopisete, hrisoave interne etc.). Pentru acest carturar, este determinant faptul ca el cerceteaza fenomenul
istoric national Tn ansamblul istoriei universale si care capatd in lucrare profunzimi nemaipomenite pana
atunci in cultura noastra [17].

Este determinant faptul ca carturarul, ca si alti carturari ai epocii, cerceteaza istoria poporului sau in inte-
ractiune nemijlocita cu istoria altor popoare, in permanentd dezvoltare si transformare. El este primul ganditor
roman, care, examinand istoria tarii sale, face deductii in spiritul legii negéarii negatiei, evidentiind nu numai
orientarea, dar si rezultatul dezvoltarii (aparitia si disparitia, continuitatea, ireversibilitatea, guvernarea divind).
,Ci dara cum zic filosofii, ca toate cite sint in nastere si in striciciune stau, adeca una stricindu-se si putrezind,
alta sa naste si alta sa face, cum vedem la toate semintele; si pind nu putrezeste una, nu naste alta; si pina nu
naste alta, nu putrezeste ceilaltd. Nici pina nu sa stricd un chip, nu sa face alt chip. Deci pe, cum vedem la
ceste firesti, care iara puterea lui Dumnezeu pren fire le lucreaza adecite le naste, le creste si le pazeste. Si
iara asa infasurindu-se si desfagurindu-se de la zidirea lumii, pina la sfirsitul ei vor fi” [18].

C.Cantacuzino, analizand faptele si evenimentele din trecutul neamului sau, se manifestd ca un sustinator
al teoriei ciclice in dezvoltarea societatii, in etape (faze) care pot fi asemanate cu cele ale evolutiei organis-
melor vegetale sau animale. Procesul in cauza reprezintd, de fapt, o interpretare simplista a dialecticii dintre
vechi si nou, a acelor schimbari calitative si cantitative care determind continutul acestora. E regretabil insa
faptul ca ganditorul a lasat fard argumentarea respectiva asemenea legitati precum continuitatea si interde-
pendenta fenomenelor si proceselor in dezvoltarea lor fireascd. Principalul, in viziunea noastrd, consta in
faptul ca carturarul cuprinde lumea intr-o anumita perspectiva, iar obiectele si lucrurile acesteia au la temelia
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dezvoltarii o anumita lege generald. Si aceasta nu este altceva decat un inceput de filosofie a istoriei neamului
si care reflectd procesul de devenire a societatilor umane.

In spiritul lui M.Costin, care a prezentat o panorama adecvati a dezvoltarii societitii umane, Cantacuzino
Stolnicul realizeaza o cercetare aprofundata a istoriei omenirii, evidentiind in mod cuprinzator trecutul lumii.
Aceastd incursiune in istoria universald (prima in gandirea romaneascd) reprezinta o noud interpretare a feno-
menului istoric care include in aria sa fapte si momente cruciale, aspecte ale ascendentei si descendentei,
avantului si declinului. Carturarul evidentiaza ordinea dainuirii in istorie a imparatilor si regatelor, Incepand
cu trecutul antic si ajungand pana la Poarta Otomana. Si desi aceasta din urma se afla Inca In maretie si putere,
totusi Stolnicul, la fel ca si Dimitrie Cantemir, pornind de la dialectica dezvoltarii universale, a prezis apro-
piata ei cadere.

In asa mod, carturarul denotd o concepere temeinicd a esentei si orientarii determinate in dezvoltare, a
acelor schimbari calitative ce apar inevitabil si firesc si care au un caracter logic. Fidel corelativului general-
particular si a manifestarilor lui concrete in dezvoltare si pornind de la starea obiectiva de lucruri din tara sa,
carturarul exprima un anumit optimism privind viitorul ei. Optimismul 1n cauza rezultd din dainuirea darza a
neamului romanesc in istorie, ddinuire care a trezit admiratia popoarelor vecine, iar pentru noi constituind un
prilej de demnitate national. Indurand chinuri si vitregii nemaipomenite, neamul roménesc si-a pastrat limba,
esenta si rostul vietii sale. Multe hoarde de barbari au trecut pe pamantul romanilor, insa ei gi-au pastrat
verticalitatea si fizionomia sociald, rdmanand urmasi destoinici ai vechii civilizatii roméne. ,lard cestea
rumani, oricum §i cum pentr-atitea calcari, zdrobiri si nespuse rele ce i-au trecut si i-au cdlcat, tot iatd pina
astdzi cum s-au zis, cd tot inca de nu sa afla atata fericiti si slobozie de tot, iar incd si domnie, stipiniri si
limba aceia a romanilor, tot sta si sa tine.” [19].

Carturarul accentueaza ci la temelia existentei neamului romanesc se afla anume limba. ,,Si asa se vede
ca lupta si sa certa nu pentru viatd, cat pentru paza si starea limbii.” [20] Prin urmare, limba constituie esenta
neamului de totdeauna, modul de trai si fizionomia sociald, fiinta adecvata si continutul determinant al popo-
rului in realizarea procesului istoric.

C.Cantacuzino incearca sd conceapd si s expuna esenta notiunii de civilizatie, una din notiunile primordiale
in gandirea filosofica nationald din aceastd perioada istoricd. El porneste de la recunoasterea faptului ca civi-
lizatia este creata si reprezentatd de vechii greci care au atins acest nivel datoritd obiceiurilor nobile, a inva-
taturii §i a cunoasterii legilor. Romanii au preluat civilizatia de la greci. Pentru a argumenta aceste teze, cartu-
rarul se sprijind pe ideile expuse in cartile vechi, reproducand si unele citate profund semnificative, devenite
cu timpul proverbiale: ,,tot cine nu iaste elin, iaste varvar”, care zisa ascultdnd-o romanii, si lor zicea ca tot cine
nu iaste elin, nici roman, iaste varvar [21]. Carturarul demonstreaza de asemenea ca barbar (,,varvar”) este
acela care este neinvatat, incult, nu are obiceiuri, norme de conduita ,,nici frici de Dumnezeu”. Barbarul nu
cunoaste legile umane, nici ,,bunatate sau vrednicie”, avand numai scopul de ““a trai n voia si poftele sale” [22].
Astfel, interpretdnd in mod specific conceptul ,,varvar”, carturarul afirma ca acesta reprezintd modalitatea de
a fi barbar sau de a fi civilizat, dar care nicidecum nu depinde de originea sau de puterea de care dispune. De
aceea, grecii $i romanii sunt considerati cei ilustri, cei mai intelepti si mai viteji, deosebindu-se prin calitatile
acestea de barbari.

In viziunea lui C.Cantacuzino, apartenenta la civilizatia romani constituia piatra de temelie a dainuirii in
timp si 1n spatiu a neamului romanesc. Prin aceastd apartenenta noi suntem adevarati mostenitori ai civilizatiei
clasice romane si urmasi ai poporului rege (A.Russo). Conceputd astfel, civilizatia depaseste limitele unei
conceptii stiintifice, ale unei anumite teorii sau orientdri, capatdnd semnificatia unui mod de trai. Anume de
aceea carturarul demonstreaza ca originea romand a poporului roman reprezintd o valoare incontestabild, o
adevarata devenire istorica.
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