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ROLUL SUBSTANTIVELOR iN INTENSIFICAREA CALITATILOR
OBIECTULUI SAU SUBIECTULUI (in limbile franceza si romana)

Ludmila ZBANT

Catedra Traducere, Interpretare si Lingvistica Aplicata

Les substantifs sont la partie du discours qui détient un réle important dans la production de I’intensification de la
qualité d’un objet ou d’un étre et de la caractéristique d’une action ou d’un état. On enregistre en francais et en roumain
des substantifs (provenant dans leur majorité du latin) qui contiennent la marque de ’intensif dans leur sémantique interne,
d’autres 1’obtiennent dans un contexte concret, étant assistés par des éléments capables de produire I’intensification. Ce qui
est encore curieux, c’est la capacité des substantifs a un fonctionnement adjectival, fait qui €largit le champ sémantico-
fonctionnel de I’intensité absolue en frangais et en roumain.

Cunoscutul lingvist F. de Saussure mentiona in Cours de linguistique générale ca e usor, chiar amuzant,
sd urmaresti transformarile lingvistice ce se petrec in limba de-a lungul istoriei [6, p.141-142]. Orice limba,
deci si cuvintele ce-i apartin, se afla intr-o continua schimbare si evolutie, datorita mai multor fenomene care
se produc 1n cadrul ei: formarea de noi substantive, adverbe, adjective, verbe, transpozitia de categorie gra-
maticald, precum si achizitionarea, in anumite contexte, de noi valori semantice. Uneori, se recurge la diferite
structuri semantice, de exemplu, de felul celor care, in viziunea lui A.J.Greimas, reprezintd forma generala
de organizare a diverselor universuri semantice, ele schimbandu-se 1n functie de natura sociala si individuala
a persoanelor care le produc. Trebuie de tinut cont si de faptul ca sensul este o realitate imediata ce-i permite
omului sa existe si sa actioneze intr-o lume ce semnifica' [4, p.39], deoarece, dupa cum am mentionat in re-
petate randuri, 1n nici un caz nu poate fi neglijat rolul subiectului care utilizeaza cuvantul in procesul comuni-
carii. E bine recunoscut faptul ca din dihotomia saussuriana langue/parole, anume parole si este comunicarea
ce poarti amprenta subiectivd a unei sau altei persoane care participa in procesul respectiv. In acest sens,
clasa substantivelor nu face exceptie de la categoria lexicului marcat de vadite nuante de subiectivitate si
afectivitate.

Aportul substantivelor la procesul de graduare sau de intensificare difera intrucatva de cel al altor clase
gramaticale de gloseme. Totusi si substantivele pot genera IA datoritd semanticii lor incipiente: Breb ii privea
tinta cetind patima neistovita in ochii lui sub fruntea ingustd. (M. Sadoveanu)

Cuvantul patima este definit in DEX ca: 1) un sentiment puternic §i violent care-l copleseste pe om, intu-
necandu-i adesea dreapta judecatd; (prin extensiune) pasiune, iubire excesiva pentru ceva, pornire nestapanitd,
suferinta morald.

In exemplul citat inregistrim o intensificare dubli, produsi de interactiunea semanticii substantivului
patima cu cea a calificativului neistovita care intensifica la maximum, excesiv chiar, sensul substantivului in
cauzd, provocand un efect emotiv pronuntat.

In exemplul: a) Le petit clan était en effet le centre actif d 'une longue crise politique arrivée a son maxi-
mum_d’intensité: le dreyfusisme. (M.Proust) identificam un model de generare a IA realizat de semantica
substantivului maximum. Acest substantiv poate fi tradus 1n limba roména prin metoda transpozitiei la nivel
de unitate morfosintactica. Astfel, sintagmei franceze son maximum d’intensité [N+de+N] 1i corespunde, in
limba romana, sintagma la punctul maxim de intensitate’ [N+Adj+de+N], iar adjectivul maxim din romana
este echivalentul substantivului maximum din limba franceza. Ambele adjective contin sensul de 1A, intregit
si de valoarea substantivului intensitate: b) Micul clan era, intr-adevar, centrul activ al unei indelungi crize
politice ajunsa la punctul maxim de intensitate: atitudinea in favoarea lui Dreyfus. (M. Proust)

In unele contexte, un substantiv care nu este marcat de un intensem la nivel de limba, poate deveni un
intensificator in urma unei utilizari originale sau a unor procedee stilistice aplicate lui. Nominalizam, in acest
sens, metaforizarea si metonimizarea. Drept rezultat, apar sintagme cu alura unor expresii fixe: O viata de om a
trecut de atunci, dar pe semne asa e harul copilariei, de-a fi darnic in amintiri [...] (1. Drutd)

' “Vivre et agir dans un monde signifiant”.
% Traducerea in baza procedeului de compensare — punctul maxim, este in acord cu normele limbii roméne.
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Substantivul viata, utilizat in contextul pragmatic al sintagmei o viata de om, inregistreaza, in primul rand,
functionarea unei unitati de masura a duratei cu semnificatia de ’au trecut multi sau foarte multi ani’, fiind, in
acelasi timp, marcat si de o graduare afectiva.

Acelasi efect 1l are si expresia de o vesnicie in exemplul: Acuma, insd, de o vesnicie, nu mai venea nimeni
sa-i anunte sfarsitul ceremoniei de-acolo. (L.Rebreanu) Intensificarea este produsa de substantivul vesnicie,
iar sintagma, in ansamblu, are semnificatia de *perioada foarte indelungata de timp’. In contextul frazei citate,
sintagma o vegnicie este utilizatd pentru a descrie sentimentele de care este cuprins personajul principal care
se afld in asteptare: cateva ore se egaleaza pentru el cu o vesnicie, adica cu o asteptare foarte lunga.

Aceeasi modalitate de graduare in timp o observidm si in exemplul urmator: Cele cdteva zile de la
Brundusium la Roma, fura o eternitate. (L.Rebreanu) Substantivul eternitate contine in semantica primara
semul de durata foarte lunga, adica nelimitata de timp.

Intre infinitul trecutului §i infinitul viitorului sufletul sovdie ca in fata unei imense porti inchise... (L. Rebreanu)

In exemplul de mai sus, substantivul infinit intregeste tabloul unei viziuni filozofice asupra vietii triite de
o persoan. In acelasi timp, in fraza citata, apare si o graduare intensificati a duratei vietii.

In alte cazuri, sensul primar de intensitate absoluti al anumitelor substantive este transpus mai pronuntat
prin functionarea elementelor de intensificare ce se manifestd in opozitie sau in graduarea in crestere a
calitatii unui obiect sau a caracteristicii unui verb:

[...] le heurtant du front a I’épaule, lui fit pousser un cri ou plutot un hurlement. (A. Dumas-tatal)

In planul continutului semantic al unititilor marcate de graduare intensivi, focalizim atentia asupra
unitatilor glotice un cri si un hurlement. Conform dictionarului “Le Petit Larousse”, unitatea cri este definita
in modul urmator: son pergant émis avec force par la voix de I’homme; unitatea hurlement are urmatoarea
definitie: cri prolongé, plaintif ou furieux, particulier au loup, au chien, a I’hyéne; 2. cri long et prolongé que
I’homme fait entendre dans la douleur, la colére etc.

Din definitiile citate, putem extrage specificul semantic care diferentiazd glosemele analizate atit semantic,
cat si functional. Unitatea un cri este din start atribuitd fiintei umane care recurge la strigite in diferite
imprejurdri, pe cand un hurlement este utilizat mai intai referitor la animale, si doar apoi are loc un transfer
metonimic asupra fiintelor umane capabile sa produca, sub impresia anumitelor stari sufletesti si emotiilor
negative, sunete asemanatoare cu cele ale animalelor. Diferenta semantica dicteaza si diferenta situatiilor de
comunicare 1n care se produc aceste actiuni si viceversa. Din perspectiva intensificarii calitétii, actiunii sau
starii, credem ca glosemul un hurlement transmite ideea unei intensificari mai puternice decit cea din un cri.

Sa ne referim la un alt exemplu din aceeasi serie: [...] un souffle devient cyclone, le palais s’envole.
(Ph.Délerm) Semele ce caracterizeaza glosemele in binomul un souffle si un cyclone constituie la fel o diferenta
sensibila: in primul rand, chiar experienta extraglotica ne spune ca un souffle nu produce, de obicei, nici o
distrugere serioasd, spre deosebire de dimensiunile catastrofale ale distrugerilor din urma unui ciclon (un
cyclone). Din punctul de vedere al limbii, analizdm definitiile extrase din acelasi dictionar al limbii franceze:
souffle: 1. agitation de I’air, courant d’air; 4. déplacement d’air extrémement brutal, provoqué par une explosion;
cyclone: 1. tourbillon de vents violent.

In realitate avem de a face fie cu doua fenomene diferite ale naturii (legate de miscarea aerului) nomina-
lizate prin primul sens al glosemului souffle (curent, agitatie a aerului) si prin glosemul cyclone (miscare a
aerului insotitd de rafale puternice de vant si de ploi torentiale), fie ca evocam rezultatul activitatii umane
care genereazad 1n urma exploziilor curenti puternici de aer, dar care nu sunt insotiti de rafale de vant si ploi
torentiale. Aceste caracteristici pun in valoare diferenta semantica a unitatilor comparate si contribuie la
excluderea lor, intr-o astfel de functionare, din clasa sinonimelor.

Anume din aceste considerente, este discutabil si caracterul iterativ al cuvintelor considerate sinonime,
care diferd, In primul rand, dupa nivelul intensitatii semnului [7, p.57]. Academicianul S.Berejan califica, pe
buna dreptate, asemenea unitati drept sinonime false [7, p.57]. Diferenta gradului de intensitate in caracteri-
zarea unui obiect sau a unei actiuni ofera probe ale lipsei de echivalentd semantica a acestor cuvinte.

In limbile franceza si romani se inregistreaza la etapa actuald un fenomen glotic interesant care consti in
transpunerea unor substantive in clasa adjectivelor. Acest fenomen se inscrie in formula N;+N,, de exemplu:
année champion, soldes monstres, prix cadeau, arrivée catastrophe etc.

in editia din 2005 a Gramaticii limbii romdne, elaborati de Academia Romana, citim ca “Adjectivarea/
adjectivizarea substantivului are caracter exceptional (cdini barbati). Modificarea morfologica esentiala este
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[...] functia denominativa, proprie substantivelor, e inlocuitd cu o functie adjectivala, de calificare” [3, p.130].

In contextul limbii franceze, P.Barbaud identifica, in acest caz, o concatenare a doud substantive, realizata
printr-o simpla juxtapunere’ [1, p.75] si subliniaza ca atare formule au un caracter ambiguu ce rezulti din
prezenta diverselor structuri de profunzime care impun structurilor de suprafata un mod special de interpretare.

In franceza contemporani, structurile binominale au o frecventi impresionanti, mai cu seamd, in limbajul
mass-media, cel stiintific, publicitar etc. O tendinta similard, dar cu o frecventa mai redusa, se inregistreaza si in
limba roméana: cuvdnt-soc, barfa-beton etc. (Academia Catavencu).

De regula, se considera ca substantivul capatda valoarea de adjectiv, fiind Intrebuintat fara determinant.
Lucrul acesta se explica, pe de o parte, prin faptul ca, in lingvistica modernd, este recunoscuta existenta
adjectivelor invariabile, ceea ce face posibile situatiile in care substantivul apare in rolul unui atribut. Anume
intr-o functionare de acest tip se simte cat de mica este diferenta dintre substantive si adjective. O simpla
juxtapunere a doud nume nu se face la intamplare, ci in concordantd cu anumite reguli de combinare a ele-
mentelor. P.Barbaud delimiteaza, in acest sens, patru tipuri de relatii intre componentele structurilor bino-
minale: relatia de atribut (un président-fondateur, une femme-médecin), metaforica (un oiseau-mouche, un
article-massacre), de complementaritate (des lunettes-soleil, un prix-cadeau) si de coordonare (le mélange
sel-poivre, un alliage platine-chrome). Relatiile In cauza se bazeaza pe factori de natura psihologica. Anume
de aceea este greu de stabilit sensul exact al unui grup binominal.
cuvinte n care: 1. a) N este adjectiv sau b) N, este un substantiv atagat, cu functie de adjectiv; 2. N;+N, este
un singur cuvant a) compus sau b) derivat in care N, este sufix [8, p.130].

In sintagmele impuse de gruparea N;+N, substantivul se preteaza unui grad diferit de adjectivizare. Unul
dintre indicii acestei adjectivizari este, In primul rand, stabilirea acordului in gen si numar intre ambele
substantive; in al doilea rand, substantivele in functie de adjectiv sunt capabile s Inglobeze sensuri noi.

Si M.Noailly [5, p.129-139] admite existenta a patru tipuri de raporturi posibile intre N; si N,: de califi-
care, de determinare, de coordonare si de identificare. Delimitarea raportului de calificare, ce acopera si
relatiile metaforice definite de P.Barbaud, ne-a sugerat ideea despre existenta unui domeniu ce ofera posibi-
litati reale pentru functionarea IA redata prin sintagme de natura N;+N,. Ipoteza noastrd si-a gasit confir-
marea si in materialul faptic excerptat din diferite surse. Este vorba, indeosebi, de textele publicistice si
publicitare, lucrarile teoretice de care am luat cunostinta etc. Nu ne-am ocupat, in mod detaliat, de problema
structurilor binominale. Ea ar putea constitui punctul de plecare pentru o serie de cercetari ulterioare. Ne
referim la acest subiect pentru a constata doar ca este o sansa in plus pentru cercetatorii de limbi franceza si
romana de a valorifica structuri noi de manifestare a intensitatii absolute.

Valoarea de intensificare a blocurilor semantic-sintactice in cauza rezulta, in primul rand, din semantica
numelor care se intdlnesc intr-o astfel de functionare. O conditie obligatorie pentru realizarea valorii de
intensificare este caracterul graduabil si prezenta intensemului in N,, care functioneaza in calitate de gene-
rator al intensitatii absolute Intr-o structurd integrata: /’année champion (ideea de 1A este lansatd de semantica
substantivului champion — ‘cel mai bun’), arrivée catastrophe (glosemul catastrophe sugereaza ideea unui
accident foarte grav), cuvdnt-soc (soc transmite o stare de emotie foarte puternici). in afard de semantica
proprie a substantivelor (epitete in aceste sintagme), se inregistreaza si unele valori conotative speciale in
aceste unitati, rezultate din caracterul metaforic al sintagmelor analizate in ansamblul lor.

Intalnim exemple in care N,, aflandu-se in pozitia si avand functia unui adjectiv, inregistreaz o tendinta
de desemantizare a semanticii sale primare si se manifesta doar ca un cuantificator sau ca un intensificator al
determinatului la care se raporteazi. In acest caz, N, se apropie de functionarea unui adjectiv de cuantificare:
embouteillage monstre, soldes monstres etc. In blocurile semantico-sintactice embouteillage monstre, soldes
monstres etc., valoarea de intensitate absolutd rezultd din semantica substantivului monstre care transmite
ideea unei cantitati considerabile sau a unui lucru foarte mare. Acest substantiv isi pierde partial semantica
primara (fiinta mitologica, namila) in folosul celei figurate (de proportii mari, extraordinar, neobignuit) care
transmite valoarea de intensitate foarte Tnalta.

In limba roména se intalnesc exemple similare de utilizare a substantivului monstru: Azi-noapte am ficut
un chef monstru cu solgabiraul, cu popa din Runc (...) (L. Rebreanu) Este necesar a mai sublinia si faptul ca

3 «“Concaténation de deux noms effectuée par simple juxtaposition”.
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sintagma N;+N, este inclusa deseori in contexte netraditionale, care nu sunt capabile sd elucideze valoarea
primara a substantivelor ce formeaza structura respectiva. Aceste substantive pot fi utilizate chiar in mod
autonom, mai cu seama, in sloganele publicitare. in astfel de cazuri, un rol deosebit il au factorii de ordin
psihologic — uzul atribuie substantivelor si variantelor lor contextuale valoarea de intensitate absoluta.

Gradul incomplet de adjectivizare a substantivului N, in sintagma N;+N, face posibild intensificarea lui
N; cu ajutorul adverbelor: Les billets francais ont toujours eu un “look” trés peinture, compares aux billets
anglais, allemands, suisses, hollandais ou autres. (Le Monde, 29/01/94) (Exemplu citat de J.Goes). Je t’en
traduis des passages, cela devrait t’amuser (note surtout le ton_trés XiX-e siecle — ton siecle, disais-tu
souvent, comme regrettant de [’avoir manqué [...] (Jolicoeur, SM, 39).

Ultimul exemplu este deosebit de elocvent in vederea confirmarii unui anumit grad de stergere a
deosebirilor dintre substantivele si adjectivele limbii franceze: #rés caracterizeaza o sintagma formatd dintr-un
numeral si substantiv (trés XIX-e siecle) si utilizata in scopul calificarii graduate a substantivului /e fon.

Prin ce s-ar putea explica tendinta de a califica un substantiv cu ajutorul altui substantiv? Raspunsul
partial la aceasta intrebare il gasim la J.Goes [2, p.157-158] care identificd caracterul multidimensional al
substantivului ce serveste drept sprijin sintagmei, dar care creeaza, in acelasi timp, o serie de dificultati in
vederea gradudrii substantivelor-determinante. Este vorba de particularitatea substantivelor abstracte de a
accepta mai usor graduarea calitatii pe care o transmit. Substantivele concrete sunt, practic, inoperabile intr-o
astfel de ipostaza. Din multitudinea de seme ale substantivului, locutorului 1i rdmane si le aleagd pe acelea
care ar putea fi graduate sau intensificate. Caracterul multidimensional al substantivului explica si comporta-
mentul lui sintactic rigid. Din aceasta constatare, putem trage concluzia despre postpozitia, practic obligatorie,
pe axa sintagmaticd a substantivelor cu functia unui adjectiv. Aducem insa si alte argumente ale utilizarii
adjectivale a substantivului, si anume argumentul stilistic care ia in consideratie tendinta permanenta a
substantivelor de a se abate de la o norma traditionala spre una individuala, originald, in vederea focalizarii
atentiei locutorilor asupra calitatilor de referinta. Un alt argument tine de principiul economiei in limba, caci
N, poate inlocui o sintagma sau chiar o fraza: une informatique caméléon = une informatique qui a la faculté
d’adaption.

Pentru a transmite ideea de 1A, limba romana recurge si la substantive care se comporta adverbial: singur
cuc, beat turtd, scump foc etc.

Atat tezele teoretice cu referintd la participarea substantivului n generarea blocurilor semantico-sintactice
ale intensitatii absolute, cat si exemplele de limba citate intru o argumentare mai convingatoare, dovedesc
interpatrunderea semanticii diferitelor parti de vorbire in procesul intensificarii calitdtii, actiunii sau starii.
Interpatrunderea in cauza se manifestd In continuturile pragmasemantice ale substantivelor ce contin o
semanticd marcata de intensitate sau care contribuie la intensificarea altor elemente din cotextul lor.
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