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In this article the models of science and that of the historian in the Soviet society is researched. The author concludes
that the historical science and the whole society as well, were transformed into a closed system, which lost its possibi-
lities of developing itself. But the Soviet Historiography, fused with the policy and ideology, has become a component
part of the totalitarian system. As a result, there was produced an unprecedented phenomenon in the history of the
world culture — the phenomenon of the repressed science, it itself being not only the object of repression, but also their
subject. The historians have become accomplice as well as victims of the totalitarian regime, the extollers of the reac-
ting policy, faithful slaves of the leading elite.

Dupi lovitura de stat din 1917, in Rusia, sistemul invatimantului istoric superior a fost desfiintat. Inainte
de toate, aceasta a tinut de anularea predarii istoriei in institutiile de invatdmant superior si scoli. Istoria, ca
disciplina de studii, a fost substituita de stiinfele sociale care au fost utilizate in scopul ideologizarii societa-
tii, determinand astfel, in mare parte, crearea unui sistem al stiintei si Invatdmantului sociouman subordonat
puterii. Concomitent, au fost intreprinse un sir de actiuni de transformare a marxismului in doctrina ideologi-
cd a PC(b) al Uniunii Sovietice, fapt care a dus la constituirea unui nou model de interpretare a fenomenelor
si evenimentelor istorice — conceptul marxist-leninist al istoriei.

In articolul care urmeazi, in baza documentelor si literaturii accesibile, ne-am propus drept scop de bazi
sd analizam factorii, cauzele, modul in care, in contextul Istoriei URSS in perioada 1918-1938, s-a trecut de
la modelul de pana la revolutie — la modelul marxist al stiintei istorice. Acest lucru ne va permite sa identifi-
cam locul, rolul si functiile principale ale stiintei istorice in societatea sovietica; sa elucidam politica statului
sovietic in domeniul Invatdmantului istoric superior din URSS.

Limita cronologica inferioara a cercetarii este anul 1917, an in care, e lucru stiut, are loc Marea Revolutie
Socialista din Octombrie. Limita cronologica superioara o reprezintda anul 1938 — publicarea lucrarii Istoria
PC(b) al Uniunii Sovietice. Curs Scurt [1], eveniment care marcheaza inceputul unei noi perioade in evolutia
stiintei istorice sovietice. Acest manual a exercitat o influentd directd asupra stiintei istorice in intregime din
URSS si a tarilor din lagarul socialist — semnificand, de fapt, aparitia genului de istorie propagandistica
tesutd cu istoria partidului.

Baza izvoristicd a prezentei cercetdri o constituie documentele publicate, si anume, scrisorile lui Lenin
in care el si-a exprimat direct atitudinea fata de cercetarea si predarea istoriei [2], decretele ce tin de Invata-
mantul universitar: decretul ,,Cu privire la predarea stiintelor sociale in institutiile de Tnvatdmant superior din
RSFSR” din 19 noiembrie 1920 [3]; Decretul ,,Cu privire la instituirea minimului stiintific, obligatoriu pentru
predarea in toate scolile superioare ale RSFSR” din decembrie 1920 [4]; Hotararea ,,Cu privire la predarea
istoriei 1n scolile URSS” din 16 mai 1934 [5], Materialele Plenarelor si Congreselor PC (b); Scrisorile lui
Stalin cu privire la identificarea elementelor opozitioniste in partid [6].

Ultimele documente sunt deosebit de pretioase, deoarece In viziunea aptilor lui Stalin erau criticate modul
de tratare a istoriei partidului si erau date indicatii cum trebuie de apreciat istoriografia de pana la revolutie si
care sunt sarcinile stiintei istorice in URSS. Astfel, in Rezolutia adunarii activistilor organizatiei de partid din
orasul Pskov a PC(b) din Rusia cu privire la cartea lui L.D. Trotki din 25 noiembrie 1924, lui Trotki i se aduc
acuzatii de falsificare a istoriei Revolutiei din Octombrie si a relatiilor avute cu Lenin [7].

La baza studierii si cercetdrii istoriei 1n statul sovietic a fost pusa conceptia istoricd marxistd, care includea
in calitate de tezd fundamentala ideea determinismului social-economic in studierea istoriei. Conform acestei
idei, toate luptele din istorie, indiferent daca se desfasoara pe taram politic, religios, filozofic sau pe oricare
alt tardm ideologic, nu sunt de fapt decat expresia, mai mult sau mai putin, clard a luptelor dintre clasele so-
ciale, iar existenta si, totodata, conflictele dintre aceste clase, la randul lor, sunt conditionate de gradul de dez-
voltare a starii lor economice, de natura si felul productiei lor si de schimbul conditionat de aceasta [§]. Isto-
ria, in statul sovietic, a insusit drept principiu fundamental aceasti tezd — a primatului luptei de clasa. in linii
mari, modelul viziunii marxist-leniniste asupra istoriei a fost insusit de istoriografia sovietica, acceptandu-l
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drept ghid pentru cercetare. Ca piloni in cercetarea istoriei au fost utilizate toate observatiile si afirmatiile lui
Lenin [9, p.60], ideile si opiniile apologetului raméanand incontestabile pe parcursul intregii perioade sovietice.

Problema constituirii modelului marxist al stiintei istorice a constituit deja obiectul cercetarilor. O contri-
butie deosebita la aceastd problemd au adus-o istoricii M.G. larosevski [10], B.S. Ilizarov [11]; Stephane
Courtois [12]; V.S. Braciov [13]; D.D. Tumarkin [14]; S.Markedonov [15], LN. Afanasiev [16]; L.A. Sido-
rova [17]; LM. Savelieva si A.V. Poletaev [18]. Deosebit de interesantd, in opinia noastra, este monografia
Fara dreptul de a gandi. (Istoricii in epoca marii terori. Prezentare a destinelor) de istoricul A.L. Litvin.
In aceasti lucrare, autorul cu lux de amanunte analizeazi si argumenteaza teroarea istoricilor in epoca sta-
linistd. Autorul acestei lucriri afirma: ,, In tara in care "a invins socialismul” nu vom gasi nici o ramurd a
stiintei care nu a suferit mari pierderi. Au fost supuse represiunilor nu doar creatorii dar §i roadele muncii
intelectuale...” 19, p.3].

Ca rezultat al studierii istoriografiei vis-a-vis de aceasta problema, identificim in cadrul acesteia trei
directii de abordare:

Directia aprecierii pozitive a istoriografiei sovietice. Conform acestei directii, modelul marxist al stiintei
istorice in Uniunea Sovietica, pe parcursul a 70 de ani, s-a dezvoltat ascendent. Bazandu-se pe ideile marxiste,
stiinta istorica a putut, in opinia adeptilor acestei directii de abordare — Iu.Poliakov, V.Ivanov, M.Necikina
[20], A.Hohlov [21], I.Grosul, N.Mohov [22], P.Miliukov [23] s.a., sa evite criza In care s-a pomenit gan-
direa istorica universala la rascrucea secolelor XIX-XX, s-a afirmat ca cea mai de frunte directie stiintifica,
capabilad de a rezolva cele mai arzatoare probleme teoretico-metodologice. Experienta si realizarile stiintei
istorice sovietice, conform opiniei reprezentantilor acestei directii, au fost recunoscute de multe scoli de peste
hotare [16, p.146-168]. Ei admit ca procesul dezvoltarii stiintei istorice nu a fost lipsit si de unele lacune.
Cele mai importante au fost urmatoarele: versiunea stalinista a interpretarii marxism-leninismului a dus la o
relativa coborare a nivelului cercetarilor, la dezorientare teoreticd a unui sir de cercetdtori [24]; implicarea
conducerii de partid in stiintd s-a manifestat prin numeroase interdictii, ngradiri ale accesului la lucrul cu
documentele, prin reglementare strictd a contactelor cu reprezentantii istoriografiei de peste hotare [25, p.21-
30]; lucrarile istorice deseori se dovedeau a fi ideologizate si depindeau de conjunctura politicd [26, p.508-
511]. Dar chiar si aceste neajunsuri, in opinia adeptilor acestei versiuni, nu exclud importanta stiintifica a
lucrarilor elaborate 1n etapele precedente ale dezvoltarii istoriografiei. Pentru adeptii acestei directii de abor-
dare, sunt caracteristice contrapunerea perioadei leniniste (anii 20) si staliniste a dezvoltarii stiintei, eviden-
tierea rolului hotararilor Congresului XX si cu regret, critica influentei cultului personalitatii asupra stiintei
istorice nu a fost consecventa [27].

Directia abordarii diferentiate a istoriografiei sovietice. Pentru aceastd directie de abordare, este caracte-
risticd recunoasterea necesitatii unei atitudini diferentiate fatd de modelul marxist al stiintei istorice. S-au
constituit §i anumite variante ale unei astfel de diferentieri. De exemplu, manifestari negative in diferite ra-
muri ale stiintei istorice, in particular, se remarcad ca multe nenorociri ale stiintei istorice din perioada sovie-
ticd aveau loc din cauza pozitiei privilegiate a istoriei partidului, in timp ce alte directii, in special legate de
studierea perioadei anterioare revolutiei, se dezvoltau fructuos [16, p.147]. Conform opiniei adeptilor acestei
abordari — G.Bordiugov, G.Kozlov [28], L.Sidorova [17], Iu.Afanasiev [16], A.Sapiro [29] s.a., este necesar
a se tine cont, in fiecare caz, de deformarile din cercetirile istorice si de adevarurile ce corespund criteriilor
stiintifice. Aceste cercetari deseori se reduc la aprecieri ale istoriografiei dupa principiul ,,pe de o parte — pe
de alté parte”.

Directia abordirii radicale. In abordarea si aprecierea cea mai radicali a modelului marxist al stiintei
istorice, se punea la indoiald faptul corespunderii stiintei istorice sovietice criteriilor stiintifice, avand in
vedere nu doar viziunile contemporane despre stiinta, dar §i viziunile perioadei sovietice. Daca in anii 1985-
1986 despre criza interna a stiintei istorice sovietice vorbeau preponderent doar publicistii, atunci dupd 1991,
o astfel de abordare a capatat o raspandire larga si printre istoricii profesionisti [30]. Aceasta tendinta istorio-
grafica persista in lucrarile autorilor M.larosevski [10], B.Ilizarov [11], V.Braciov [13], V.Dunaievski [31],
W.P. Meurs [32], L.Turcanu [33]. Specific lucrarilor publicate in perioada sovietica a anilor 80, in pofida
multitudinii de abordari, este predominarea caracteristicilor axiologice in cercetare, acces limitat la sursele
documentare, partinitatea istoricilor. Aceasta se explica prin faptul ca spre sfarsitul anilor 80 istoricii au cer-
cetat specificul interactiunii dintre putere si stiintd in conditiile dominatiei ideologiei comuniste si a regimului
comunist. Dupa 1991, istoricul se simte liber de orice presiuni, astfel ca se ajunge la unele concluzii demne
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de apreciere: in fata noastra — afirma istoricul M.G. Iarosevski, cu referire la stiinta istorica sovietica a ace-
lor ani — e un fenomen féra precedent in istoria culturii universale — al stiintei reprimate” [10, p.10]. Obiectul
represiunilor a fost comunitatea stiintifica in intregime, mentalitatea ei, viata sa in toate manifestarile. Tre-
buie sd vorbim, prin urmare, nu numai despre savanti persecutati, dar si despre idei si directii stiintifice,
institutii stiintifice, carti si reviste, arhive declarate secrete.

Constituirea modelului marxist al stiintei istorice avea loc pe cateva cdi: a) Institutionalizarea stiintei
istorice marxist-leniniste si lichidarea vechilor institutii de invatamdnt superior §i de cercetare in domeniul
istoriei; b) Propaganda ideologiei marxist-leniniste si lupta cu adversarii politici; c) Teroarea ca forma a
represiunii stiintei istorice §i a manifestarilor opozitioniste fata de politica oficiala.

Aceste cai si metode de ,,afirmare” — impunere a modelului marxist-leninist al stiintei istorice, aveau ca
scop final facilitarea instaurdrii monopolului ideologic asupra constiintei maselor populare. Pentru a elucida
mai convingator metodele si cdile de constituire a modelului marxist al stiintei istorice, vom analiza in conti-
nuare fiecare cale in parte.

a) Institutionalizarea stiintei istorice marxist-leniniste si lichidarea vechilor institutii de invitamdnt
superior §i de cercetare in domeniul istoriei. Pregatirea istoricilor marxisti avea o mare importanta nu numai
pentru soarta stiintei, dar si pentru regimu in ansamblu. in opinia reprezentantilor istoriografiei sovietice, de
exemplu, a istoricului L.Ivanova, ,,istoricii devin un sprijin §i ajutor al partidului comunist si al guvernului
sovietic in lupta de clasa”. Prin urmare, pregitirea istoricilor era conceputd ca o componentd importanta a
luptei pentru petrecerea in tard a ,,Revolutiei Culturale” si educarea maselor in spiritul ideologiei marxiste
[34, p.4]. Directia principala de activitate, astfel, devine — deschiderea centrelor stiintifice §i universitare,
exclusiv comuniste, si diminuarea drastica a subsidiilor si altor finantari pentru cercetérile desfasurate in
institutiile cu orientare traditionala.

Institutionalizarea stiintei istorice marxist-leniniste si procesul constituirii modelului marxist al stiintei
istorice s-a desfasurat in cateva etape: 1) Anii 1917-1920 — faza incipienta a institutionalizarii stiintei istorice
marxist-leniniste; 2) Anii 1920-1929 — perioada transformarilor institutionale hotardtoare; 3) Anii 1929-
1934 — perioada afirmarii monopolului ideologic comunist prin propaganda si teroare; 4) Perioada anilor
1934-1938 — restaurarea invatamdntului istoric superior §i impunerea modelului stalinist de studiere §i
cercetare a istoriei.

1) Anii 1917-1920 — faza incipientd a institutionalizdrii stiintei istorice marxist-leniniste. In primii ani
de activitate (/917-1920), guvernul sovietic si partidul aveau o atitudine precauta fata de scoala superioara si
fatd de cadre. Noului regim nu-i ajungeau forte pentru a asigura institutiile de Tnvatamant cu cadre marxiste.
Astfel, acei profesori care nu erau pe placul regimului au avut posibilitatea de a-si continua activitatea la
catedrele universitare [31]. Insa predarea stiintelor umanistice a inceput si fie transferate pe baze marxiste
[35, p.133]. Primul centru marxist de stiinte sociale creat a fost Academia Socialista (1918, Comunista — din
1924) [36, p.55]. In anii 20 aceasta institutie era o ,,adevirata forjerie de cadre marxiste”. Conform statutului
ei din 1926, scopurile ei principale erau: elaborarea problemelor marxism-leninismului; lupta cu perversiu-
nile burgheze ale marxismului; lupta pentru promovarea stricta a principiilor materialismului dialectic atdt
in sfera stiintelor socioumane, cadt si a celor reale §i demascarea reminiscentelor idealismului [37]. Prin ur-
mare, acestei institutii i s-a oferit rolul conducitor in procesul constituirii §i fundamentarii teoretice a mode-
lului marxist-leninist al stiintei istorice. Acest tipaj al obiectivelor urma sa fie multiplicat fiind puse si in fata
celorlalte institutii academice si universitare create Tn URSS. Deoarece majoritatea istoricilor scolii vechi
au manifestat precautie, iar unii ostilitate In ce priveste aplicarea acestor metode, ca de exemplu R.Viper,
C.Melgunov, puterea sovietica a recurs la lichidarea facultatilor de istorie [34, p.12], lichidarea titlurilor didac-
tice si gradelor stiintifice si privilegiilor legate de acestea. In contextul acestor masuri, se inscrie si anularea
sistemului de atestare a cadrelor stiintifice [38].

Prima institutie de pregatire nemijlocita a istoricilor-marxisti a fost Universitatea Comunista ,,[.M. Sverd-
lov”, organizata in 1919 [36, p.58]. Iar in locul facultatilor de istorie, lichidate in anul 1919 la universitatile
din Moscova si Petrograd, au fost create facultati de stiinte sociale (®OHur) [39].

2) Transformarile au devenit mai accelerate in timpul celei de a II-a etape a institutionalizarii invdtdi-
mdantului istoric superior — 1920-1929 — perioada transformadrilor institutionale hotardtoare. in 1920, prin
Hotararea CC al PC a fost adoptatd decizia de a crea Muzeul Marxismului, care in 1921 a fost transformat
in Institutul ,,K.Marx si F.Eengels” [36, p.55]. Un pas hotarator spre transformarea scolii sovietice a fost
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adunarea de partid pe problemele invatamantului (31.12.1920-4.01.1921) de la Moscova, la care s-a discutat
problema reorganizarii invatimantului universitar [34, p.14]. In baza raportului Comisiei pentru reorgani-
zarea radicala a predarii stiintelor umanistice in scoala superioara, a fost finisatd elaborarea ,,strategiei” de
reorganizare a invatimantului public. In 1921, V.Lenin a emis trei decrete: Decretul Consiliului Comisarilor
Norodnici cu privire la infiintarea agsa-numitelor ,,Institute ale Profesurii Rosii”, din 11 februarie [40, p.325],
si doua decrete cu privire la Planul fixarii minimului stiintific, obligatoriu pentru predarea in toate scolile
superioare ale RSFSR, din 4 martie, care au jucat un rol decisiv in predarea stiintelor umanistice in invata-
mantul superior pe baza principiilor marxiste si in ce priveste pregitirea cadrelor. Pentru a putea preda in in-
stitutii de invatamant superior, fiecare cadru didactic trebuia sd posede un minim de cunostinte despre mar-
xism si sd impartaseascad viziunile partidului; totodata, a fost stabilit controlul asupra cadrelor ce urmau a fi
angajate in institutiile de invatdmant superior.

Intr-un articol publicat in ziarul ,,Pravda” in anul 1931, M.N.Pokrovski isi amintea ca ideea crearii ,,Insti-
tutelor Profesurii Rosii” 1i apartine lui Lenin, care i-ar fi spus lui Pokrovski despre planul pregatirii cadrelor
pentru invatamantul universitar: ,,Tuturor profesorilor de stiinte sociale li s-a pus scopul: de a studia in ter-
men cat mai scurt bazele marxismului si in continuare de a preda doar in conformitate cu programe marxiste”
[19, p.7]. In conformitate cu acest scop, studentii erau selectati mai degraba in dependentd de originea lor
proletara decat de cunostintele lor in domeniul istoriei, ceea ce a dus la pregatirea a numerosi ,,profesori rosii”
gata sa lupte pentru cauza partidului, insé putin competenti in probleme legate de istorie. Acestia, urcand la
catedrele universitare, au promovat supunerea oarba fatd de partid, frica, lipsa moralitatii, inclinatia spre
denunturi.

In aceasta perioada, se observa un proces permanent de reorganizare a Facultatilor de stiinte sociale.
Acestea erau legate, in primul rand, de necorespunderea cursurilor, procesului de predare/invitare cerintelor
inaintate de liderii bolsevici. Astfel, organele de partid cu insistentd intdreau nucleul marxist al cadrelor
acestor facultiti, componenta social-economici a planurilor de studii. In anul 1922 au fost anulate cursurile
., vechi” de istorie, si introduse ,, cursuri de lovitura” — istoria partidului si leninismului, istoria socialismu-
lui, istoria migcarii revolutionare etc., incredintate spre a fi predate numai istoricilor marxisti sau activistilor
de partid. In 1923, in cadrul universititilor din Rusia Sovietica, functionau deja sapte facultiti de stiinte
sociale (cu sectii de istorie) [41, p.34]. Insa, intruct noua armati de profesori ,,nu era suficient pregatiti
politic” — nu putea si elaboreze cursuri i manuale noi pe principii marxist-leniniste §i sd reorganizeze pre-
darea istoriei si din cauza insuficientei de cadre, au fost Inchise un sir de facultati de stiinte sociale, si lasate
patru: la Universitatile din Moscova, Petrograd, Saratov si Rostov. De selectarea cadrelor se ocupa Sectia de
Agitatie si Propagandd a CC PC(b)R si organizatiile de partid ordsenesti care ,, rezolvau activ toate proble-
mele legate de activitatea facultatilor de stiinte sociale” [34, p.23]. Detinand toate parghiile puterii, organele
de partid si-au subordonat intregul proces de instruire.

Alte institutii de invatdmant superior create sunt Universitatile Comuniste, care au fost organizate in noua
orase din Rusia Sovieticd. Ele pregateau lucratori de partid, profesori pentru scolile de partid, inclusiv profe-
sori de istorie. In 1926 facultitile de stiinte sociale au fost lichidate. Pe baza lor au fost create facultiti de
Etnologie, Istorie si Filologie, Istorie si Drept [36, p.58]. Un rol important in pregatirea cadrelor de propagan-
da au avut Institutul ,,V.I. Lenin”, Institutul ,,K.Marx si F.Engels”, Institutul de Istorie a Partidului. Institutul
,»V.1. Lenin” a fuzionat cu Institutul de Istorie a Partidului (1928), (in urma comasarii acestuia cu Institutul
»K.Marx si F.Engels” a fost creat Institutul ,,Marx-Engels-Lenin” (1931)).

In fruntea institutiilor nou-create si in posturile de profesori s-au situat, de regula, functionari de partid,
fara studii istorice de specialitate. Director al Institutului de Istorie a Partidului a devenit M.S. Olminski, al
Institutului ,,V.I. Lenin” L.B. Kamenev, iar multe institutii s-au situat sub conducerea lui M.N. Pokrovski,
care ocupa atunci 19 functii [34, p.181].

3) Anii 1929-1934 — perioada afirmdrii monopolului ideologic comunist prin propagandi si teroare. In
iulie 1929 a fost intarit statutul arhivelor de partid. CC numea si destituia componenta colegiilor de redactii
ale revistelor stiintifice, permitea sau interzicea si predea anumitelor persoane etc. In felul acesta, se crea
mecanismul de concentrare si subordonare totald a stiintei, transformand-o intr-o servitoare politica si ideo-
logica a politicii curente. Istoricii trebuiau sa Inteleaga ca fard permisiunea CC ei nu reprezintd nimic, sunt
incapabili de a cerceta, preda, trdi. In afard de aceasta, prin secretizarea arhivelor se manipula cu trecutul —
o punte catre viitor, mai exact pentru putere [19, p.9].
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4) Perioada anilor 1934-1938 — restaurarea invdatamdntului istoric superior si impunerea modelului
stalinist de studiere si cercetare a istoriei.

Procesul institutionalizarii si centralizarii stiintei istorice se apropia de final. Astfel, prin Hotararea Sovie-
tului Comisarilor Norodnici ai URSS si CC PCUS din 15 mai 1934 ,, Cu privire la predarea istoriei in scolile
URSS” se reforma invatamantul istoric scolar si superior si structura organizatoricd a insasi stiintei istorice,
se modifica structura tematica si obiectul istoriei, se creau manuale de istorie unice, toti profesorii de istorie
trebuiau sd urmeze cursurile de perfectionare, a inceput publicarea revistei ,,Istoria in invatamantul mediu”.
Prin hotararea ,, Cu privire la predarea istoriei in scolile URSS” se introduceau in programele scolare cursu-
rile de Istorie a URSS si Istorie universald. Restabilirea invatdmantului istoric scolar a provocat reforma
invitamantului superior. incepand cu septembrie 1934, au fost restabilite facultitile de istorie a Universitatii
de Stat din Moscova si a Universitdtii de Stat din Leningrad, apoi si in alte institutii de invatamant superior,
intrucat scoala avea nevoie de profesori de istorie. La facultitile de istorie pe langd obiectele de baza se
studiau si alte discipline (de exemplu, Bazele marxism-leninismului, Istoria PCUS, Comunismul stiintific,
Ateismul stiintific etc.), care erau incluse in planul de studii, scopul fiind de a-i face adepti ai noii puteri si
propagandisti ai acesteia.

In acelasi context, in a doua jumatate a anilor 30 are loc restructurarea organizational a stiintei istorice.
Centru principal de cercetare in domeniul istoriei devine Institutul de Istorie al AS URSS: prin decizia Sovie-
tului Comisarilor Norodnici din 8 februarie 1936 Academia Comunista a fost lichidata, iar institutele (inclusiv
Institutul de Istorie) au trecut in cadrul Academiei de Stiinte a URSS [42] — cu traditia organizarii ,,burgheze”
a stiintei s-a sfarsit. Astfel, cercetarea istoriei a fost concentrata intr-un singur centru academic. Avea loc un
fel de sinteza a cadrelor marxiste si reprezentantilor ,,scolii vechi” ce au acceptat metodologia marxista.
Procesul de cercetare de la catedrele facultatilor de istorie, de asemenea, a fost subordonat academiei, iar
scrierile istorice care nu se incadrau in limitele pozitiei oficiale erau aspru reprimate. Astfel, putem considera
ca institutionalizarea stiintei istorice si a invatdmantului istoric superior ia sfarsit Tn anul 1936, ceea ce a mai
urmat pana in anul 1938 — a ,perfectionat” aparatul stalinist, continutul ideologic al cursurilor predate si a
rezultatelor cercetarilor stiintifice, componenta corpului didactico-stiintific din cadrul institutiilor de invata-
mant superior si de cercetare din URSS.

O alta cale a constituirii modelului marxist al stiintei istorice, de altfel intercalata cu cea de institutionali-
zare, a fost propaganda intensiva a ideologiei marxist-leniniste si lupta ideologica.

b) Propaganda ideologiei marxist-leniniste si lupta cu adversarii politici. Lovitura de stat din 1917 a
avut drept urmare nu numai transformari de ordin social-economic, politic dar si in domeniul ideologiei, in
special, punandu-se sarcina educdrii tinerei generatii in spiritul marxist-leninist, spirit istoric in care prioritate
se dadea urmatoarelor teme: contradictiile sociale dintre exploatatori si exploatafi: lupta de clasa locomotiva
istoriei, necesitatea lichidarii proprietatii private. Or, majoritatea ideilor aveau ca baza Manifestul Partidului
Comunist, prima fraza a caruia ,, Istoria oricdrei societdti de pdna azi este istoria luptei dintre clase” [43].
Inaintand ca obiectiv final al evolutiei istorice — comunismul, stiinta si invatimantul istoric au devenit dome-
niul principal al frontului ideologic. Scopul acestora era de a forma la populatia sovieticd o conceptie marxist-
leninista, de a-i educa drept activi constructori ai comunismului si patrioti infocati ai ,,patriei socialiste” [44].
Astfel, se preconiza de a crea un cetatean sovietic tipic — ,, s-omo sovieticus”. Lipsa de cadre, corespunzitoare
cerintelor noului regim, impunea necesitatea crearii institutiilor de invatamant superior si facultatilor de istorie
unde sa fie pregatiti istorici conform cerintelor partidului. Nu era indeajuns ,, homo sovieticus ”, era nevoie de
,, historicus sovieticus”’, de un om nou si o istorie noud. Asadar, s-a purces la un drum lung, dar care s-a sol-
dat cu o victorie totald. S-a format o armata intreagé de istorici care au scris corespunzitor gusturilor Puterii.

Pe parcursul unui deceniu de influenta totald a partidului asupra stiintei istorice, s-a format un anumit tip
al istoricului, ce s-a invédtat sa accepte conducerea ca ceva natural si firesc. S-a constituit tipul istoricului de
partid, insetat de aceasta conducere si care se simtea incomod fard ea. M.Ghijrhjidski mentiona: ,, Institutul
Profesurii Rosii a aparut in anul 1921 ca armad a partidului nostru pe frontul ideologic. Nici o abatere in
directia stiintei "pure" institutul nu admite” [45]. Partidul si statul sovietic avea nevoie de istorici, pentru
care rationamentele §i scopurile politice erau, indiscutabil, criteriu mult mai important decat adevarul istoric.

Baza pentru scrierile istorice au devenit operele lui Lenin si ,,ale leninistilor credinciosi”, care doar in linii
foarte generale ar fi putut fi considerate istorice, publicate in tiraje enorme. E suficient a mentiona ca doar
din 1917 pana in decembrie 1923 au fost tiparite 650 editii ale operelor lui Lenin, inclusiv 200 in toate limbile
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popoarelor URSS si in numeroase limbi striine cu un tiraj total de 6 milioane exemplare [19, p.7]. in acelasi
timp, 1n editii paralele sub forma de ,,Opere alese” se editau lucrarile lui Trotki (21 vol.), Zinoviev (16 vol.),
Rékov (4 vol.), Kamenev (12 vol.), cartile lui Buharin, iar in curnd pe primul plan (dupa tiraje si importantd)
se urca ,,operele tovarasului Stalin”.

Apologetii ideologiei comuniste au scris si multiplicat in milioane de exemplare ,, adevarurile comuniste”
astfel ca cetateanul sa giseasca raspunsurile la toate intrebarile, sarcina cea mai importanta ce urma a fi rea-
lizata fiind de a argumenta cu desavarsire legalitatea ,, Revolutiei din Octombrie” si a desfasurarii unei astfel
de revolutii in intreaga lume. Astfel, istoricul si metodologul rus V.V. Ivanov a determinat urmatoarele functii
ale istoriei n societatea sovietica: a depista si a demasca scopurile de clasa ale ,,reactionarilor occidentali”;
a prezenta realizarile socialismului matur, a educa ura fata de exploatatori si mandria pentru revolutia
savarsita de popor, a demasca esenta anticomunismului; a servi cauza progresului social [46, p.51-64].
Aceste concluzii au fost efectuate nu in timpul regimului stalinist, ci deja la mijlocul anilor 80, ceea ce dove-
deste ca esenta regimului totalitar, caracterul ideologizat al stiintei istorice, functiile ei, pe parcursul intregii
perioade sovietice, nu s-au schimbat.

Rationamentele si principiile, in conformitate cu care avea loc cunoasterea istoriei, au fost ,,intelese” de
lideri: ,,in tara a avut loc revolutia socialistd in conformitate cu legile evolutiei social-istorice, care au fost
descoperite de Marx si Engels, si care au fost dezvoltate de Lenin, Stalin, Partidul Comunist”, si ele nu tre-
buiau sa trezeasca suspiciuni, dar respectate cu strictete. Scopul stiintei se reducea la faptul de a demonstra
ceea ce era evident pentru fondatori. Indicatiile generale au conditionat problematica istoriografica corespun-
zatoare, noul limbaj al stiintei istorice sovietice. Formatie, proces, clasa, partid, revolutie, marxism, proleta-
riat — acestea sunt bazele noului vocabular istoric. Dar cel mai popular si mai raspandit termen in istoriografia
sovieticd pana la sfarsitul anilor 80 a devenit cuvantul ,, lupta ”. De aici rezulta si formarea temelor centrale
ale cercetarilor istorice — istoria miscarii revolutionare in Rusia si alte republici unionale, istoria revolutiilor
ruse, istoria luptei claselor si partidelor, istoria partidului bolsevic, Leniniada istorica si Marea Revolutie
Socialista din Octombrie.

In calitate de argumente in plus mentionam cd in 1931 Stalin adreseazi ziarului ,,Revolutia proletard” o
scrisoare in care critica istoricii pentru faptul ca ,,puneau discutarea axiomelor mai presus de interesele vitale
ale Partidului”, impunand istoricilor propria definitie a notiunii ,, spirit partinic . Aplicarea scrisorii lui Stalin
a ITnsemnat concedierea a zeci de profesori universitari, expulzarea lor din partid si discreditarea lor ca savanti.
Acest lucru s-a intamplat, deoarece in ,,Istoria Partidului” in patru volume, lui Stalin nu i s-a oferit locul
., cuvenit” de ,, mare conducdtor” al popoarelor. In acest mod, misiunea istoricului nu mai era sa investigheze
in mod critic trecutul, bazandu-se pe ideile marxismului, cum se declarase anterior, ¢i sa modeleze istoria
dupa axiomele politice la zi si sa renunte la toate celelalte opinii. Astfel, Stalin a facut din scrierea istoriei un
instrument de indoctrinare a maselor [32, p.24], rescrierea istoriei devenind unul din mijloacele ideologice
principale ale instaurarii stalinismului [47], de constituire a cultului personalittii.

Partidul nu doar forma structurile organizationale ale stiintei istorice, el determina si componenta perso-
nalului stiintific, aprecia continutul sarcinilor propuse. De la inceputul anilor 20 in viata stiintifica a intrat
practica publicarii Tezelor Sectiei Agitatie si Propaganda a Comitetului Central (apoi a tezelor si hotararilor
CC PCUS), care contineau concluzii, aprecieri, fapte etc. obligatorii pentru comunitatea stiintifica. Alt com-
plex de documente, de care trebuia sa tind cont istoricii, sunt acte ce apreciaza situatia lucrurilor n insasi
stiinta istorica, directive care contineau hotarari cu privire la deschiderea unora sau altor institutii istorice, se
aprecia calitatea publicatiilor istorice. Fara hotararea CC a fost imposibil a deschide sau a inchide o anumita
institutie [48, p.382]. Directivele de partid puteau lua imaginea unor forme mai ,,intime”. De exemplu, sub
forma unei scrisori neoficiale sau recomandari [49], dar caracterul ,,neoficial” al acestora nu diminua obliga-
tivitatea lor.

Intreaga perioada (1917-1938) in domeniul stiintei istorice, dar si in domeniul vietii politice din URSS a
insemnat lupta impotriva adversarilor politici. Acesti adversari au devenit nu doar ,,trotkistii”, reprezentantii
scolii vechi, dar si numerosi istorici care au contribuit la constituirea si dezvoltarea ,,modelului marxist™ al
stiintei istorice, adepti ai marxism-leninismului si, in cele din urma, ai versiunii staliniste, dar s-au pomenit a
fi declarati adversari. Acest fenomen este usor explicabil prin faptul ca lupta se desfasura nu doar intre Stalin
si adversarii sdi, dar si Intre savantii istorici, care concurau intre ei, §i deseori viziunile lor erau contradictorii.
Astfel, M.N.Pokrovski, expunandu-si viziunea sa asupra istoriei Rusiei, nu a admis critici la adresa lucrarii
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sale, fiind demonstrat faptul ca nu a fost strain de discreditarea in presa si literatura de specialitate, exilarea
sau intemnitarea savantilor S.F. Platonov, A.l.Iakovlev, V.Piceta, E.V. Tarle s.a. [19, p.12-13]. Dupa cum s-a
demonstrat ulterior, sistemul stalinist era lipsit de orice principii morale. Imediat dupa moartea lui Pokrovski,
ideile sale si discipolii sai au fost discreditati. Insisi cei care au fost arma de lupta in mana lui Stalin au cazut
sub acuzatii de opozitie a viziunii oficiale.

La 27 ianuarie 1936, editiile ziarelor ,,Pravda” si ,,Izvestia” au fost aproape in intregime dedicate proble-
melor stiintei istorice. Pe primele pagini ale ambelor ziare se prezenta comunicarea ,,Consiliului Ministrilor
URSS si a CC PC(b) al Uniunii Sovietice” in care se aprecia predarea istoriei in tard, se constata mersul ne-
satisfacator al pregatirii manualelor scolare si universitare si se prezenta continutul Hotararii CC si a Consi-
liului Comisarilor Poporului ,, Cu privire la manualele de istorie” emisa cu o zi inainte (26.01.1936). Ziarele
au publicat obiectiile lui 1.Stalin, A.Jdanov si C.Kirov (pregitite inca la 8-9 august 1934) asupra schitelor
manualelor de istorie moderna si de Istorie a URSS. in comunicare se arata clar ci ,, motivul principal al
neajunsurilor, prezente in stiinta istoricd sovieticd, sunt viziunile "antimarxiste, antileniniste, antistiintifice,
asupra stiintei istorice, inrdddcinate in rdandul unor istorici". Tendintele periculoase si incercarile de lichi-
dare a istoriei ca stiintd, — se mentiona in comunicare, — sunt legate in primul rdnd de rdspdndirea conceptii-
lor gresite, specifice aga-numitei "scoli istorice a lui Pokrovski". De aceea ,,scopul depdsirii acestei con-
ceptii, - se mentiona in continuare, — este o premisd necesard atdt pentru elaborarea manualelor de istorie,
cdt si pentru dezvoltarea stiintei istorice marxist-leniniste si a invatamadntului istoric in URSS” [50]. In con-
tinuare, au urmat numeroase articole de denigrare a lui Pokrovski si a discipolilor séi, coordonate direct de
Stalin, Jdanov si ,,Comisia CC si a Consiliului Comisarilor Norodnici pentru elaborarea manualelor de istorie”.
Aceastd campanie de criticd asupra scolii lui Pokrovski, asupra manualelor scolare si universitare, a fost o
pregatire a terenului pentru editarea in 1938 a ,,Cursului scurt” si de luare sub control total a procesului de
cercetare si predare a istoriei in URSS. In felul acesta, Stalin si acolitii sai au inlaturat ultima opozitie care
s-a manifestat in URSS cu privire la politica statului Tn domeniul stiintei si invataimantului istoric.

c) Teroarea ca formd a represiunii stiintei istorice §i a manifestirilor opozitioniste fati de politica
oficiald. Fenomenul stiintei istorice persecutate este bine cunoscut in societatea totalitara. Mai rar se eluci-
deaza o alta fatetd a caracteristicii stiintei istorice: fiind supusa represiunilor, ea insési a devenit un mijloc
puternic al acestora. Falsificand istoria, deformand constiinta, raspandind mituri, stiinta istorica Impreuna cu
organele represive reprima, nimicea, constrangea [16, p.148]. Acest rol al stiintei istorice nu este mai putin
important in aprecierea locului si rolului ei in societatea sovietica.

Puterea politica, prin diverse mijloace, a transformat stiinta in mecanism al sistemului politic. Se elabo-
rau, de asemenea, principii noi ale relatiilor dintre stiintd si stat. Astfel, principiul autonomiei institutiilor
stiintifice si a universitatilor devenea inaplicabil. Academia de Stiinte cu libertatea academica a devenit un
element strain, fiind chiar in pericolul de a fi lichidatd. Dar noul regim a prevézut posibilitatea transformarii
acestei institutii pur stiintifice in organ de persecutare a stiintei.

Includerea totala a istoriei 1n regimul sovietic era asigurata cu mijlocirea organelor securitatii de stat. Pe
parcursul a saptezeci de ani s-a creat un triunghi specific: PCR/PUC(b)/PCUS — CK/GPU/NKVD/KGB-
Academia de Stiinte (cu institutele sale) si institutiile de invatamant superior [51]. Intrucit nu doar fiecare
cuvant spus, dar chiar si fiecare gand era interpretat drept culpa, in astfel de ,,aliantd” nu era nimic neobisnuit,
dimpotriva, aceasta relatie era variatd si rezistentd. Cu ajutorul organelor de securitate, Partidul Comunist
»ajuta” istoricii sa insuseascd conceptia leninista a procesului istoric, metodele marxiste de cercetare. Colabo-
ratorii acestor institutii obtineau de la istorici recunoasterea celor mai grave crime: minimalizarea rolului ,,Marii
Revolutii din Octombrie” 1n istorie, impartasirea conceptiilor burgheze etc. Metodele de obtinere a astfel de
marturii sunt bine cunoscute [16, p.95-109]. Aceste ,, colaborari” erau considerate atat de firesti, incat profe-
sorii sovietici au mai introdus printre sarcinile lor inca una: ,, Noi trebuie sa devenim toti cekisti” [16, p.161].

Conform Manifestului Partidului Comunist, lupta impotriva dusmanilor de clasa presupunea nu doar lupta
contra burgheziei si a culacilor, lupta care se desfasura in perioada anilor, dar a fost acompaniata si de lupta
impotriva intelectualitatii, majoritatea carora se trageau din paturile Instarite, din randurile dvorenilor, aristo-
cratilor de vita etc. Evident, printre reprezentantii intelectualitatii ce nu puteau Impartasi noile ,,valori” se
aflau, In primul rand, istoricii care, in mod evident, incercau sa nege lupta de clasd, deoarece ea insemna
lipsirea lor de drepturile lor de drept si privilegii care le aveau nu doar ca profesori, dar si ca mostenitori ai
bunurilor, fie prin sistemul vanzare/cumparare, fie prin cel de mostenire. De aceea era si firesc ca istoricii de
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vitd veche sd devind tinta PC(b) Rus, iar apoi al Uniunii Sovietice. Or, in istoriografia veche era pusa la baza
procesului istoric conceptia evolutiei, apoi PC(b) pune la baza principiul revolutiei. Respectiv, pentru a con-
stitui un model, un exemplu al istoricului care ar fi avut la bazd conceptia revolutionara, era necesar de lup-
tat, In primul rand, cu istoricii de vitd veche, pregatindu-se astfel terenul pentru tanara generatie de istorici.

Materialele de care dispunem ne permit sd afirmam ca procesul epurarii s-a desfasurat in citeva etape.
Prima etapd este perioada (1921-1923) — campanie de epurare a intelectualitatii sovietice prin interogari,
exilari, expulzari din tard. Un destin tragic l-au avut, dupa datele lui A.M. Resetov, circa 500 de istorici-
etnografi, dintre care multi si-au pierdut viata in acel macel, altii trecand prin inchisori, lagare si exil au supra-
vietuit si dupa reabilitare s-au Intors in stiinta [52, p.3].

Al doilea val al represiunilor a avut loc in anii 1928-1931. Incepand cu intelectualitatea tehnici (,,Dosarul
minerilor”, 1928), Stalin apoi si-a orientat atentia asupra reprezentantilor stiintelor socioumanistice. Prima
actiune s-a rasfrant asupra istoricilor, majoritatea carora era legata de Academia de Stiinte. Lansarea primu-
lui plan cincinal de catre Stalin, in 1928, s-a soldat si cu o campanie generalda Tmpotriva ultimilor istorici
,ourghezi”, iar In 1929-1930 aceasta a culminat cu ,, epurarea” in Academia de Stiinte [32, p.24]. Conduca-
torul oficial al stiintei istorice M.N.Pokrovski a anuntat despre sfarsitul perioadei de ,, coexistenta pasnica”
cu savantii scolii vechi, iar V.M. Molotov, presedinte al Sovietului Comisarilor Norodnioci, a declarat ca
anul 1930 trebuie sa fie ,, ultimul an de activitate pentru vechii specialisti” [31]. Astfel au inceput prigonirile
academicienilor incomozi. Din academie au fost concediati 800 de savanti, fiind astfel distrus potentialul
stiintific al stiintei ruse, §i continuitatea fara de care nu era posibild dezvoltarea normala a stiintei. Se creau
premise pentru stagnarea géndirii stiintifice n statul sovietic [53]. ,, Epurarea” in Academia de Stiinte a
durat mai mult de un an si s-a terminat in februarie 1931 prin asa-numitul ,, Dosar al academicianului
S.F. Platonov” [13].

Ca rezultat al represiunilor, care au decapitat catedrele de istorie ale Universitatilor din cele mai mari
orase ale URSS, de asemenea, concedierea si moartea survenitd in curand a conducatorilor Academiei Co-
muniste M.N. Pokrovski (1931) si a Comisariatului Educatiei A.V.Lunacearski (1933), in domeniul istoriei
s-a creat o situatie dificila, in conditiile in care ,,cadrele vechi” au fost lichidate, iar alte ,,cadre noi” nu fusese
create. Neludnd in consideratie universitatile din Moscova si Leningrad, la toate facultatile de istorie de la
toate universitatile si institutele pedagogice din Federatia Rusa in anul 1937 se numérau doar 13 profesori
universitari si 16 conferentiari [54, p.127].

Un nou val al represiunilor a avut loc spre sfarsitul anilor 30. In ochii intregii lumi se desfasura tragedia
savantilor N.M Lukin, P.I.Anatoliev, P.P. PAradizov, N.N.Vang, G.G. Fridliand, M.N.Tihomirov si a altor
istorici talentati discreditati si persecutati. Aceeasi soartd au cunoscut-o nu doar istoricii din capitala, ci si cei
provinciali. Conform art. 58-11 al Codului penal al RSSR au fost represati M.O. Polocevnai, C.Z. Solohov,
G.G. Grigor, M.B. Klocikov s.a. [55, p.21]. Un exemplu tipic al represiunii poate servi cel al istoricului
D.B Reazanov, unul dintre cei mai activi participanti la propaganda comunista si primul director al Institutu-
lui ,,K.Marx si F.Engels”: In una din cuvantirile sale mentiona: ,, Eu nu sunt bolsevic, nici mensevic si nici
leninist. Eu sunt doar marxist si ca marxist sunt comunist’[56]. Din cauza spiritului sdu activ si agitat, a tre-
zit nemultumirea lui Stalin, astfel, in februarie 1931 Reazanov a fost demis din functia de director al Institu-
tului, exclus din partid si exilat in orasul Saratov, In anul 1937 este iarasi arestat, iar in 1938 executat [31].

Apoteoza cultului personalitatii lui Stalin poate fi consideratd publicarea in 1938 a lucrarii Istoria Parti-
dului Comunist (bolsevic) al Uniunii Sovietice. Curs scurt, unde toatd perioada de dupa revolutie a istoriei
ruse este prezentatd ca rezultatul activitatii ,,geniului lui Stalin” si a represiunilor In masa in anii 1936-1938,
ce au lichidat posibilii adversari politici ai ,, marelui lider al popoarelor”. Pentru argumentarea represiunilor
politice, Stalin a inaintat teoria, conform careia lupta de clasa se acutizeaza, deoarece ,, dusmanii poporului”
isi intdresc rezistenta paralel cu constructia socialismului. Astfel, in anii 1936-1938 au fost desfasurate trei
procese politice deschise, in cadrul carora un sir de lideri de stat si partid (Zinoviev, Kamenev, Peatkov,
Radek, Buharin, Rakov, Krestinski, Rakovski, Sokolnikov si altii) au fost acuzati de spionaj, diversiuni, tero-
rism, pregétirea atentatelor asupra lui Lenin, Stalin, Sverdlov, omorul lui Kirov etc. Aproape toti acuzatii au
fost impuscati [57, p.14].

Represiunile cuprinseserd un esantion enorm, doar in 1937 numarul jertfelor condamnate pe dosare poli-
tice se ridica la 350 mii, sunt si alte date care vorbesc de o cifrd de 3-4 ori mai mare, au fost arestati cateva
zeci si sute de istorici din diverse institutii de invatamant superior si de cercetari stiintifice [52, p.77]. Dupa
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anul 1937 represiuni ale istoricilor cu o astfel de amploare nu au mai avut loc. Dar arestérile ce aveau loc
uneori aminteau celor aflati la libertate despre posibilitatea unui astfel de destin si pentru ei. Orice asociere
intre savanti, cu caracter neoficial, era calificata ,,contrarevolutionara” [58, p.37].

Perioada anilor 1917-1938 1n evolutia modelului marxist al stiintei istorice si a istoricului sovietic a repre-
zentat un proces complex de transformari, orientate spre lichidarea structurilor prerevolutionare ale stiintei
istorice i de institutionalizare a unor structuri noi, subordonate partidului si statului. Stiinta istorica, ca si
Iar istoriografia sovietica, fuzionata cu politica si ideologia, a devenit parte componenta a sistemului totalitar.
Ca rezultat s-a produs un fenomen fara precedent in istoria culturii universale — fenomenul stiintei reprimate,
ea fiind nu doar obiectul represiunilor, dar si subiectul acestora; istoricii — au devenit complici si jertfe ale
regimului totalitar, apologeti ai politicii reactionare, slugi credincioase ale elitei de conducere pentru care
rationamentele §i scopurile politice erau indiscutabil, criteriu mult mai important, decat adevarul istoric. Con-
ducerea de partid si-a atins scopul, a creat un sistem politic represiv cu o armata intreaga de istorici propa-
gandisti care au cautat si gasit ,, adevarurile” necesare in procesul de constructie a comunismului.

Anul 1938 a Insemnat pentru intreaga societate sovietica trecerea la o noud etapa a evolutiei regimului
totalitar instituit de Stalin. Schimbarea a fost resimtita in toate ramurile vietii socioculturale si politice din
Uniunea Sovietica — sistemul stalinist cu aparatul represiv si de propagandéd imens, ajungand in piscul ascen-
siunii sale a initiat noi proiecte de ideologizare, deznationalizare, reprimare a tot ce in opinia ,,apartcikilor”
putea sa prezinte vreun pericol pentru statul sovietic. In domeniul stiintei istorice si al invatamantului istoric,
aceasta a insemnat trecerea la cercetarea, interpretarea si predarea istoriei pe baza conceptiilor staliniste
utopice, falsificatoare, expuse in Istoria Partidului Comunist (bolsevic) al Uniunii Sovietice. Curs scurt.

Perioada anilor 1917-1938 reprezintd prima etapa in evolutia modelului marxist al stiintei istorice, iar
drept ipoteza de lucru propunem urmatoarea periodizare a evolutiei stiintei istorice marxiste in URSS:
1. Perioada de constituire a modelului marxist al stiintei istorice (1917-1938). 11. Perioada intensificarii
wlucrului ideologic” — a presiunilor asupra stiintei istorice (1938-1956). 111. Perioada ,libertdtii limitate”
(1956-1964). 1V. Perioada de stagnare si a reintoarcerii la unele metode si politici staliniste (1965-1985).
V. Perioada restructurdrii gorbacioviste (1985-1991).
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