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DIMENSIUNI SI INTERPRETARI ALE DEMNITATII UMANE:
HOMO SUMMAE DIGNIS (DIGNISSIMUS)
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Dans le présent article on examine les dimensions et les interprétations contemporaines spéciales qui concernent la
dignité humaine, I’accent étant mis sur la notion Homo summae dignis (dignissimus). Pour élucider le sujet en discus-
sion, I’auteur mentionne et analyse les opinions de plusieurs philosophes qui d’une maniére ou autre se sont référé a la
valeur de la catégorie de dignit¢. En méme temps, on analyse certaines modalités qui visent les perspectives de
I’affirmation plus distincte, plus juste de la dignité humaine dans la société contemporaine.

Din momentul aparitiei si pana in zilele noastre, omul se afla n centrul investigatiilor stiintifice si filoso-
fice. Fiind o fiintd dotatd cu ratiune, omul este cercetat fie in sens metafizic, fie in sens moral sau din alt
punct de vedere, accentuandu-se omenescul, virtutile lui, demnitatea pe care o manifesta sau alte calitati. In
acest context, remarcam ca pe parcursul evolutiei gandirii filosofice au fost expuse mai multe viziuni si con-
ceptii privind omul si virtutile sale.

Aristotel a numit omul animal politic, Rabelais afirma cd omul este un animal care rade, J.Cardan l-a nu-
mit pe om animal care e dispus sd@ mintd, sd induca lumea in eroare. A.Schopenhauer considera omul ca fiind
un animal tragic, al cdrui instinct nu este convins in actiuni chibzuite si argumentate. in dialogul Protagoras
Platon examineaza omul atat ca fiintd problematica, cét si ca fiintd cu aptitudini orientate spre activitate
(Homo faber). Apreciind omul, Cicerone accentueaza faptul ca acesta poseda ratiune, iar de aici si aprecierea
Homo sapiens. A.Comte se referd la o ,.stiintd a omului”, iar W.Dilthey — la o ,,stiintd despre om”. Hegel
considera ca sarcina istoriei rezida in a indeplini functia de metoda de investigare a realitatilor umane. Antro-
pologia filosofica contemporana a avansat si mai mult la acest capitol evidentiind un sir de aprecieri noi:
homo oeconomicus, homo significus, homo religious, homo ecologicus, homo moralis, homo politicus etc. in
viziunea noastra, fiecare dintre aceste aprecieri contine anumite elemente de adevar, deoarece in fiecare din
ele este facuta incercarea de a explica cd omul a devenit — fiinta cu un statut ontic propriu, 1n virtutea utilizarii
ratiunii i imaginii creatoare.

Consideram ca in practica sociald contemporana atit de contradictorie a omului ar putea sa apara si alte
notiuni-aprecieri ale fiintei umane. Credem insa ca una dintre aceste noi notiuni-aprecieri ar putea fi Homo
summae dignis (sau dignissimus), notiune care ar cuprinde, ar reflecta calitatea omului de a fi demn, aptitu-
dinea de a avea prestigiu social si moral, de a fi o adeviaratd autoritate morald. Homo summae dignis (sau
dignissimus) este o notiune mai ampld, avind un caracter mai pronuntat. Homo summae dignis este o notiune
care necesitd a fi conceputa si elaboratd in totalitatea ei de aspecte si semnificatii; este o notiune care repre-
zinta o noua stare calitativd (am putea spune chiar un salt calitativ esential) a devenirii omului si a societatii.
Si aceasta noua stare sau salt calitativ demonstreaza ca umanitatea continud cu inversunare dezvoltarea sa
ascendenta si contradictorie. Homo summae dignis este o notiune complexa si atotcuprinzatoare, de aceea, in
cele ce urmeaza, ne vom referi doar la unele aspecte mai concludente ale conceptului in cauza.

In acest context, am evidentia anumite particularititi ale demnitatii care, in viziunea noastri, atribuie mo-
ralitatii omului o imagine noud. Printre acestea am accentua in special caracterul general-uman al demnitatii
umane manifestatd 1n naturd si in esenta sa umand, si nu in anumite aspecte intdmplatoare, secundare sau
partiale, ci in cele determinante si cardinale. De asemenea, avem tot temeiul sa afirmdm ca in aceasta ipos-
tazd demnitatea poate fi examinatd nu numai ca una din manifestarile moralei (categoriile), la fel ca si alte
categorii ale ei (binele si raul, datoria, sensul vietii), ¢i ca o anumitd temelie, din care iau nastere celelalte
categorii sau virtuti morale. Teza 1n cauza se referd, In mod nemijlocit, la reinterpretarea contradictiei dintre
obligatiunile morale ale omului si rationalitatea lui practica, dintre realitatea sociald concreta si discreditarea
demnitatii umane.

Consideram ca aceasta calitate sau virtute morald e necesara mai ales astazi, cAnd multi oameni, din cauza
destinului vitreg, nu-si pot pastra cu adevarat demnitatea si nu se pot afirma in masurd cuvenita in societatea
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contemporand. Dar omul nu poate fi lipsit de demnitate, dupa cum nu poate fi lipsit de sufletul sdu uman.
Putem chiar afirma ca disparitia sau diminuarea demnitatii ar fi similard cu lichidarea societatii umane. in asa
mod, demnitatea se prezintd ca dimensiune umana de prima valoare privind mijlocul uman de existenta. Si
omul, existand 1n societatea umana prin virtutile sale de demnitate, ii atribuie acesteia un statut unic in lume.

Viata omului este complexa, ampli si plind de diverse evenimente si fapte concrete. In activitatea sa,
omul Indeplinind diferite obligatiuni si indatoriri manifesta si diferite atitudini fatd de subiectul cu care in-
teractioneaza, fie individual sau social. Din lumea anticd si pand in zilele noastre, societatea pune in fata
individului un sir de sarcini si norme de conduitd, iar respectarea si indeplinirea acestora ar corespunde atat
cerintelor sociale, cat si perspectivei in dezvoltarea societatii. La rAndul sau, omul considera ci societatea,
prin institutiile si organizatiile sale, are dreptul moral (obligatiunea sfantd) de a aprecia in mod obiectiv fap-
tele omului si de a recunoaste realizarile obtinute, acorddndu-i atentia si respectul cuvenit.

In conceptia noastrd, in cel mai larg sens, demnitatea reprezinta o forma concreti de autoapreciere, de
autoevaluare a faptelor omului, de autoconstientizare a valorii individuale. Problema rezida in faptul ca omul
e In drept de a Tnainta anumite pretentii morale fatd de societate, pretentii reiesind din dreptul moral al omu-
lui de a fi respectat si apreciat conform valorii faptelor indeplinite. Principalul insi rezultd din temelia teme-
liiflor — Omul este valoarea supremd care se dezvaluie numai in procesul de interactiune a sistemului om—
societate. Si drept confirmare este conceperea demnitétii, in viziunea lui La Rochefoucauld, Max. 399: , Exista
o demnitate care nu depinde de noroc: este o anumitd atitudine care ne distinge si care pare a ne destina
pentru lucruri mari: este pretuirea pe care ne-o dam singuri, fara a ne da seama, prin aceasta calitate castigdm
respectul celorlalti oameni si de obicei este aceea care ne pune deasupra lor mai mult decat nasterea, functiile
si deci insuti meritul”. In practica sociald, se realizeazi in mod concret faptul ci anume interactiunea si inter-
dependenta om—societate exprima in mod adecvat esenta notiunii (categoriei) de demnitate.

Astfel, categoria ,,demnitate” necesitd a fi examinatd impreund cu categoria ,.cinste”. Deci ,,cinstea” si
»~demnitatea” reprezintd doud categorii-notiuni corelative care exprima valoarea morald suprema a omului.
Prin cinste se subintelege aprecierea sociala a omului, recunoasterea nemijlocitd a demnitatii lui reale. Cinstea,
fiind un stimulent adecvat privind indeplinirea de catre om a datoriei sale sociale, se manifesta, de regula, in
activitatea sociala in forma concretd de cinste profesionald (etica profesionald). Conceputd si interpretata
astfel, cinstea cuprinde constientizarea importantei sociale a profesiei, a mandriei si dragostei profesionale
care genereaza creativitate si avant spiritual. Respectarea principiilor eticii profesionale contribuie la o utili-
zare eficienta si argumentata a aptitudinilor adecvate individuale ale omului.

Ambele categorii, cinstea si demnitatea umana, necesita a fi examinate din punctul de vedere al continutu-
lui lor prin prisma generalului, singularului si particularului. Este si firesc faptul ca fiecare individ pretinde,
mai Intdi de toate, la recunoasterea demnitatii sale umane, insa aceasta recunoastere rezulta din criteriul obiec-
tiv care prevede participarea activd in munca social-utild reprezentand adevarata valoare a omului. Altceva,
credem noi, e principalul in examinarea acestor notiuni — in primul rand, in ce masurd conditiile sociale
existente contribuie la evidentierea esentei umane; in randul al doilea, continutul general-uman al notiunilor
cinste/demnitate este in legaturd nemijlocitd cu continutul mediului social. Desigur ca omul, fiind persoana
istoricd concreta si subiect al demnitatii civice, trebuie sd confirme acest statut prin activitatea cotidiana si
prin indeplinirea datoriei sociale; in randul al treilea, omul, manifestdndu-se ca personalitate si posedand o
individualitate irepetabild, o totalitate de aptitudini si calitati fizice, considera cé acestea, de fapt, si constituie
temelia demnitétii lui personale. Prin urmare, valoarea sociald a omului si demnitatea lui personala ca auto-
apreciere, intr-un mod sau altul, se afld Intr-un anumit raport (circumstante reale), cu idealurile si modelele
de conduitd dominante in societatea respectiva. $i in cazul cand sunt evidentiate sau selectate trasaturile
caracteristice ale personalitdtii, care constituie temelia cinstei si demnitatii umane, noi pornim de la cerintele
intr-un anumit tip de personalitate si care ar corespunde intereselor si perspectivelor societatii date.

Aici insa apare intrebarea sacramentala, de ce o parte din oameni (chiar §i astazi in conditiile existente) se
»aclimatizeaza” atat de orbeste la o situatie defavorabild afirmarii reale si nu-si pastreaza capul ridicat, de ce
acceptd umilinta si supusenia si nu pledeaza in mod hotarat pentru apérarea propriei demnitati. Noi am ajuns
in secolul XXI, insad nicidecum nu ne putem debarasa de unele vicii morale degradante ramase in constiinta
inca din vremurile cumplite (cum le numeau marii nostri cronicari Grigore Ureche si Miron Costin). Dar chiar
si 1n acea epoca Miron Costin scria ca notiunile ,,demnitate”, ,,onestitate”, ,,onoare”, ,,cinste” in acelasi timp
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trebuie sa devina determinante in conduita clasei boierilor. Un domnitor, un boier, un demnitar nu trebuie sa
fie trufas, arogant, sau sa dispretuiasca oamenii, ci trebuie sd manifeste o demnitate adevarata, sa fie onest, sa
inteleaga si sa realizeze respectul, cinstea si buna-cuviinta [1].

Si ne mai punem o Intrebare — ce autoritate morala, ce noblete sufleteasca manifestd oamenii care-si
schimba optiunile si conceptele politice in dependenta de regimurile care vin la guvernare? Ce autoritate
morald au acei intelectuali care in ,,goana” dupa functii si ,,dregétorii” aluneca pe panta instrainarii, se distan-
teazd de la interesele adevarate ale poporului, pundnd interesele personale mai presus de orice? Este dureros
insd faptul ca asemenea ,,personalitati” isi justificd (isi Indreptatesc) faptele si actiunile lor meschine prin
niste ganduri care seamand mai mult cu o profanare a propriului sdu Eu, fiind o degradare a demnitatii lor
personale (daca din ea a mai rimas ceva).

Astazi noi ne aflam intr-o epoca istorica in care are loc o criza spirituala de profunzime si de proportii
extraordinar de degradante asemandtoare cu criza §i decaderea Romei antice la intersectia dintre era veche si
era noud. In fata noastrd sti problema unor autotransformari spirituale adanci atat in sensul conceperii cu
adevarat a procesului de reconsiderare a valorilor morale, cat si in special in sensul formarii unui tip prin-
cipial nou de legaturad dintre morala si alte domenii ale vietii umane, si in primul rdnd — domeniul social-
economic.

Perefrazandu-1 pe Thales, marele Intelept al Greciei antice care scria: ,,S8 fii mai curand invidiat, decat
compatimit” [2], am accentua cd oamenii care si-au patat demnitatea ar merita nu doar compatimire, ci dis-
pret si acuzare generald. Dar anume din trecutul nostru istoric s-au pastrat pand astazi calitati morale degra-
dante care deterioreaza substantial demnitatea umand. Dintre ele am evidentia doua trasaturi morale deose-
bit de vicioase, acestea fiind mai pronuntate:

1) Tendinta sau dorinta de a-1 favoriza pe strain, de a-i indeplini orice doleante, de a-i acorda privilegiile
si onorurile sociale si morale nemeritate.

2) Indreptitirea in fata strdinului pentru anumite insatisfactii, circumstante nepotrivite sau chiar neindestu-
larea cu anumite bunuri.

in conditiile vitrege ale istoriei neamului nostru, au fost cultivate umilinta, rea-credinta, invidia, para,
lagitatea, servilismul care de-a lungul secolelor ne-au transformat si n oameni cu capul plecat si cu sufletele
devastate, incatusate de psihologia de sclav pe propriul pamant, in propria casd. Sau poate cd acesta este
destinul tragic al popoarelor mici care sunt dominate cu cruzime si barbarie, supuse perfidiei, capriciilor si
atrocitatilor popoarelor mari si agresive. Circumstantele istorice vitrege, ,,vremurile cumplite” ca factori
degradanti au influentat nefast si au deteriorat temeinic caracterul, sufletul si demnitatea neamului nostru,
alertandu-1 si mai mult de-a lungul secolelor. Astazi insa adevarata demnitate ne obliga pe fiecare dintre noi
sd depasim aceste stari degradante si degeneratoare:

Vorba lui M. Eminescu:

,»Au prezentul nu ni-i mare? N-o sd-mi dea ce o sa cer?

N-o sa aflu intr-ai nostri vreun falnic juvaer?

Au la Sybaris nu suntem langa capistea spoelii?

Nu se nasc glorii pe strada si la usa cafenelii,

N-avem oameni ce se lupta cu retoricele suliti

In aplauzele grele a canaliei de uliti.

Panglicari 1n ale tarii, care joaca ca pe funii,

Masti cu toate de renume din comedia minciunii?” [3]

Problema consta 1n faptul ci astazi noi ne aflam la intersectii social-economice si morale cardinale care
influenteaza nefast demnitatea umana. Din constiinta societatii sunt inldturate cu ritmuri accelerate sub dife-
rite forme valorile spirituale existente. Noile valori spirituale (morale) sau cele general-umane (inclusiv cele
religioase) se afirma in ritmuri lente §i contradictorii, In acelasi timp societatii 1i sunt impuse si multe valori
morale false (nonvalori), care aduc mari prejudicii demnitatii umane.

Este cunoscut insa faptul ca orice tip concret de activitate sau notiune morala necesitd o constientizare ca
fiind acceptata de divinitate si, in acest sens, ea este indreptatita din punctul de vedere al valorilor morale
existente, desi niciodata nefiind reduse la acestea in totalitate.

In contextul continuititii spirituale, accentuam, de exemplu, ci in Roma antici demnitatea si nobletea
erau apreciate la cel mai inalt nivel:
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,Nobilii nu pot fi nedemnii care-gi necinstesc stramosii

Sa le spun ca-s de neam mare, unor oameni de nimic?

Lebada sa-si zica negru? Sau Atlas un biet pitic?

Europa sa se cheme orice fatd din gramada?

Pe toti cainii plini de raie care raticesc pe strada

Si din lampile-aruncate ling fitilul de ulei.

Sa-i numesc cum ni li-e felul: tigri, leoparzi si lei,

Dupa cum ricnesc de tare? Tu fereste-te, de frica.

Creticus sau Camerinus nu cumva s ti se zica!” [4]

Asadar, rezulta ca e demn si acela care-si venereaza stramosii, faptele lor glorioase si patriotice, care res-
pecta cu pietate traditia si obiceiurile lor nobile care se mandresc cu ei, considerand virtutile lor drept stea
calauzitoare. Referindu-ne la zilele noastre, conchidem ca demnitatea unui savant, a unui om de cultura rezida
in faptul de a readuce, In masura deplind, in actualitate valorile spirituale ale stramosilor, modul lor de cuge-
tare si de gandire, de a demonstra, Tn mod convingitor, cd noi avem o adevarati istorie, filosofie, cultura, o
limba nobild, un vesmant literar adecvat care ne onoreaza si ne situeaza printre popoarele civilizate ale lumii.
Profund semnificative la acest capitol ar fi si cugetdrile marelui nostru Tnaintas A.Russo care scria urmatoarele:
,»Ce-mi pasd mie moldovan ruginit, de scenele voastre din Italia, de serile voastre pariziene, de amintirile
voastre din strdinatate, de fantomele voastre nemtesti, de comediile voastre imitate si de povestirile voastre
traduse si adaptate. Zugraviti-mi, mai curand, o icoana din tara, povestiti-mi o scend de la noi, piparatd sau
plind de poezie, o micd scend improvizatd, céci bunul si raul, simplul si emfaticul, adevarul si ridicolul se
intalnesc la fiecare pas. O sa gasiti In nevinovatele credinti populare orice fantezie voiti, iar in naravurile
amestecate ale claselor de sus stofa destuld. Faceti-1 pe acest moldovan sé lucreze, faceti-1 sa se miste prin
tara lui. Imitatia necugetata ne stricd mintea si inima si incet-incet va ruina si patriotismul — daca este patrio-
tism. Imitatia, care ne face sa dispretuim ce e national si pdmantul nostru, ne Incearca creierul de idei cu ne-
putinta de pus in legatura cu lucrurile vietii zilnice” [5].

Prin urmare, demnitatea omului cuprinde 1n sine, si prin sine, si autoritatea morald, si personald, aceasta
devenind o parte componentd a general-umanului. La randul sau, general-umanul, pentru a reflecta adevarata
sa esentd, trebuie sa se concentreze in cadrul posibilitatilor si aptitudinilor personalitétii dispuse sa-si asume
rolul suveran de analiza (de apreciere) a propriilor fapte, de responsabilitate deplina pentru acestea. In cazul
cand personalitatea nu se manifestd in conformitate cu aceste cerinte, ea nu poate fi consideratd ca posedand
demnitate. Si astdzi devine tot mai actuald teza ca demnitatea se obtine prin lupta, prin afirmare, prin deve-
nire sociala si morald, deoarece demnitatea se afla in mainile omului si el trebuie sa o pastreze cu orice pret.

Prin urmare, onoarea §i demnitatea omului contemporan, credem noi, nu pot fi interpretate ca fiind a unui
om ales 1n virtutea unor circumstante sau evenimente, ori a acelui care 1-a citit pe Aristotel sau pe D.Alighieri.
Demnitatea umana reprezintd un anumit prestigiu social, o maretie a faptelor, o gravitate, dar si o sobrietate
in interactiune cu nobletea sufleteasca. Dupa aprecierile lui E.Cassirer, chiar daca acestea continuau sa existe,
ele erau supuse unui risc permanent de a-si pierde Insemnatatea. Si realitatea lor era simbolica, si nu fizica,
necesitand a fi In permanenta interpretatad si reinterpretatd, conceputd si reconceputd [6]. Anume de aceea
pentru fiecare dintre noi, este necesar a concepe in profunzime ca secolul XX si inceputul secolului XXI este
acea epoca istorica care a nimicit temelii sociale puternice, medii, case, regimuri sociale, comunititi si colec-
tivititi de oameni. In aceste conditii actuale, fiinta spiritului omului si a persoanei sale este superioara chiar
formelor fiintei acestei ,,Jumi” in timp si spatiu.

In virtutea acestora, omul concret, tinzand spre o manifestare reald a demnititii sociale (indeosebi prin
prestigiul social aflat in devenire), de cele mai multe ori parcéd ar cauta un refugiu sau un mijloc eficient in
rol de calauza. In aceste conditii, omul, in scopul determinarii unei cdi mai sigure, isi axeaza cautirile de
afirmare prin doua modalitati. Prima modalitate prevede incercarea de a inalta intre diferite niveluri spirituale
bariere de netrecut, a doua modalitate este axatd pe aderarea neconditionata la una din solutionarile istorice
recunoscute i de valoare. Unii oameni considerad cd obtin un anumit prestigiu social prin faptul ca accepta
sau neaga valorile Renasterii sau ale [luminismului. Unii se inchind moralei crestine, considerand-o ca fiind
unicul adevar al lumii, altii apreciazd frumusetea antichitatii, cei de-a treilea adera la valorile postmoderniste
si cele stiintifico-tehnice contemporane. Astfel, demnitatea umana este determinata nu att de existenta si ma-
nifestarea ei reald la o anumita etapd de manifestare concretd, cat de schimbadrile sociale care o influenteaza
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in permanenta. De aceea, faptele omului prin care el devine o anumitd autoritate morald sunt supuse unor
schimbari permanente. In acest sens, tinem si accentuim ca onoarea (cinstea) si demnitatea omului intr-o
societate cu adevarat democraticd se manifestd nu numai ca o apreciere, insa si ca o cauza, ca o necesitate
profund legatd de datoria sociald, de responsabilitatea §i constiinta morala a omului, In asa mod, afirmarea
demnitatii personale si a cinstei omului sunt determinate nemijlocit de indeplinire de catre acesta a datoriei
sale sociale. Cu adevirat, prin demnitatea sa personald obtinuta printr-o activitate sociald permanenta si efi-
cientd, prin luptd hotarata impotriva a tot ce franeaza dezvoltarea spre progres si propasire, omul contribuie
la realizarea in fapt a onoarei si demnitatii tarii sale si a demnitatii personale.
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