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CONSIDERATII REFERITOR LA PROBLEMA RASPANDIRII DREPTULUI
DE MAGDEBURG iN ORASELE MOLDOVEI MEDIEVALE

Valerii BULGAC
Muzeul de Etnografie si Istorie Naturala

Dans les villes de Moldavie, le droit de Magdebourg a pris des dimensions importantes, celles de 70% du territoire.

Una dintre problemele care prezintd un deosebit interes pentru studierea oraselor Moldovei Medievale
este problema atributiilor administratiei ordsenesti din targurile Moldovei in secolele XIV-XVI.

In articolul de fata ne propunem drept scop s examinim opiniile expuse de cercetitori referitor la aceasta
problema si sd concretizam 1n ce masurd s-a raspandit dreptul de Magdeburg in oragele din Moldova in
secolul al XIV-lea inceputul secolului al XV-lea si prima jumatate a secolului al XVI-lea.

In acelasi context se inscrie problema gradului de rispandire a dreptului de Magdeburg, care a fost propagat
intr-o anumitd masura in orasele Moldovei Medievale, in secolele XIV-XVI.

Contributia determinanta a factorului economic in exportul institutiilor de drept din Occident in Moldova
Medievala a fost facilitata de venirea atat a negustorilor sasi in spatiul Carpato-Nistrean, cat si a mestesugari-
lor ce se conduceau dupa dreptul german de Magdeburg.

Problema dreptului de Magdeburg n-a constituit pind in prezent tema de cercetare a unui studiu special in
istoriografia romana. Tangential la acest subiect s-au referit unii istorici atunci cand au abordat in linii
generale diverse aspecte ale istoriei Moldovei Medievale.

A.D.Xenopol afirma ca in orase erau comunitati urbane cu dreptul de proprietate asupra pamantului, comunitati
autonome cu privilegii de la domnie [1]. Unul dintre primii cercetatori care s-a referit la aceasta problema a
fost N.lorga. El afirma ca ,,oragele moldovenesti — in esentd, dar in bund masura si cele muntene — s-au creat
»Cu cetateni de imprumut”, dupa cum suna pasajul: ,,Nu este nici o indoiald astazi ca orasele noastre nu sunt
intemeiate de roméani. Unele din ele ca Baia, Siretul, Suceava, in Moldova, iar in Tara Romaneasca,
Campulungul, Targovistea vin de la o asezare strdind, de germani din Galitia, de sasi sau de armeni” [2]. De
asemenea scrie ca ,,oragele noastre au fost intemeiate exclusiv de strainii din Ardeal si Galitia, cum afirma
cei care au adus cu ei cutumele lor” [3]. N.Iorga pune problema aducerii elementelor ordsenesti germane in
Moldova Medievala. El releva rolul sasilor, care trec de la Rodna la Baia si al germanilor din Galitia regelui
Kazimir, care trec la Siret si Suceava [4]. Consider ca institutiile germane au péatruns mai intai din Ungaria
Medievala in targurile din Moldova Medievala, tinand cont de faptul ca influenta si controlul politic in
regiunea datd era mai evident, la care s-au adaugat si institutiile de drept german din Polonia Medievala in
Moldova Medievala. N.lorga considera ca strdinii care s-au asezat in orasele Moldovei Medievale 1n sec.
XI-XIV s-au organizat dupa dreptul german de Magdeburg, in special cei care s-au agezat mai mult sau mai
putin masiv in oragele Baia, Siret si Suceava [5]. N.Iorga punea accent pe drept. El considera ca in Moldova,
unde a invins norma germand din Galitia si dreptul german zis Magdeburg, dreptul ordsenesc german a
inceput sa se constituie in 1188, devenind unul dintre cele mai importante in Evul Mediu [6]. S-a raspandit in
Silezia, Brandenburg, Boiemia, Polonia si Moldova Medievala. A adaptat legile de drept general aplicabile pe
teritoriul respectiv ce viza conditiile economice si politice ale comunitatiilor orasenesti. Dreptul de Magdeburg
era elaborat prin diferite acte administrative ale consiliului orasenesc si ale altor autoritati locale, precum si
de instantele de judecata, ce au constituit o combinare de norme scrise si practici cutumiare. Capetenia sistemului
magdeburgez de organizare si de conducere a oraselor se numea soltuz (schultheiss) sau, de la poloni, ,,voit”, iar
membrii sfatului — pargari (burgerii), unii puteau fi intitulati pargari mari. Hotérarile se luau si marturiile se
dadeau in numele oamenilor buni si targoveti [7]. lorga scria ca nu-i nici o Indoiald ca orasele noastre sunt
intemeiate de romani [8]. P.P.Panaitescu considera ca organizarea privilegiata a oraselor romanesti vechi este
asemanatoare cu cea din Europa [9]. Desigur, dreptul nescris, dupa care judecau magistratii orasenesti, era de
origine locald: domnii tarii ne dau amanunte asupra acestui cod de legi, in privilegiile lor este vorba de un obicei
special pentru orase, dupa datina caruia se calauzeau soltuzii si judetii din targurile romanesti, cu amintiri ale
obiceiurilor sdgesti si armenesti, aduse 1n tara de targovetii acestor neamuri, stabiliti in orasele noastre.
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Consideram ca documente directe care ar demonstra cd in Moldova Medievala exista dreptul de
Magdeburg, la care se referea domnia, nu exista, insa este cert faptul ca dreptul german de Magdeburg era
transmis pe cale orala de organele administratiei orasenesti din Moldova Medievala.

Petre P.Panaitescu si-a exprimat un punct de vedere ,,mai nuantat”, afirmand ci, inca inainte de Intemeierea
statului, au existat ,,targuri de vdi”, adica ,,simple centre de schimb ale comunitatilor de pe valea unui rau”, in
care, pe langd elementul majoritar romanesc, a existat si o populatie germana [10]. Consacrand un studiu
special comunelor medievale romanesti, el a ajuns la concluzia cé ,,in epoca Intemeierii celor mai vechi si
mai multe orase nu existau inca domni ai tarilor; orasele au precedat statul” [11]. In aceasta lucrare istoricul
amintit a formulat ipoteza ca ,,in jurul unor mici centre fiscale, militare i administrative, care erau curtile
voievozilor §i cnezilor dinainte de intemeiere, s-au strans negustorii veniti n special dintre sasii ardeleni” [12].
Conform teoriei sale,, cele mai vechi targuri romanesti sunt rezultatul expansiunii sagilor dincoace de munti,
care se poate urmari istoriceste” [13].

Ca argument al acestei teorii el aduce pozitia geografica a celor mai vechi orage romanesti, toate stabilite
la granita Ardealului, cu capete de drumuri la Dunare. Amplasarea lor geografica corespunde, in viziunea sa, cu
expansiunea germani spre Orient, expansiune ce a deschis calea comertului de tranzit prin tarile romane. in
acelasi timp, de aici si prin aceste targuri incepe si comertul cu vite, peste si ceard spre Europa Centrald. De
remarcat ca in argumentarea sa, Petre P.Panaitescu omite sa prezinte rolul negustorilor genovezi in dezvoltarea
comertului de tranzit, indeosebi pe teritoriul Moldovei si la gurile Dundrii. Pe bund masurd, teoria sa privind
pozitia geografica a oragelor corespunde adevarului, dar nu trebuie uitat ca ele s-au dezvoltat in centrul unor
zone de maxim demografic, unde s-a constituit un ,,for”, o piatd pentru produsele zonei.

Dreptul german de Magdeburg, a fost codificat i imitat de alte orase germane si polone (dr. Lembergului).
Temeiul acestei pareri ar fi afirmatia aceluiasi autor ca oragele din Moldova Medievala ar fi fost intemeiate si
chiar organizate de germanii veniti din Polonia. Se stie ca in Polonia municipalitatile au adus in arhivele lor
codicele de Magdeburg, iar In unele cazuri grele de judecata se cerea avizul municipalitatii acestui oras german,
ca o autoritate juridica. Totusi, la noi nu atestim ceva asemanator, nici codicele de Magdeburg citit de cinstitii
negustori de la Barlad sau de la lasi, nici apel pana la indepartatele maluri ale Elbei si nici chiar privilegii
orasenesti copiate dupa formulele diplomatice ale celor germane [14].

Consideram ca pargarii si soltuzii din Moldova Medievala nu apelau la autoritatea orasului de Magdeburg,
deoarece cazurile se solutionau pe loc din considerentul economic, pe care nu puteau sa si-l permita orice
ordsean din Moldova Medievald, deoarece conditiile social-economice nu permiteau contestarea litigiilor in
instanta judecatoreascd de la Magdeburg. De aceea, afirmdm cé dreptul de Magdeburg nu facea parte din
privilegiile oraselor noastre: nu e pomenit, de altfel, in nici unul dintre privilegiile pe care le cunoastem [15].
Credem ca nu era nici un codice scris in Moldova Medievala, care sa reflecte aceasta stare de lucruri, dar era o
transmitere orald a codicelui prin intermediul Wulgatei germane, propagata pe cale orala de negustorii locali ce
faceau comert intens cu Europa Occidentald. Acest fapt nu era constatat, deoarece oragele apartineau
domniei. La fel nu se constatd niciun privilegiu acordat de domnie targurilor din Moldova Medievald dupa
exemplul hartiilor date de regele Germaniei oraselor germane si mai cu seama Magdeburgului. Din acesta
analizd a izvorului consideram ca niciun document intern nu fixeaza dreptul de Magdeburg in orasele
Moldovei Medievale sau un codice de legi dupa modelul celui german.

Existenta unui consiliu de 12 pargari si un soltuz cu titlu german nu este suficienta pentru a constata modelul
Magdeburgului in Moldova Medievala [16]. Acest drept fiinteaza si in multe orase germane, polone si sasesti,
care nu au nicio legaturd cu orasul Magdeburg [17]. Dreptul german de Magdeburg s-a contopit in Polonia
Medievala cu dreptul local, primind la randul sau un accent pur national din cauza realitatiilor economice.
Un astfel de proces 1l observim in Moldova secolelor al XIV-XVI-lea unde dreptul de Magdeburg nu se
pomeneste, deoarece el a intrat in uzul curent al dreptului ordsenesc romanesc din targurile Moldovei Medievale.
P.P.Panaitescu afirma cd In orase existau comunitati urbane cu dreptul lor de proprietate asupra pamantului
comunitati autonome si cu privilegii de domnie [18].

Deosebirea dintre orasele apusene si cele moldovenesti poate fi vazuta Intr-o constatare a conditiilor generale
de viatd economica [19]. Considerdam ca pentru perioada aceea izvoarele de care dispunea P.P.Panaitescu
puneau accent pe viata economicd din Moldova Medivala, prin prisma factorului economic si a relatiilor
economice care studiau, credem, influenta dreptului de Magdeburg in Moldova Medievala. N. Grigoras
sublinia libertatile autonomiei oragelor germane. El afirma ca oraselor le trebuia pace §i sigurantd, aceasta
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fiind o necesitate primordiala. Locuitorii oraselor, oameni veniti din toate regiunile térii sau chiar straini intre
care existau legaturi de rudenie, au trebuit sd se asocieze. Asociatia exercitd asupra membrilor o anumita
disciplina. Orasul fiind un depozit de tot felul de marfuri, raufacatorii erau dispusi sa opereze. Pedepsele care
au impus asociatia negustorilor erau foarte severe ca: spanzuritoarea, decapitarea, amputarea membrelor etc.,
la fel ca si in dreptul german de Magdeburg, unde se aplicau astfel de pedepse. Dreptul Magdeburgului ne
aratd ca 1n anul 1238, orasul era condus de ,,conventus civium” [20] care a impus pedepsele amintite mai sus.
Péna la 1240-1241 orasul are drept conducator un primar si 11 consilieri. La noi au fost 12 consilieri. Ei dis-
cutau totdeauna dispozitiile luate de domnitor, in intelegere cu reprezentantul care era in permanenta in oras
[21]. Faptul existentei a 11 consilieri in Occident, dupa care se conducea dreptul de Magdeburg, se datora
excluderii lui Tuda din cei 12 apostoli, pe cand in biserica de rit bizantin din Moldova se accentua prezenta
acestuia in cult, in oficierea religioasa si In actele domnesti se vorbea de Iuda, fapt de care se conduceau
membrii consiliului ordgenesc, cei 12 pargari si un soltuz sau primar. Primarii si consilierii erau alesi de obste.
In orasele germane conduse dupi acest drept functiunile s-au complicat, ele au ajuns un fel de state libere,
ceea ce nu s-a produs in Moldova. Unele reguli se cunosc ca ar fi fost luate din dreptul amintit, insa cele mai
multe au avut o factura locala, deoarece domnul judeca, iar soltuzii si primarii aveau grija sa prinda pe raufa-
catori in orage si sa-i predea vornicului de targ. Domnul a luat orasele sub protectia lui, a uitat vechile pri-
vilegii, care garantau o autonomie, functionarii lui observau toate tranzactiile comerciale, pentru a Incasa
impozitele luate din targuri [22]. De incasarea acestor impozite se ocupau soltuzii si pargarii din Moldova
impreuna cu vornicii de targ si cu alti dregatori domnesti. El prezicea, in acelasi timp, ca acest drept nu s-a
aplicat In Moldova decat 1n parte. Aceasta fiind una dintre cauzele decaderii lor dupd moartea lui Stefan cel
Mare [23]. Imprejurarile politice vitrege, dupd moartea lui Stefan cel Mare, au fost neprielnice vietii urbane
si a urmat decaderea ei [24], fapt care este discutabil, tinand cont de documentele de vanzare-cumparare, din
acte de danii, daruiri, litigii hotarnice, de bani. N.Grigoras afirma cé in orage existau comunitati urbane cu
dreptul lor de proprietate asupra pamantului, comunitdti autonome cu privilegii la domnie [25]. S& vedem
pasajul ,,Orasele din Ardeal ai caror locuitori s-au condus dupa dreptul de Buda, nu pot fi intemeitorii tar-
gurilor din Moldova in organizatia carora se constata dreptul de Magdeburg si obiceiul paméantului” [26].
Acest fapt demonstreaza ca N.Grigoras este influentat de teoria lui N.lorga, ajungand la concluzia ca ordsenii
din Moldova nu se conduceau de dreptul de Buda, dupa cum o faceau sasii si germanii din Ardeal si Ungaria,
dar actionau conform dreptului german de Magdeburg, care prevedea posibilitatea de a poseda paméantul pe
care era plasat orasul [27], la fel in Moldova Medievala'. Deosebirea in Moldova e mare, deoarece aici s-a
aplicat in parte dreptul Magdeburgens, venit din Polonia odata cu negustorii strdini care cunosteau demult
bogatiile Moldovei.

Aceastd idee se regaseste si in studiul ,,Noi contributii la istoricul oragului Baia”, in care istoricul iesean
apreciaza evolutia principatului moldav, care nu poate fi inteleasa decat in functie de activititile orasenesti
din Polonia si Transilvania. in acest sens, el a afirmat ca: ,,0 parte a teritoriului Moldovei a constituit, n
secolele XIII si XIV, periferia vietii si activitatii orasenesti din Ardeal si Polonia, intensificata prin aducerea si
colonizarea unor elemente din afara, care s-au organizat in comunitéti conduse dupa norme juridice proprii” [28].

Totodata, el mentioneaza ca elementele etnice striine, constituite indeosebi din colonisti germani si maghiari,
s-au grefat ,,pe o veche asezare autohtona” [29].

Printre dovezile aduse in argumentarea acestui punct de vedere, Dimitrie Ciurea mentioneaza sigiliul
orasului Baia. El a analizat sigiliul medieval al orasului cu legenda sa in limba latina, care specifica calitatea
de civitas a localitatii ,,Sigillum capitalis civitatis Moldavie terre Moldaviensis” [30].

Dimitrie Ciurea a afirmat ca sigiliul in cauza ar fi fost executat in anul 1400, probabil dupa infiintarea
episcopiei catolice de aici, asa cum a fost si In cazul oragului Siret [31]. Si in aceasta situatie targul era
indreptatit, prin act papal, s se numeasca civitas, adica oras de resedintd episcopala, capatand statut de oras.

Aceastd problema a fost reluatd de Constantin C. Giurescu, care intr-un amplu studiu consacrat targurilor
si oragelor Moldovei in sec. X-XVI, afirma cd oragele Moldovei se conduceau dupa dreptul de Magdeburg,
argumentandu-si pozitia prin penetrarea In Moldova a notiunilor si functiilor de soltuz, voit, pargar [32]. Altii,
ca C.C.Giurescu, erau de parere ca oragele moldovenesti din secolele XIV si XV erau proprietatea domnului
si erau lipsite de autonomie [33].

! Boldur ALV. Stefan cel Mare voievod al Moldovei. Studii de istorie sociala si politica. - Bucuresti, 1970, p.86.
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La aceasta problema s-a referit si Mircea D.Matei, care afirma ca sistemul de organizare a oraselor feudale
apusene se aplica in mai toate oragele Moldovei Medievale [34]. Exprimand acest punct de vedere, ne referim
la faptul ca orasenii se conduceau dupa asa-numitul ,,obicei al tArgului” nescris, a carui vechime justifica
invocarea lui 1n actele scrise de la sf. sec. al XV-lea. D.Matei considera ca dezvoltarea comertului de tranzit
a influentat schimburile economice cu tarile din Europa Occidentald de unde s-a adus pe calea sintezelor eco-
nomice reciproce dreptul de administratie german, care nu putea fi altceva decat dreptul de Magdeburg [35].

Explicand aparitia si dezvoltarea unor vechi centre urbane pe teritoriul dintre Carpati si Nistru doar prin
prisma raporturilor economice cu Polonia si apreciind drept active doar elementele comerciale si mestesu-
garesti imigrate din Ardeal, conceptia Iui Dimitrie Ciurea se dovedeste a fi ,tributara curentelor istoriografice
care contestd poporului roman experienta sa istorica proprie” [36], dupa cum observa Mircea D. Matei intr-un
studiu dedicat civilizatiei urbane medievale romanesti. Totodata, el atrage atentia ca aceasta teorie, vehiculata
de istoricii de prestigiu, poate pune sub semnul Intrebarii capacitatea poporului roman de a-si fi creat propriile
orase medievale sau poate nega inclinatiile sale spre o civilizatie citadina [37], asa cum aprecia eronat Nicolae
lorga intr-o lucrare elaboratd in spiritul seméanatorist al inceputului de veac. Este adevarat ca la dezvoltarea
vietii urbane din Moldova si-au adus contributia, n opinia sa, si elemente striine, indeosebi cele germane si
unguresti, venite din Transilvania, care s-au grefat ,,pe o veche agezare autohtona” [38], aspect remarcat in final
de Dimitrie Ciurea si consemnat de Mircea D. Matei in studiul amintit.

Nu este nici o indoiala ca principiile si formele de organizare ale vietii oragenesti au fost aduse din Occident de
catre straini. Acest obicei s-a cristalizat in a doua treime a sec. al XV-lea. Dreptul de Magdeburg a consolidat
viata ordseneasca din Moldova. In acelasi timp, Mircea D.Matei constata intr-o lucrare anterioar ca principiile
juridice ale organizarii administratiei orasenesti si aplicarea acestora a fost in realitate slaba, iar faptul ca
foarte des se invoca vechiul obicei al targului in acordarea sau recunoasterea unor drepturi sau libertati a
oragenilor romani din sec. XV-XVI, nu face decat sd constituie un argument in favoarea proeminentei in
continuare a unor norme obisnuielnice locale, de datd veche nestatuate in texte scrise, care nu au fost nici
odata Inlocuite cu principii ale dreptului urban occidental [39].

Argumentul principal este prezenta dublei administratii: cea a regelui si cea a orasenilor. in Moldova
Medievala se petrecea acelasi lucru — exista administratia domneasca. M.D.Matei [40] considera cd germenii
administratiei oragenesti In Moldova Medievala se implementeaza in secolele XIII-XIV, care includea si
dreptul german de Magdeburg cu institutiile sale. Dansul relateaza ca in orasele Baia, Siret, Suceava a
cunoscut influenta si aplicarea in practica dreptul german de Magdeburg [41].

Conceptiile lui N.Iorga au avut ecou in randul cercetdtorilor romani de generatie mai veche sau mai noua,
ele fiind prezente in lucrdrile lui Alexandru Lapedatu [42], Emil Vartosu [43], Constantin C. Giurescu [44],
Constantin Serban [45] si altii.

Prezenta unei populatii strdine, in mare parte de rit catolic, in orasele moldovene si muntene, anterioara
credrii statelor independente — dar si mult timp dupa constituirea lor — nu poate fi, dupa aprecierea noastra,
contestatd, ea fiind atestata atat documentar, cat si prin monumente de arhitectura religioasa, inclusiv prin pietre
tombale [46], cazul lui ,,Laurentius, comes de Longo Campo” fiind relevant. Ramane insa de precizat data cand
aceste elemente alogene s-au stabilit aici, precum si rolul lor 1n aparitia si dezvoltarea acestor asezari [47].

Al.G.Gonta [48] a consacrat o cercetare oragului moldovean din secolul al XV-lea, insistand asupra populatiei
de mestesugari si negustori, in care a precizat ca teoria despre existenta unei autonomii locale a tirgurilor nu este
justificata. El se refera la lucrarile anterioare ale istoricilor, fara a argumenta conceptia sa. Acest fapt ne obliga
sa interpretam documentele moldovenesti, in care nu gasim privilegii, ca fapt ca orasenii erau scutiti de obli-
gatii in folosul comunitatilor orasenesti, ceea ce ar constitui baza unui drept special, deosebit de cel feudal in or-
ganizarea vietii lor. Al.G.Gonta [49] considera ca dreptul german a inceput sa patrunda in spatiul roménesc
in secolul al XII-lea, fapt care este pomenit pe teritoriul episcopatului cumanilor in scrisoarea papala din 1234.
Dumnealui specifica ca viata ordseneasca din Ardeal si Polonia, care se conducea dupa dreptul de Magdeburg,
a Inceput sd patrunda in Moldova Medievala, in care se organizau elementele noi, numite la noi sasi [50]. Unul
dintre argumente este existenta patriciatului sdsesc ce se numea pe sine Kulturtrager, adica pioneri culturali.
S.Szabo [51] nu a reusit sd-i faca pe altii partasi la progresul civilizatiei. De asemenea, acest patriciat a cautat
sd tind alte neamuri pe o treptd culturala inferioara, stiind ca astfel poate sd-si mentind vechile privilegii,
iar dacd luam 1n considerare terminologia germana de conducere a oraselor din Moldova Medievala, dansul
confirma veridicitatea afirmatiilor sale. Unul dintre argumentele influentei este terminologia. Dupa
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N.F. Kolesnitki [52], orasul din Occident prezenta produsul unei organizari obstesti, iar burgherul este un
membru al oragului, care avea privelegiile economice de a se ocupa cu comertul si cu mestesugul, ceea ce
insemna o adjudecare a unor drepturi de la stat in persoana regilor, apoi a Tmparatilor germani. Cuvéantul
,ourger” prezintd prin sine elementele bogate si Instarite in orasul din Occident, care prin intermediul puterii
lor economice puteau sa concureze §i sd impuna vointa seniorului local. Acest fapt a dus la constituirea unui
drept german de Magdeburg cu un sistem largit de autonomie. Luand 1n considerare faptul ca dreptul german
de Magdeburg, reprezentat prin institutia burgherilor, era mai activ utilizat in Vest, din cauza puterii lor
economice libere, iar in Moldova Medievala, unde rolul economic era mai mic in comparatie cu orasele din
Vest [53], vorbeste de modesta participare in conducerea targurilor. Acest lucru demonstreaza slaba dezvol-
tare a meseriilor, iar privilegiile acordate negustorilor straini vorbesc de faptul ca elementul burgez negusto-
resc din Moldova Medievala era suplinit de negustorii din Lvov, care aveau dreptul de ,,fondaco” in Suceava
[54], la care se adauga slaba ocrotire a oraselor din partea domniei’. Burgherii din Moldova Medievala nu
puteau sa se compare cu bogdtia domnului, ceea ce le determina dependenta fatd de dansul, tindnd cont de
faptul ca el era stapanul padmantului pe care se afla targul, iar locuitorii erau uzurpatorii lui. Termenul soltuz
derivd din nemtescul ,,Schulze”, primar, care in documentele latinesti ale timpului e tradus prin schutetus sau
,»soltheitus” [55], iar dupa B.P.Hasdeu ar deriva de la nemtescul ,,schultheiss” [56]. E.Pavlescu demonstreaza
ca soltuz vine de la ,,szoltys” — forma polona a cuvantului german ,,schitze” si care se pronuntd «soltas» ceea
ce are semnificatia de primar, administrator si primar [57]. Termenul de schilze, drept o varianta poloneza a
cuvantului german, a capatat raspandire prin intermediul limbii polone ,,sotds” sau soltds care s-a implementat
in Moldova Medievala prin filiera poloneza, capatand forma roméneasca de soltuz. Soltuzul rezolva proble-
mele cotidiene ale targului si ale orasului. Fiind un dregitor de rang local soltuzul administra targul. Impreuna
cu ,,pargarii” termenul a venit la noi din limba germana, din ,,burger” in ,,purger”, ceea ce Insemna locuitorul
orasului [58]. E.Pavlescu scrie: ,,cuvantul pargar vine de la nemtescul Burger oragan dupa cum acela de voit
cu care ¢ desemnat uneori soltuzul vine de la vogt (administrator)” [59]. Radu Manolescu constata ca Sfatul
ordgenesc era alcatuit dintr-un soltuz. Cuvantul a derivat din ,,schulze” sau mai degraba din schultheis, venit
prin filiera polona ,,Szoltys” cu alti termeni ,,groff”” (Das ,,Graff” venit prin filiera sdseasca) ,,voit” (Din ,,Vogt”
venit prin filiera polona ,,Vojt”) si din 12 ,,pargari” (Din ,,Burger”, venit prin filiera sdseasca ,,Purger” alesi
de comunitatea oraseneasca) [60].

Termenul de pargari, folosit de organcle administrative locale de asemenea e de origine germana si pro-
vine de la cuvantul , biirger” [61]. In traducere acest termen inseamna loctiitorul orasului, slujitorul acestui
orag care era chemat sa solutioneze problemele curente ale targului. Ca sa nuantim terminologia, este necesar
sa evidentiem burgul ce apare in secolul al VIII-lea [62]. Termenul de ,,burgus”, a carui origine indica ,,cetate”,
este mentionat pentru prima datd in anul 700. Denumind o agezare, avand toate caracteristicile esentiale ale
unui burg, cuvantul se generalizeaza Incepand din anul 816. De la sfarsitul secolului al 1X-lea, numarul bur-
gurilor creste in ritm rapid. In textele din secolele X si XI, burgul apare ca un centru comercial sub denumi-
rea de portus. Termenul de burgez-burgensis-locuitor din burg apare doar anul 1000 [63]. In secolul al XI-lea
,burgezii” si-au creat un statut, o pozitie legald, angajandu-se prin jurimant sa-si apere solitar orasul si sa se
ajute ntre ei [64]. Termenul de burger apare in secolele XII-XIII din vointa regelui ce sustinea implementarea
dreptului de Magdeburg. Un oras nu se definea numai prin aspectul sdu exterior sau prin modul de viata al
populatiei sale, ci in mare masura prin statutul locuitorilor, prin ,,dreptul” lor care 1i diferentia din punct de
vedere juridic de societatea supusa unei ordini traditionale [65], la fel si Magdeburgul si-a creat dreptul sau.
in Moldova Medievala dreptul german de Magdeburg a patruns prin filiera polona. in Polonia Medievala
dreptul german si dreptul de Magdeburg au fost implementate la inceput in orasul Wroclaw, in anul 1242,
Aceste drepturi recunosteau corporatiile mestesugaresti. Din anul 1252 in Poznan sunt recunoscute acelasi
drepturi [66]. In 1251 orasul Helmo a primit dreptul de Magdeburg si a fost transformati in instanta de ape-
lare pentru toate orasele din Polonia si Prusia [67]. Dreptul de Helmo a creat comunul averii sotilor, care se
deosebea in mare masura de dreptul general de Magdeburg. Un vechi monument al dreptului de Helmo — der
alte Culm — prezinta o culegere de drepturi, la temelia careia a fost acceptata lista dreptului de Magdeburg la care
s-au adaugat sentintele juridice ale orasului Helmo, fapt confirmat prin obiceiurile locale. Dreptul de Helmo
sau Culmo si-a exercitat influenta in Silezia, Cehia, Ungaria, Lituania, in secolul al XIV-lea, iar din secolul al
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XIV-lea a trecut in Belorusia si Galitia, adica in Rusia Haliciana. Dupd Grecov V.D., in cnezatul Halici,
Danil Romanovici a fondat orasul Holm si a chemat colonisti germani ca si se aseze aici, ei conducandu-se
dupi dreptul de Magdeburg. Mai tarziu s-au alaturat si taranii rusi [68]. In anul 1235 acest drept e acceptat de
Halici [69]. In 1287 Mislav Danilovici este proclamat cneaz in orasul Halici sau numit de boierii rusi si de
nemtii ce se conduceau dupa dreptul de Magdeburg [70]. In anul 1320 cneazul de Halici, nepotul lui Danil
Romanovici, a garantat negustorilor din Torun dreptul de schimb pe teritoriul cnezatului sdu. De aici se
observa patrunderea dreptului de Helmo in Moldova Medievala in orasele Siret, Baia, Suceava, Neamt, fiind
consideratd ca prima etapd de patrundere a acestui drept ordsenesc in Moldova Medievala. In anul 1339
Gheorghe Froianovici intareste dreptul de Magdeburg in orasul Sanok, conform caruia voitul avea dreptul
sd judece pe oricine, fie neamt, polon sau rus. Acest fapt il observdm péana la momentul cuceririi Poloniei
Medievale [71] de catre Rusia Haliciana.

S-a constatat cd In prima etapd germanii se stabileau in orasele Suceava, Siret, Hotin, Baia, Neamt [72],
iar din secolul al XVI-lea acest drept prin intermediul dreptului de Helmo sau Culmo, patrunde in Ucraina si
evident trece cu elementele orasenesti romanesti, din Moldova Medievala peste Nistru, unde s-a stabilit ca
prerogativa in Kiev, Cernigov, Poltava si Nejin. E adevarat ca substituirea dreptului german de Neumarkt si
Magdeburg celui autohton incepe in Polonia din 1257 [73]. In anul 1257 oralul Krakow a trecut oficial la
dreptul de Magdeburg, in modul in care actiona la Wroclaw (Breslau) si la care se addugau cutumele locale
(care au cunoscut aceeasi raspandire). Aceasta actiune este explicata prin faptul ca in anii 1300-1320 la Lvov
apare un ,,voit” de la germanul ,,vogt” si anume de la Berthold, caruia 1i urmeaza Matias. Evenimentul res-
pectiv denota faptul ca drepturile de Lvov si de Krakow au fost receptate de oragele Moldovei Medievale
[74], prin intermediul Rusiei Haliciene. In Polonia Medievala a aparut o compilatie a dreptului de Magdeburg
transmisd din generatie n generatie, numita ,,Das Sachsische Weichbildrecht si Landrecht”, care a patruns la
Krakow, unde s-a pastrat intr-o culegere germana din 1308. In 1356 Kazimir cel Mare a acordat dreptul de
Magdeburg orasului Lvov, deci a reintarit privilegiile acordate de cnezii Rusiei Haliciene. Astfel regele
Poloniei, prin statutul de la Vislita, ameninta ca va lipsi de privilegii acele asezari care vor folosi dreptul
polonez, dar nu pe cel german, iar in anul 1365 a interzis sa apeleze in Magdeburg si Galle crednd aceasta
instantd pentru orasele din Polonia in orasul Krakow [75]. In anul 1359 a fost infiintati o noui redactie a
,»Oglindei Saxone” pe baza celei de-a 4-a redactii germane care patrunde in Olmutz si in alte orage din Moravia,
prin Hamburg, Gdansk, la Ordinul Teuton. in multe din aceste orase si regiuni dreptul de Magdeburg si carti-
le lor nu erau copii identice cu cele din orasul Magdeburg. Acest fapt se lamureste destul de simplu, avand in
vedere situatia social-economica a acestor tari si de aici necorespuderea cu dreptul initial. Legistii ldsau prin-
cipalele texte, introducand altele noi in ,,Oglinda Saxona” din Polonia Medievala. In anul 1359, in Polonia,
apare traducerea in latind a ,Landrechtului” si ,,Das Sachsische Weichbildrecht” scrisi de Kondrad din
Sandomir [76]. Aceasta era a 4-a editie. ,,Oglinda Saxond” a patruns din Polonia in Moldova Medievala si
acest fapt poate fi considerat ca o etapa noua in patrunderea acestui drept ordsenesc in Moldova Medievala,
fiind conceputa ca o a doua etapa de patrundere a dreptului respectiv in spatiul Carpato-Nistrean, dupa care
se conduceau orasele Siret, Baia, Suceava. In secolele XIV si XV ,,0Oglinda Saxond” era glosata ca depasind
de cateva ori textul initial compus de legisti profesionisti, care destul de atent descifrau continutul articolelor
,»Vulgatei”. Ultima era 1n limba latind unde se faceau referiri la dreptul roman si canonic si la dreptul imperial
ce a fost preluat de Fridrih II Barbarosa din Codul lui Iustinian. Moldova Medievala actiona conform legilor
lui Iustinian, dreptului canonic bizantin si legilor nescrise, care nu si-au gasit o redactare scrisa n 1. latina,
ceea ce este sigur e ca ,,Vulgata” la romani, expusad intr-o limba vulgara latina, relata desigur ,,Wulgata
Saxond”, in redactia a 4-a. Acest fapt 1l dovedeste documentul de la 1 noiembrie 1404 prin care Ulrich par-
garul si Giurgiu visterul voievodului din Suceava, adresat judelui Fabian al Bistritei [77]. Aceasta lamureste
ca documentul era de origine sageasca. Sarbatoarea catolicd ,,Omnium Sanctorum” din 1 noiembrie prin care
se ducea contul datoriilor si socotelilor ce trebuiau si fie achitate, dovedeste acest fapt [78]. Un lucru este
sigur: in Moldova Medievald populatia saseasca glosa obiceiurile si cutumele sale in forma orala, fapt ce
denota existenta unei influente locale roménesti cu conceptiile sale cutumiare, religioase si de drept — ,,lus
Valahicum”, adica a dreptului romanesc care regula normele juridice din orasele Moldovei Medievale. in
anul 1386, dupa unirea dintre Polonia si Lituania, dreptul de Magdeburg incepe sa se implementeze in orasele
ruso-lituanene. Tinand cont de faptul cd Polonia Medievala avea hotare pe Nistru cu Lituania, careia Petru
Musat i-a prestat omagiul sau ca unei tari catolice, se observa o receptare a dreptului Magdeburg in orasele

37



STUDIA UNIVERSITATIS
Revistda stiintificd a Universitdtii de Stat din Moldova, 2010, nr.10(40)

Moldovei Medievale. Fenomenul respectiv devine a Ill-a etapa de patrundere a acestui drept in Moldova
Medievala si este facilitat de faptul ca sotia lui, Margareta, era catolica, astfel se observa influenta accentuata
a acestui drept de Magdeburg in Moldova Medievald. Documentul din 30 martie 1392 [79] prin care Roman
Voievod era denumit ,,de la munte pana la mare” denota faptul ca prin intermediul suzeranititii polone influenta
politica a voievodului s-a extins in toatd Moldova Medievala, iar odatd cu aceasta si a dreptului de Magde-
burg. In actele oficiale ale regilor Poloniei, care dideau dreptul de Magdeburg unor orase aparte, se vorbea de
faptul ci el anula drepturile poloneze, lituaniene, ruse care nu ar fi de acord cu dreptul de Magdeburg. in
Polonia Medievala drepturile orasenilor erau urmatoarele:

Analiza: 1) Orasul era eliberat de judecata voievozilor, panilor, starostilor, judecatorilor si ajutorilor lor si
a altor ureadnici. Ordsenii nu erau obligati sa raspunda la asa ceva, chiar daci erau reclamati, adica in cazul
furturilor, omorurilor, ranilor, rapirilor, violurilor, atunci ei raspundeau in fata regelui si a organelor sale de
control, a voievozilor, starostilor, judecatorilor, ureadnicilor.

In orasele Poloniei Medievale erau 4 feluri de judecati, in spatiul unde actiona dreptul de Magdeburg.
Organele de conducere ale oraselor din Polonia se alegeau pe viata [80], insa puteau fi oricand contestate.
Acestea erau:

A) Judecata burgomistrului sau Burggrafului.

B) Judecata schultheisului sau zoltes in 1. polona.

C) Judecata de apel, dupa o perioada de timp se executa conform dreptului de Magdeburg.

D) Judecarea de executare sau potrezebny [81], ce se executa dupa necesitate.

Toate aceste judecati corespundeau dreptului de Magdeburg.

Faptul dat vorbeste de organizarea oraselor din Polonia dupa dreptul de Helmo.

1. Exista judecata strainilor si judecata urgenta a criminalilor prinsi la locul faptei. La judecati, in calitate
de jurati, participau burgherii orasenesti ce se ocupau cu comertul.

2) Oragenii erau eliberati, dupa dreptul de Magdeburg, de serviciul militar, deoarece orasele erau proprietatea
voievozilor care constituiau sleahta poloneza si ei hotdrau sa meargd la rdzboi cu regele caruia ii prestau
omagiu de vasalitate, avand obligatia de a cara merinde pentru armata regala.

3) Drept asupra pamantului oraselor poloneze avea sleahta, ce era stapanul oragului, conform privilegiului
acordat de rege, gratie omagiului prestat de vasalitate.

4) Rada polona era compusa din burgomistri, consiliul radtiilor, care erau alesi de voit, din candidaturile
propuse de comunitatea urbana. Ei aveau grija de cresterea bunastarii orasului, sd nu ridice preturile la paine
si la apa, urmareau brutariile ce coceau paine, precizia cantarului, erau obligati sd primeasca delegatiile altor
tari [82]. Judecau pe cei ce vindeau cu ridicata, neadmitdnd astfel Tmbogéatirea unora si saricirea altora,
urmarind stabilitatea sociala in targ, din care se vede cé organele de conducere urméareau in interesul lor ca
cineva din cetiteni s nu devina bogat, fapt in care se observa o primejdie pentru scaunul lor de conducere.
Aceasta demonstreaza ca in Polonia Medievala orasele erau conduse de elementele instarite.

Orasele din Polonia medievala se foloseau intr-o oarecare masura de drepturi identice, dupa dreptul de
Magdeburg.

In Moldova Medievala erau urmatoarele drepturi:

1) Targurile din Moldova Medievala isi pastreaza judecata lor urbana, condusa de soltuzi si pargari, avand
si o administratie voievodald prezentata de judecatori, namesnici §i ureadnici, vornici, pe cand acest lucru
nu-l observam in Polonia, unde nu exista o administratie regeasca, iar orasele erau controlate prin interme-
diul privilegiilor acordate, adica a dreptului de Magdeburg.

2) In orasele Moldovei Medievale se presta serviciul militar domniei si targului in caz de rizboi, iar de
acest fapt raspundeau soltuzii si pargarii, ceea ce corespundea dreptului de Magdeburg. Ei trebuiau si
raspunda la chemarea domnului, iar In Germania orasenii condusi dupa acest drept trebuiau sa raspunda la
chemarea regelui si imparatului.

3) Orasele se bucurau de proprietate asupra pamantului, pentru care prestau domniei un sir de slujbe,
munci §i dari, deoarece domnul era proprietarul suprem al tarii. Una dintre abaterile de la dreptul german de
Magdeburg era dreptul ,,dominum eminens” asupra pamantului targului.

Drepturile oragenilor conform dreptului de Magdeburg erau:
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1) Adunarea comunitatii ordsenesti® si aleagd odati pe an soltuzii si 12 pargari, ce urmau si solutioneze
problemele de minima importanta [83]. In Moldova Medievali, in fruntea oraselor stiteau soltuzii, care in ca-
litate de sefi ai comunitatii ordsenesti erau asistati in solutionarea treburilor judiciare de un consiliu, constituit
din 12 pargari [84].

2) Competenta judiciara a organelor orasenesti se limita la ratione personae la populatia ordgeneasca, iar
aristocratia era supusa jurisdictiei feudale a domnului. Referitor la competenta ratione materiae, adica dreptul
material, acesta viza afacerile civile, proprietate, imprumuturi, dobanzi si autentificari de conventii juridice [85]
ceea ce corespunde documentului din 1 noiembrie 1404 [86]. Aveau dreptul de a judeca anumite procese [87].

3) Precizarea hotarului targului [88]. Sa administreze patrimoniu orasului, adicd sa impartd locuitorilor,
dupd numarul de familii, tarana targului [89]. Sa solutioneze problema privind instrdinarea unei parti din
posesia funciara a oraselor [90], adica dreptul de a transmite prin eriditate, conform dreptului cutumiar german,
proprietatea sa. Aceasta e stipulatd in documentul din 1421, conform caruia pargarii din Baia se adreseaza
colegilor din Lvov in legdtura cu testamentul unui cetatean din Baia [91], evident fara amestecul domnului
deocamdata, iar daca nu se iveau pretendenti, peste un an §i o zi totul trecea In proprietatea domniei. Actiunea
corespundea dreptului de Magdeburg despre care ne vorbeste scrisoarea aceasta schimbati intre organele de
conducere municipale ale celor doud orase.

4) Sa perceapa veniturile pentru domnie si pentru targ [92].

5) Sa intretind armata proprie pe leafa platita din contul orasenilor [93].

6) Sa bata moneda proprie, fapt despre care vorbesc sigiliile oragelor Baia, Roman, care erau mai bogate
si aveau moneda lor [94].

7) Sa primeasca solii, delegatiile altor tari, despre aceasta ne relateaza calatorii strdini, situatie care la fel
corespundea dreptului german de Magdeburg.

Deosebirile:

1) In Moldova nu exista judecata burgomistrului, ce se traducea in 1. roména prin drept primar sau sudet
[95], insd exista institutia soltuzului.

2) Exista judecata soltuzilor si pargarilor ce judecau la apel, prin scrisori adresate organelor municipale,
ceea ce obsevam mai jos si din omagiile prestate de domnii Moldovei.

3) Orasele din Moldova Medievala aveau statut de autonomii fatd de oragele din Polonia Medievala. Avem
urmatoarele argumente:

A) Oragele din Polonia Medievala erau supuse regelui, acesta, la randul sau, se subordona sleahtei, careia
ii apartinea oragul. Orasul 1si alegea organele sale autonome.

B) Se observa in orasele Poloniei Medievale o scara feudald mai largita ca in Moldova Medievala, unde
targurile aveau o administratie directd a domnului, la care se adduga administratia oraseneasca, ce era aleasa
realegea in fiecare an liber, dar nu pe viatd, dupd cum era in orasele polone.

Toate aceste elemente s-au adus in Moldova Medievala prin intermediul filierei polone de receptare a
dreptului german orasenesc in targurile de la noi. Deci observam o corespundere de 80-90% din dreptul
urban din Polonia Medievala, ce se conducea dupa dreptul german de Magdeburg care era receptat de orasele
Moldovei Medievale.

O alta filierd de patrundere a dreptului german de Magdeburg a fost agsezarea germanilor in regiune,
acestia se numeau la noi sasi. Aceastd influenta s-a realizat prin trecerea germanilor din Ungaria Medievala
(cum am constatat din istoriografia romana prezentata mai sus) care si-au transferat institutiile de conducere
in orasele Siret, Baia, Neamt ce erau la frontiera.

Un argument In acest sens este stabilirea capitalei Moldovei Medievale la Baia, fapt ce vorbeste de
predominarea factorului politic, adicd a influentei, iar aceasta a dus la transferarea capitalei la Suceava. Or,
Suceava se conducea dupd dreptul german de Magdeburg. Consideram cd influenta dreptului german de
Magdeburg era mai puternicd prin filiera poloneza, decat prin cea ardeleana. Argumente: 1) Transferul
capitalei de la Baia la Suceava.

2) Nu obsevam din documentele interne ca termenii de soltuz si pargar au venit din Ardeal.

3) Au trait conform obiceiurilor vechi, se autoguvernau, organizatii erau in unititile administrative
speciale, numite ,,Szek” [96], ceea ce din ungara se traducea ,,strdin”, adica cu drepturi occidentale care nu
era altceva decat dreptul de Magdeburg. ,,Konigboden™ in traducere inseamna ,,pamanturile regale” unde s-au
asezat germanii, acestea se imparteau in 4 unitati administrative. Altland — regiunea Sibiului, Burzenland —

? Cernea E., Molcut E. Istoria statului si dreptului romanesc. - Bucuresti, 1996, p.83.
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Tara Barsei, cu centrul in Bragsov, Weinland 1n regiunea dintre cele doud Tarnave si Nosnerland — regiunea
Bistritei [97]. Regiunile Barsei si ale Bistritei au participat la transferul institutiilor urbane in Moldova
Medievala. in momentul cand aceste regiuni s-au aflat sub dominatia lui Petru Rares, ele erau administrate ca in
trecut, Insa sub controlul efectiv al domnului Moldovei Medievale.

Nu putem nega prezenta elementului sagesc in orasele Moldovei Medievale care, fara indoiald, a adus cu
sine anumite traditii si obiceiuri germane, printre care si dreptul de Magdeburg. Prezenta sasilor este atestata
atat n izvoarele vremii, cat si in cele de mai tirziu. Ne vom referi doar la unele informatii ale calatorilor
strdini, care afirmau ca in oragsele Moldovei Medievale triiesc sasi si poloni ce au adus elementele dreptului
de Magdeburg.

Cilatorul strdiin Georg Reicherstorffer mentiona: ,.in aceastd tard locuiesc impreund sub cirmuirea
voievodului diferite secte si religii si neamuri ca de pilda: sarbi, armeni, bulgari si tatari, si in sfarsit multi
sasi din Transilvania, fara ca din cauza deosebirilor de rituri si dogme sa se certe intre ei. Ci aici sunt
deosebite credinte si secte precum a rutenilor, a sirbilor i a armenilor, a bulgarilor si a tatarilor si chiar un
numar destul de mare de sasi catolici locuiesc risipiti In aceasta tara” [98].

Antonio Bonfini afirma: ,,sunt foarte multe orase prea alese, Sibiul, Brasovul, Clujul, Bistrita si multe
altele intemeiate si locuite de germani pe care noi i numim sasi [99]”. La fel, Stefan Bodarics spune despre
germani acelasi pasaj — ,,pe care noi 1i numim sagi” [100].

Pentru a concretiza in ce masura a fost raspandit acest drept in oragele Moldovei, ne vom referi la unele
elemente esentiale ale dreptului de Magdeburg. Conform acestuia, administratia orasului era autonoma intr-un
sir de drepturi, precum dreptul de a convoca adunarea ordseneasca si cel de a convoca micul Consiliu Orage-
nesc. Dreptul comunicat de ,,sefenii din Magdeburg orasenilor din Herliz la 1304” reprezinta unul dintre cele
mai importante monumente” ale acestui drept.

Fondarea orasului Magdeburg

In timpul marelui rege Otto a fost fondat cel dintai oras — Magdeburg. In timpul lui a fost construiti manastirea
de pe munte. Fiul sdu, regele Otto cel Roscat, a semnat dreptul care functioneaza in permanenta weichbild,
din vointa sa si la sfatul celor intelepti*. in timpul domniei sale, episcop al Magdeburgului a fost Albrecht,
care a primit palliumul sau de la papa loan si a fost episcop 13 ani si 7 luni [101].

In documentele la care am avut acces se specifici: ,,Despre aceasta a destdinuit regele impreuna cu primaria
de langa ape, care erau pline cu corabii care construiau orase Intdrite si in ce drept trebuie sa existe. Asa a dat
regele dreptul fondat pe aceasta cale, pe care 1l avea el permanent la curtea sa. Aceasta carte regeasca unde-s
multe orase si piete, acolo se pune o cruce in piatd, ceea ce denota pacea ordgeneascd, tot acolo se pune
manusa regelui, ce denota ca pacea si voia regeasca se implineste” [102]. Schulgheitsul are 3 zile de judecata
stabilite de lege. In ziua cand judeci sultgheitsul, nimeni nu poate sa instiinteze persoana care a deschis cazul
in afara de schulgheits, de trimisul judiciar sau slugile sale. Daca schultgheitsul nu-i acasa cand s-a savarsit
crima, ordgenii aleg un judecator. Schulgheitsul trebuie sa aibd un len (teren) de pamant care sa corespunda
acestui drept [103].

»Acum ascultati despre burgomistri, care in orag sunt alesi pe un an. Ei trebuie sa judece fel de fel de
masuri ale cantarului gresit, ale diferitelor tranzactii comerciale, ale pinii necoapte, ale carnii stricate care a
fost vanduta si despre cantarul gresit si a diferitilor comercianti, nu incalca ei legile care au fost stabilite in
oras despre targoveti. Cand este arborat un drapel, ei nu trebuie sd vanda. Cand persoanele ce traiesc in oras
au terminat sa vanda pana la sosirea amiezii, ei scot drapelul si in continuare pot sa targuiasca cu ce doresc.
Burgomistrul condamna pe cei ce incalcd aceste reguli la pedepse corporale sau la o rascumparare de 36 de
silingi, daca au pierdut dreptul de raspundere” [104]. Ei aleg sefenii [105] si ratmanii [106] in hotarul oragului —
sefenii pentru un timp indelungat, ratmanii pentru un an. Ratmanii aleg burgomistrul — unul sau doi si, la
dorinta, deschid judecata oraseneasca.

Ratmanii au puterea de a judeca orice infractiune Tn aceeasi masura ca si sefenii [107].

Cénd a fost fondat orasul Magdeburg, burgomistrul a primit de bundvoie si dupa sfatul celor intelepti
dreptul de wechbild. La sfat erau chemati orasenii, pentru ca ei sd aleagd sefenii si consilierii (ratmanii);
sefenii — pe un termen lung, iar consilierii — pe un termen de un an. Din momentul cand sunt alesi, ei depun

* Vezi: Cocarla P. Istoria medievald universali I. Crestomatie. - Chisindu, 2003, p.232.
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juramantul de credinti in fiecare an’. Ei jurd ¢ nu vor precupeti puterile pentru a pistra onoarea si slava
orasului [108]. ,,Ratmanii se aduna la judecitoria ordgeneasca (burding) atunci cand doresc, la sfatul celor
intelepti, iar cdnd se anuntd chemarea la ajutor — ei sunt chemati in corespundere cu jurdmantul dat” [109].
,Daca ei, ratmanii, nu se prezinta la judecata oraseneasca atunci cand bate clopotul, platesc 6 pfeningi. Daca
ratmanul este Instiintat despre convocarea judecatoriei orasenesti si nu se prezintd — plateste 5 silingi” [110].
Ratmanii au puterea de a constata regulile privind masurarea cantarului si vinderea produselor alimentare.
Cei prinsi vor plati 36 de silingi [111].

Art.IL. Drepturile micilor negustori

Daca negustorii s-au facut vinovati de ceva sau n-au platit amenda stabilita lor (busu), incélcand jurdmantul
dat orasului sau consilierilor (ratmanilor) si daca s-a adeverit ca aceastd vina e savarsita la adresa consilierilor
(ratmanilor), atunci infractorul este tuns si batut cu vergile sau pliteste trei silingi; dar aceasta depinde de
ratmani, de hotirarea pe care o vor lua ei’. (Alegerea modului de pedeapsi depinde de vointa ratmanilor). Cel
care a fost tuns si batut cu vergile sau care si-a rascumparat vina cu bani, nu-si poate vinde produsele alimen-
tare, decat doar cu permisiunea ratmanilor [112].

Daca hotararea a fost luatd din numele regelui, atunci aceasta hotarare trebuie adusa la judecata burggrafului.
Daca hotdrarea e luata din numele contelui, atunci ea trebuie sa-i fie adusd Iui in timp de 14 nopti; daca
schultgheitsul are putere judecatoreasca de la stapanul sdu, atunci burgraful are puterea judecatoreasca de la
rege, capata functia de judecata de la stapanul sau [113].

»Ascultati cand se incepe judecata dupa dreptul de Magdeburg, sefenii trebuie sa fie unsprezece, iar al 12-lea
trebuie sd fie judecdtorul, care trebuie sa gaseascd burgrafului prima hotarare, daca burgraful nu poate sa
judece drept fard schultgheits. Ascultati ce trebuie in primul rand sa raspunda schultgheitsul la intrebarea
fogtului. Fogtul trebuie sa intrebe sultgheitsul dacd a sosit vremea judecatii. Daca aceasta 1i va fi confirmat
atunci el trebuie s intrebe daca poate sd considere judecata Inceputd. Cand 1i confirma acest fapt, el trebuie
si este dator sa socoatd asa, deoarece fogtul are putere legald. Cand el intreaba ce trebuie sa interzicd conform
legii, atunci lui 1i raspund conform legii: plecarea demonstrativa de la judecatd, incurcarea procesului si a
injuraturilor. Aceste 3 raspunsuri pe care schultgheitsul trebuie sa le dea fogtului. Atunci el intreaba pe unul
dintre sefeni: este oare legal ca el sa judece la aceasta judecata, cd unul altuia interzic in apelarea lui privind
nedreptatea comisa. Din acest motiv, el trebuie sa ceard pace de la judecitor pentru a realiza acest drept, daca
unul altuia Incurca in apelare cu bataia sau batjocura sau injuratura, atunci el sa fie intarit in dreptul sau primind
penia si sa plateascd judecatorului o amenda si dacé are loc judecata in fata fogtului, atunci amenda sa fie de
3 funti” [114]. ,,Ascultati despre fogt asupra caruia se plang ca nedrept judeca, reiesind din prietenia sa sau
cu mita sau pe calea dezicerii de la judecata el nu urmeaza litera legii, ceea ce nu trebuie sa faca. Daca va fi
invinuit de acest fapt, atunci judecator asupra lui va fi schulgheitsul. El este impus de hotararile legale sa
raspunda in aceeasi ordine pe care o vom indica. El propune fogtului, conform hotararii sale, sa se ridice
daca exista o plangere Tmpotriva sa si propune, conform hotararii sale, sa puna alt fogt in locul lui, care sa
judece dupa drept. Fogtul trebuie sa faca acest lucru — sa aresteze schultgheitsul sau, el la fel trebuie sa
judece fogtul; in aceeasi masura cum fogtul trebuie sd judece schultgheitsul. De aceea, fogtul nu poate sa
cheme o judecata legala fara schultgheitsul sau, deoarece el trebuie sa apara in locul judecatii, daca asupra lui
apare vreo plangere si daca el ilegal refuza sa vina la judecata, atunci un an si o zi la stapanul sau legiuit este
vacantd functia judecatoreasca a fogtului, iar regelui 1i plateste amenda, cand doresc sa daruiasca proprietatea
de paméant 1n hotarele orasului, atunci acela trebuie sa treacd o judecatd corespunzatoare §i sa intrebe cum
trebuie el sa transmitd proprietatea de pamant, ca sa fie intr-o forma legald” [115]. Atunci intreaba sub
jurdamant urmasii sai dacd proprietatea de pamant este ereditara sau este daruitd, dacd e cumparata de fenigii
sdi, el poate sa daruiasca fard nicio contrapunere, iar cel daruit poate sé primeasca. Cel ce a primit trebuie sa
intrebe daca i se da lui aceasta proprietate de pamant. Daca i se da hotararea, el in mod legal cere trecerea
acestui pamant in ordine judecdtoreasca. Atunci sd confirme intrarea in aceastd proprietate fogtul si
schultgheitsul, daca aceasta are loc in fata lui si atunci sa meargd Tmpreuna cu sefenii, cd ei au ascultat si au
vazut trecerea, in mod formal, in proprietate legala a fost intaritd formal in ordine judecatoreasca in cazul
daca ei vor fi nevoiti sd se prezinte in calitate de martori. Atunci judecatorul sd ia mana dreapta si sa spuna

5 Vezi: Cocarla P. Istoria medievala universali 1. Crestomatie. - Chisinau, 2003, p.232.
6 .
Ibidem.
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ca aceasta daruire, care are loc la judecata, te introduce in posesia acestui pamant si cheama sefenii care, in
calitate de martori, confirma acest fapt. Apoi acela care a intrat in proprietate intreaba judecatorul sa fie martor
la trecerea acestui pamant in proprietatea sa. Judecatorul trebuie sa jure in judecatd, acest lucru sa faca si
sefenii. Cel ce a primit pAmantul este obligat s presteze serviciu militar in forma legald” [116]. ,,Judecatorul
nostru suprem are 3 sedinte pe an. Prima oard — de ziua sfintei Agata, a doua zi a lui loan, a treia zi —Tn a 8
zi a sfantului Martin. Daca aceste zile vin la o sarbatoare sau in zilele de neparticipare, atunci judecatorul lipseste
de la judecata. Daca este graf — nu va sosi in ziua de judecatd, daca acolo nu va fi sultgheitsul, judecata nu
va avea loc, asa cum sultgheitsul trebuie primul sd propuna burggrafului hotararea. Daca schultgheitsul nu
va sosi la sedinta judecatoreasca, el plateste burgrafului 10 funti. Amenda nu este luatd doar in cazul cand
schultgheitsul, lipsind de la judecata, are motive intemeiate — ceea ce corespunde dreptului” [117].

Art.IV. Drepturile burggrafului (judecator suprem)

»Daca 1n oras se petrece ceva contrar legii in decurs de 14 nopti pana la zilele de judecata ale burggrafu-
lui, apoi dosarele respective le exameneaza burggraful si nimeni altul. Dosarele despre viol, persecutare, atac
asupra casei sunt examinate de catre burggraf si de nimeni altul. Dacé burggraful nu poate fi prezent acolo,
orasenii 1si aleg un judecator in locul burggrafului pentru examinarea dosarului, daca inculpatul este prins la
locul infractiunii” [118]. ,,Aceste cazuri sunt judecate in timp de o noapte de burggraf. Daci o femeie sau o
fata a fost violata in casa lui, atunci aceasta casa trebuie ruinata. Daci cuiva 1i este luata casa pentru furt sau
talharie, deoarece a atentat la proprietatea cetatenilor orasului, atunci casa lui trebuie distrusa si devine un
bun obstesc al comunitatii urbane. Nimeni nu poate sa contesteze plangerea, dacd ea este dovedita, nimeni nu
poate sa schimbe hotérarea sub jurdmant. Daca nu exista dovezi in favoarea plangerii, atunci inculpatul tre-
buie si fie iertat, chiar daca are un martor impotriva sa. Orice plangere de crima trebuie si fie prezentata si
confirmata la judecatd cu martori in numar de sapte” [119]. ,,Cine a fost gasit cu arma in mana pe locul crimei
si a fost adus la judecata cu martorii care au chemat ajutor si cand cel invinuit a fost prins in momentul cand
a vrut sa fugd” [120]. Daca cineva va fi ranit si va aduce pe cel vinovat la judecata cu strigite de ajutor si
singur va fi al saptelea dintre cei care au venit in ajutorul lui, atunci cel vinovat este eliberat de pedeapsa.
Pentru ranire cu sfarsit mortal celui vinovat i se tdie capul, iar pentru rana i se taie mana [121]. Daca cineva
se luptd 1n incaierare si daca va Invinge cduzand rani, va pierde numai mana, iar daca vrajmasul lui va muri —
va pierde capul. Nimeni nu are dreptul sd inceapd incaierarea, in afard de cazul cand vinovatul a Inceput
duelul si a luat parte un martor [122]. ,,Dacd ambii au fost raniti si cel care va fi biruitor pierde mana, iar
dacd unul dintre ei moare, celdlalt pierde viata” [123]. ,,Daca vor cauza unul altuia rani egale unul dintre ei
trebuie sd mearga la judecator si sd inainteze o plangere, iar celalalt sa vina in timp de 4 sedinte judecatoresti
sd depuna plangere cu strigate de ajutor la sofenii sau curierului judicar sau juratiilor judecatii, trimitand cu-
rierul dupa judecator, ca sa-i arate ranile sale. Este legala plangerea aceluia care a dat-o primul si o va con-
firma cu martori” [124]. ,,Daca cineva va fi ranit si el va deschide procesul peste noapte, atunci lui 1i va fi
acordat dreptul de apel In urmatoarea zi de judecatd. Daca rana este primita in Incdierare, atunci cazul este
transmis judecatorului, In momentul prinderii in flagrant, de pe locul comiterii acesteia [125]. ,,Dacé cineva
intenteaza o plangere despre intoarcerea unei datorii in judecata burggrafului, In Magdeburg, atunci acuzato-
rul trebuie s urmeze plangerea in una dintre zilele judecatoresti, despre care trebuie sa Instiinteze burggraful.
Dacé partea vatamata apare cu martori, partea Invinuita tot trebuie sa se prezinte cu martori, in cazul daca
spune ca a inapoiat suma. El poate sa faca acest lucru indata sau de 3 ori pe parcursul a 14 nopti, in judecata
schultghisului” [126]. Judecatorul trebuie sa judece 1n zilele stabilite. Cand este Tnaintatd plangerea privind
intoarcerea pagubei fard martori, atunci judecatorul trebuie sa revada acest caz [127]. Amenzile (gewette)
in folosul burggrafului sau vergeldul care este impus de judecata trebuie achitate in timp de 6 sdptdmani.
Amenda in folosul burggrafului constituie 3 funti, in folosul schultgheisului — 8 silingi. Cand burggraful s-a
ridicat atunci judecata s-a terminat si el pune cazul pe masa [128]. Daca cineva a atentat la proprietatea cuiva
cand acela era plecat, atunci cel care a incalcat legea trebuie sa plateascd amenda, dacad nu i-a fost luata
averea in conformitate cu legea. Daca cineva cere marfuri sau alte lucruri reiesind din datoriile pe care le are
in conformitate cu judecata, el trebuie sa ceard aceasta pe parcurs de 3 zile, iar a 4 zi vine cu martori $i cu
ceea ce a sustras in conformitate cu legea [129]. Daca cineva pune un cuvant pentru cineva si nu se va tine de
cuvant, atunci el trebuie sa plateasca amenda judecatorului si sa intoarca celui pagubit ceea ce el cautd, mai
bine zis vergeldul pentru omor 18 funti, pentru ranire 9 funti [130]. Daca barbatul de fata cu stapanul si ve-
cinii sdi transmite sotiei sale casa (fiind in viatd), atunci ea o detine in drepturile de cing ceea ce corespunde
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legii. Daca sotul moare fard urmasi, iar daca unul dintre copii pretinde, el nu primeste casa, daca sotia rapo-
satului are martori. Daca casa se afld in proprietatea sotului, atunci vaduva este lipsita de dreptul de moste-
nire doar In cazul cand i-a fost datd in zilele de judecata, de fata judecatorului si a sofenilor, cu conditia ca
persoana care pretinde sa se dezica de pretentiile sale. Daca este o proprietate de cins, ea poate fi primita din
voia stapanului, desigur dupa moartea fostului stapan ce avea acest cing conditionat. Daca a cumparat o casa
pe pamant sau a primit-o drept mostenire, el poate sd o doneze copiilor sau sotiei sale doar in zilele de jude-
cata, de fatd cu judecdtorii si sofenii. Proprietatea sa, sotul poate s-o confere cui va dori si nimeni nu poate
contesta hotararea sa [131]. Daca sotul sau sotia primesc inaintea judecatii un dar, atunci sotia poate sa faca
cu partea ei ce doreste, la fel si sotul. Daca sotia moare si nu a lasat urmasi, atunci partea ei trece la rudele
sale fie barbat, fie femeie, acest lucru se refera si la sot. Se refera la aur, argint ceea ce a ramas dupa 30 de
zile de doliu — totul apartine sotului, dar nu sotiei [132]. Daca va fi prins un hot care are in posesie 3 silingi,
acesta este supus pedepsei pielii si a parului. Daca a furat o sumd mai mare de bani — va fi supus spanzurarii.
Daca a furat de la omul ce dormea 6 pfenningi — va fi spanzurat [133]. Daca existd proprietate asupra careia
nu va pretinde un an si o zi, ea devine proprietatea regelui [134]. Daca cineva vorbeste pentru altcineva la
judecata, atunci trebuie sa vorbeasca ceea ce i se spune, daca pana la urma se va dezice sa vorbeasca, va plati
amenda judecétorului [135]. Daca cineva este dator trebuie sa intoarca in timp anumite zile. Daca nu va plati,
judecatorul poate sa ceara amenda. Judecatorul trebuie sa impuna sa plateasca peste 8 zile apoi peste o zi si
0 noapte; tot de atatea ori judecatorul primeste amenda. Daca nu are cu ce si se rasplateasca i se confisca
averea, dar daca nu o are, este arestat de ban pana nu va plati judecatorului amenda [136].

Scopul este de a compara in ce masurda autoadministrarea din orasele Moldovei Medievale are aceleasi
functii ca §i autoadministrarea din Magdeburg. Am vazut ca conform dreptului de Magdeburg autoadminis-
trarea avea drept de judecata pentru incalcari, diferite masuri gresite ale cantarului, pentru diferite tranzactii
comerciale, ale painii necoapte, pentru carnea stricatd, pedepsele corporale, in caz de ranire se taia mana, iar
in caz de omor — capul; talharia era pedepsitd cu moartea prin spanzurare. Sa urmarim in ce masurd indepli-
neau functii cel putin similare reprezentantii autoadministrarii din Moldova Medievala. Consiliul ordsenesc
(soltuzii si pargarii) judecau diferite contraventii. Numai asa se poate explica hotararea orasului Suceava,
inainte de 9 aprilie 1492, de a fi arsd o cantitate de postav de import, fiindca era gaurit si putred, fiind confis-
cat de la negustorii de Lemberg [137]. Ei judecau neintelegerile dintre negustorii localnici si straini, raspun-
deau de siguranta desfacerii marfurilor [138], neintelegerile si parele dintre localnici [139], a turnarii de bani
[140], datoria era pedepsitd cu moartea, judecau atacarea unui strajer care a putut s moara din cauza ranilor;
afland ca sunt din regiunea Bistritei, soltuzul de Suceava i-a obligat sa se Tmpace si s despagubeascé oamenii
pe care 1i ranisera, platind o gloaba simbolica de 6 zloti [141]. Soltuzii si pargarii aveau sarcina de a amenda,
de a aresta, de a impdca partile, de a redacta marturii ce cuprindeau intelegerile dintre parti prin intarirea
hotararilor instantei, chezasii pentru restituirea unor cheltuieli de judecata, deseori soltuzii si pargarii sunt
mentionati ca simpli martori, mai ales cand acestea sunt redactate in casele lor, in fata altor oraseni, crimele
si transferurilor de proprietate [142], anchetau cazurile pe cont propriu, insd pana la urma i se intorcea chel-
tuiala [143]. Participau la diferite hotarnicii in afara oraselor [144].

Putem vorbi de anumite tangente cu dreptul de Magdeburg care in Moldova Medievala avea o influenta
de aproximativ 70%-80%. Soltuzul din Moldova Medievala avea functii similare cu atributiile schultgheisu-
lui in proportie de 70%-80%, adicad a dreptului de Magdeburg care isi exercita functiile sale intr-o masura
mai mare decat se astepta, deoarece modul de administrare a oraselor din Moldova Medievala se pronunta in
folosul lor. Pargarii din Moldova Medievala au functii similare cu atributiile Burggrafului si a celor 11 sofeni
din Magdeburg, in proportie de 70%-80%, adica intr-o mdsurd mai mare sau mai micd acest drept are o
influentd asupra Moldovei Medievale.

Concluzi:

1) Dreptul german de Magdeburg din Polonia Medievala se indeplinea in Moldova Medievala in proportie
de 80-90%.

2) Dreptul german de Magdeburg se indeplinea in Moldova Medievala in proportie de 70-80%.

3) In Polonia Medievala scara feudala era mai larga, spre deosebire de Germania din secolele XIII-XVI
care se supunea imparatului, avand in schimb autonomie fatd de arhiepiscopie. Ei erau numiti de Tmparat
ceea ce insemna cd erau sub conducerea lui directd, la fel ca in Moldova Medievala, unde ei erau supusi
domnului si aveau administratie autonoma.
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In general, tindnd cont de aceste concluzii, consideram ci Dreptul de Magdeburg din Polonia indeplinea
codicele din Magdeburg in proportie de 80-90%, iar iIn Moldova Medievald — de 70-80%, cu o diferenta de
10%, fapt ce ne vorbeste de distanta mare si de diferenta cutumelor si a sistemului de conducere existent in
Moldova Medievala.

4) Existenta Consiliului alcatuit dintr-un soltuz si 12 pargari era egal cu numarul consiliilor comunale din
alte state ale Europei si mai ales ale Magdeburgului ce avea 12 membri, 11 sofeni si judecatorul. Acest fapt
depindea de conceperea religioasa a lumii catolice din Germania, care considerau pe Iuda tradator si nu-1
includeau in randul sfintilor. In Moldova Medievala il includeau, datorita conceperii bizantine a realitatii,
fapt care-1 observam in oragele Moldovei Medievale — primarul era Isus Hristos.

5) Domnul era primar §i senior suprem al targului si unsul lui Dumnezeu in Tara Moldovei, iar Isus Hrisos,
conform practicii religioase bizantine, nu era altceva decat administratia targurilor din Moldova Medievala,
conduse dupa dreptul de Magdeburg.

E de remarcat faptul ca o buna parte din oragele germane au elaborat dreptul lor de autoadministrare, con-
firmat de autorititiile laice si ecleziastice (Strasburg, Koln, Worms, Speer). Cu toate acestea, in orasele de la
Vest de Elba, inclusiv in Polonia si Ucraina s-a raspandit, in calitate de etalon, dreptul de Magdeburg. Este
de notat cd pe malul stang al Niprului a fost raspandit dreptul de Magdeburg, astfel, in 1625, regele Poloniei,
Sigizmund IlI-lea, a acordat acest drept oragului Nejin. Dreptul de Magdeburg a fost un drept obtinut de catre
ordsenii nstariti, burgherii, ce erau vital interesati In pastrarea si conservarea drepturilor lor de autonomie.
De subliniat ideea ca dr. de Magdeburg exprima interesele acestei stari, folosind literatura accesibild, iar
daca existd puncte de vedere contrapuse ele trebuie aduse in text. Dreptul de Magdeburg a cunoscut o dez-
voltare rapida, influenta caruia a crescut mai ales odata cu colonizarea germana spre Est. ,,Oglina Saxond” e
o culegere de documente germane medievale, formulata in grai sud-german, a dreptului saxon obisnuit nescris.
Pamanturile saxone se supuneau legilor imperiale, care au devenit nationale in localitatea data.
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