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CONTEXTUL LITERAR INTERBELIC.
SPECIFICUL NATIONAL ST SENSURILE ORTODOXISMULUI
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The period between those two wars underwent many social, economic and political changes that could influence the
history of the Romanian literature. The changes from the everyday life affected implicitly the spiritual life. The
Romanian literature tried to develop and assert itself at the European level in order to valorize the originality of the
national culture and to shape the new course of the interwar spiritual life. In such a way, at least theoretically, the
person’s fulfillment is achieved, there is a spiritual aspiration for rediscovering the original, spiritual and moral power,
the utopian hopes that were at the bedrock of developing the value judgments of the Romanian literature sustain them.

Examinarea ideologiei literare a deceniului al treilea si a inceputului deceniului urmator aduce in atentie
problema specificului national cu aspectele sale particulare: etic-estetic, estetic-cultural, estetic-social-politic,
national-universal, traditionalism-modernitate. Dintre aceste categorii conceptuale, etnicitatea Tn artd si
cultura pare sa le fi absorbit, In sfera problematicii sale, pe toate celelalte. Specificul national a ocupat un loc
privilegiat in raportul dintre traditionalism si modernitate in viata literara. In acest sens, traditionalismul avea
ca argument principal criteriul specificitatii care se opunea Innoirii, iar modernitatea nu excludea traditia,
mai degraba o presupunea. In aceste circumstante, exista chiar o concordanti, un anumit acord intre traditio-
nalismul poetic si expresivitatea modernismului. Reprezentantii traditionalismului foloseau formula etnica
drept element-cheie pentru a-i determina pe adeptii modernitatii sd polemizeze din acest punct de vedere,
provocandu-i sd propuna interpretari mai adecvate. Intelectualitatea romaneasca a fost preocupata mult timp
de constituirea specificului national in cadrul istoriei culturale. Dezbaterile in jurul acestei problematici au
fost diverse, influentate, Intre altele, si de conditiile geopolitice care au marcat devenirea culturii si literaturii
romane. Se poate spune, astfel, cd dupa primul rizboi mondial realitatea a impus alte criterii de judecare si de
valorificare a fenomenelor culturii. Se constata, n aceastd perioadd, o mutatie semnificativa a criteriilor si
principiilor estetice — de la normele vechi de judecata esteticé la cele noi. Epoca noud, culturala, era de natura
sa cristalizeze o alta structura spirituald. Aceasta, conceputd ca un climat nou, avea sd impund o schimbare
radicald a punctelor de vedere privind valorificarea elementelor caracteristice specificului national.

Intr-un Dictionar de terminologie literard (coord. Emil Boldan) se fac referiri la intelegerea si teoretizarea
specificului national si din punctul de vedere al conotatiei filosofice: ,,In intelegerea si teoretizarea specificului
national — care la «Gandirea» capata consistenta unei probleme de filosofie a culturii — se pot surprinde doua
directii ideologice fundamentale: a) Autohtonismul traditionalist spiritualizat (exaltarea «mitului etnic», a
«mitului folcloricy», arhaizarea si traditia ca principii dinamice — spre deosebire de decorativismul anacronic
samanatorist — uneori cu exagerari extremiste dogmatice, sub incidenta «filosofiei vietii», a «existentei» si a
nelinistilor trairiste); b) Ortodoxismul Inteles ca determinantd fundamentald a psihologiei si spiritualitatii
noastre (teoretic reclamandu-se de la aspecte ale misticismului ortodox rus de factura modernd), directie ce a
dus 1n planul creatiei literare la o apetentd pentru mituri, problematizari, atitudini reflexive si vibratii de
rezonante metafizice, la o simbolisticd ortodoxad axatd pe un panteism crestin, la o adevarata invazie de
ingeri, serafimi, heruvimi, sfinti, asceti, «<semney, revelatii etc.” [1].

G.Cilinescu, in Istoria literaturii romdne de la origini pdna in prezent, considera specificul drept un
element structural care nu se primeste prin conformare la o norma canonica. Conditia prima 1n acest sens, era
de parere istoricul si criticul literar, o constituie obligativitatea de a fi ,,roman etnic” [2]. In viziunea lui
Calinescu, specificul, ca si rasa, ,,reprezinta un echilibru intr-o deplasare inceata, dar continud. Determinarea
lui se va face cu vremea si nu s-ar putea azi decat indica metoda si arunca sugestii. E un fel de a spune ca
incepem a lua constiintd de noi insine. Asta ne va ajuta sa inlaturam si mai multe prejudecéti-clisee, care nu
s-au dovedit prea folositoare” [3].

intrepétmnderea dintre factorul etnic si factorul religios de esentd crestind a fost, cum observa D.Micu,
temeiul complexei ,,migcari gandiriste, in care si-au facut loc diferitele spiritualisme occidentale ale vremii,
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printre care existentialismul crestin si expresionismul” [4]. Intreaga epoca interbelica se remarci printr-o
incercare obsesiva de definire a specificului national. Mai toti marii filosofi si eseisti ai vremii — de la cei din
generatia lui Nicolae lorga (Constantin Radulescu-Motru sau Simion Mehedinti), trecand prin generatia medie
a lui Nichifor Crainic (Nae lonescu si Lucian Blaga), pana la cei mai tineri, din generatia lui Mircea Eliade
(Mircea Vulcanescu, Constantin Noica) — asociaza, in diferite grade si din diferite perspective, ortodoxia cu
romanismul. Spre sfarsitul acestei perioade, teologul Dumitru Staniloaie publicd un volum intitulat Ortodoxie si
romdnism, incercand sa sintetizeze, dintr-un unghi de vedere strict teologic, doud decenii de discutii in jurul
acestui subiect controversat. Teologul considera ortodoxismul interbelic un ,,posibil temei al regasirii noastre de
sine, migcandu-se intre teologie si filosofie, intre metafizica si artd, intre stiinta si eseu, intre formele apusene
si rasaritene, intre trecut si prezent cu un elan creator si iscoditor” [5]. Dacd, la inceput, aceasta orientare s-a
manifestat cu destuld vehementa, mai tarziu se poate vorbi de o desavérsire a ei in constiinta artistica a scriitorilor.

De-a lungul istoriei, in jurul conceptului de specific national s-au aglomerat o multitudine de dezbateri,
insotite de tot atdtea confuzii si prejudecdti. Una dintre prejudecatile cele mai frecvente, subliniaza Z.Ornea
in Traditionalism si modernitate in deceniul al treilea, ar fi fost opinia potrivit careia specificitatea noastra
culturala s-ar fi identificat exclusiv cu un stil de viatd regresiv, respectiv cu viata taraneasci arhaici. in
realitate, asa cum afirma si Ovid Densusianu in Ratdciri literare, elementele definitorii ale specificitatii
nationale puteau fi identificate peste tot: atat in viata de la tara, cat si in cea urband. Viata spirituald a satului,
despre care se vorbea atit de mult, nu mai era, precum la inceputul veacului, izolatd, scoasad in afara
civilizatiei si a istoriei. Odata cu transformarile social-economice, aceasta rezoneaza cu mutatiile care se
deruleaza in intregul organism romaénesc. Cu toate aceste metamorfoze si mutatii, de sens, stil si perceptie
culturala, specificitatea nationald nu a disparut. Notele sale caracteristice, pe care Vladimir Streinu le
numeste, intr-un articol din ,,Gazeta literara”, aestetis carpato-dundrean, nu s-au pierdut. Ceea ce lipsea,
absolute. Izvoarele etnosului, aria detectdrii lui s-au largit considerabil. Ele au fost modulate de evolutia
istoriei. Substanta lor nu s-a alterat esential, ceea ce l-a determinat pe Z.Ornea sa afirme ca ,,acele latente
spirituale, mentale si temperamentale care definesc specificul national nu s-au pierdut pentru ca nu se pot
pierde” [6], iar ritmul impus de specificitatea procesului a influentat permanent desévarsirea transformarilor
si prefacerilor istorice. Consideratiile lui Constantin Radulescu-Motru din Psihologia satelor romdnesti.
Eterna lor imobilitate din Personalismul energetic (lucrare aparuta in 1927) cu privire la aceasta prejudecata
vizau conceptia imobilista a filosofului, proiectatd asupra satului, respectiv ,,eterna imobilitate sufleteasca” [7].
Referindu-se la imobilitatea pe care o aratd sufletul satului roménesc, el a considerat ca aceasta nu este
altceva decat echilibrul conflictului din interiorul psihologiei satului roménesc, raportat la dorintele de
inovatie. O alta opinie controversata a fost aceea cu privire la intelegerea notiunilor de rasa, popor si natiune.
in dictionarele de filosofia culturii sau de etnologie este notat ca, din punctul de vedere al rasei, toate
popoarele europene sunt suma unor amestecuri considerabile. In spatiul european s-au luat in considerare
cele patru tipuri rasiale, din a caror combinare au rezultat mai toate popoarele vechiului continent. Cu privire
la popor si natiune, ca forma istoricd de comunitate umana, caracteristica este conferitd de comunitatea de limba,
de teritoriu, de viatd economica, politica si de factura psihica manifestatd in cultura nationala si in constiinta
originii soartei comune. Unitatea caracteristicilor unui popor si apoi a unei natiuni dau nastere, intr-un proces
de evolutie indelung, formulei sufletesti specifice.

Formula sufleteasca nu se modifica datorita stabilitatii elementelor din fondul protonucleic al etnocenezei:
limba si fizionomia morali. In aria de cuprindere a specificului national, conceptia lui Lucian Blaga despre
specificul national este cat se poate de semnificativa. In filosofia sa, Blaga vizeazi conceptia asupra culturii,
valorilor si cunoasterii, in cele trei trilogii de incontestabild originalitate si pregnanti conceptuald. In acest
sens, importante sunt abordarile blagiene din Arta si valoare (1939), unde un capitol este intitulat Etnicul,
arta si mitologia.

Adept al teoriilor Iui Spengler, Frobenius si Simmel, Blaga contureazd o perspectivd originala asupra
filosofiei stilului, considera stilul ca o emanatie sau expresie a esteticului, care trebuie sa se regaseasca in
mod plenar 1n activitatea creatoare a artistilor. Conceptul de stil, ca element unificator al unei epoci date, este
fundamental pentru intregul sistem blagian. Fara a intra, desigur, prea mult in subtilitatile gandirii filosofului
despre principiile morfologiei culturii, redam punctul de vedere al istoricului literar Z.Ornea, care aprecia ca
Blaga ,,a pretuit enorm cultura nationald, i-a descifrat intelesul, i-a cautat nucleul generator, i-a descris tipologia
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spirituald si a evocat, nu o datd, valoarea de exceptie a unora dintre personalitatile ei creatoare (Cantemir,
Heliade, Al.Russo, corifeii scolii ardelene, Avram lancu, Eminescu, Sadoveanu, Caragiale, N.Titulescu,
Enescu, Aurel Vlaicu)” [8]. Conceptul spatiului mioritic a Tnsemnat, in gandirea blagiana, o deschidere
teoreticd inedita cu privire la specificul matricei [9] stilistice a culturii roméanesti, element pe care Blaga I-a
subliniat in mod special. Doina, plaiul, dorul, constituenti definitorii ai sufletului romanesc, sunt parte
integranta, edificatoare a specificului national. Spiritul creatiei folclorice a insemnat, pentru Blaga, cum
precizeaza Cornel Moraru, ,,forta germinativa a universului desprinsé din Cuvantul sacru din illo tempore” [10].
Formula sufleteasca si tipologia psihospirituala isi au locul bine definit in spatiul national, dupd cum noteaza,
in Traditionalism si modernitate in deceniul al treilea, Z.0rnea: ,,Invocarea compromiselor teorii raseologice,
socotirea religiei ortodoxe ca fundamentald pentru desavarsirea fizionomiei moral-spirituale a poporului
roman, negarea conceptului de etnic §i invocarea stiruitoare a imobilismului mediilor sau a elementelor
implicate 1n configurarea etnosului sunt numai cateva dintre erorile si aporiile unei dezbateri care a preocupat
mult deceniul al treilea” [11].

O alta ipoteza demna de interes se referea la statutul religiei in cadrul specificului national. Aceasta a fost
privitd ca o componenta apartinand structurilor unui popor, structurd denumita ,,conditia psiho-spirituala”. Ion
Pop, in Recapitulari, accentueaza asupra ideii de transcendere a realului, marcata de elementele unui limbaj
mitico-biblic: ,,Transcenderea realului, chiar dacid marcatd adesea de culorile limbajului mitico-biblic, nu
vizeaza atdt «ascezay, radicala rupturd de universul concretului senzorial, cat un fel de transmutare, de
simbolicad «nimicire a materiei prin forma» — poesis Impotriva mimesis-ului, impins pana in pragul depasirii
functiei expresive a limbajului prin autoreferentialitate”. Religia, ca expresie esentializata a vietii spirituale, a
indeplinit un rol fundamental in cristalizarea formulei psihologice a poporului, ea neconstituind doar un
factor esential, cu valoare normativa in aceasta problematica, ci avand si un rol unificator foarte clar.

Z.0Ornea subliniaza faptul ca, in deceniul al treilea, trasaturile nationale suferd o uniformizare, producéndu-se
o consolidare a constiintei nationale, datorita unor preocupari reale si constante pentru descifrarea si promovarea
acelor elemente care contribuiau la configurarea spiritualitatii nationale.

Reconstituirea controverselor in jurul conceptelor specificului national, din deceniul al treilea, ne conduc
la efectuarea unei analize capabile sa readuca in atentie cateva perspective mai importante ale celor implicati
in aceste dezbateri teoretice. Revista ieseand ,,Viata romaneasca” isi asumase o perspectiva clard, bine precizata.
Pentru promotorii acestei reviste, prezenta etnosului n configurarile artei era o problema importanté de sustinere
ideologica, prin care era vizatd mentinerea, intr-o pozitie echilibrata, a legaturii dintre traditionalism si
modernitate. Neincrederea cu care era privitd, in cercul revistei ,,Viata romaneascd”, poezia si apoi proza
moderna purta sechelele unei ideologii literare vechi, de tip poporanist. G.Ibraileanu, prin tezele sale despre
etnos si artd, judicioase si ponderate, inhiba fenomenul literar contemporan. M.Ralea, cel care va deveni in
1933 directorul ,,Vietii romanesti”, continua preocupdrile privind ideea etnicitatii in artd. In eseurile sale
Ralea identifica elementele etnicitatii si orienteazd conceptul in centrul unor dezbateri, in care criteriile
rationalismului sunt suverane. Mihail Ralea considera cd ,etnicul e cum se zice in termeni filozofici, o
categorie de estetica subt care artistul e obligat sd vada lumea” [12]. Dupa Ralea, acceptarea ideii de etnos in
artd nu e deloc sinonima cu traditionalismul. Tot Ralea este cel care respinge asertiunea lui Crainic, dupa
care sufletul unui popor e acelasi de la constituirea sa; asadar, o entitate psiho-etnica invariabila i imuabila,
cu statut atemporal. Mihail Ralea demonstreaza ca sufletul romanesc reprezintd o asociere echilibrata intre
cele doua categorii spirituale (etnicul si esteticul). Pozitia ,,Vietii roméanesti” prin aportul lui G.Ibréileanu si al
lui M.Ralea a fost receptionata si asimilatd in mod diferit. Camil Petrescu, in 1924, un an dificil din unghiul
disputei traditionalism-modernitate, considera esentiala delimitarea logica a sufletului si culturii nationale fata
de umanitatea si cultura universala. Doctrina substantei a lui Camil Petrescu 1l face pe scriitor sa afirme ca
,sufletul romanesc ar fi o contopire de varii insusiri si cusururi altoite pe trunchiul unei rase” [13]. In 1928,
an in care conduce ,,Universul literar”, dramaturgul revine asupra problemelor legate de identificarea
trasaturilor caracteristice ale sufletului roméanesc si publicd un set de numere tematice, cu medalioane consacrate
celor mai proeminente personalititi ale timpului. Z.Ornea apreciaza, pe buna dreptate, faptul ca eseurile lui
Camil Petrescu, cu toate erorile si exagerarile lor, au ramas ca documente de epoca exemplare ale incercarilor
scriitorului de a elucida caracteristicile psihoetnice romanesti.
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