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TENDINTE SI TRANSFORMARI ALE COMUNITATII MONDIALIZATE
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Constituirea unor grupuri mai largi decat cele nationale necesita si constituirea unor noi ideologii, care sa le satis-
faca. Statul national, ce se considera absolut suveran, devine ,,prea mic” pentru a juca un rol real la scard planetara.
Globalizarea implica o anumita unicitate i este necesara constientizarea faptului ca lumea devine, pentru prima oard in
istorie, un cadru social, economic dar si cultural unic. In cazul in care in trecut practicile si procesele sociale si culturale
puteau fi intelese ca un set de fenomene locale, relativ independente, globalizarea face ca lumea sé devind ,,un singur
loc”. Un alt aspect-cheie al globalizarii presupune schimbarea si, in mod special, in domeniul tehnologiilor avansate, in
sectoarele transporturilor si telecomunicatiilor, fenomen ce a contribuit esential la constituirea spatiului comunitar global.
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TRENDS AND CHANGES OF GLOBAL COMMUNITY

National state that is considered absolutely sovereign, is "too small" to play a real role on a global scale. Formation
of larger groups than national groups requires also ideologies constitution that would satisfy them. Globalization
involves some uniqueness and it is necessary to realize that the world becomes for the first time in history, a social,
economic and cultural unique. If past practices and social and cultural processes could be understood as a set of local
phenomena, relatively independent, globalization makes the world become "one place".
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Dezvoltarea tehnologica si economica, mobilitatea ridicata, caracteristici esentiale ale contemporaneitatii,
au dus atat la depasirea hotarelor nationale in limitele carora statele suverane 1si exercita dreptul la guver-
nare, cat si la redirectionarea relatiilor dintre oameni i institutii. Acest fenomen, cunoscut sub denumirea de
globalizare sau mondializare, ,,termeni care ascund mai multe decat lasa sa se inteleagd”, deschide un camp
larg de actiune cercetitorilor din diverse domenii pentru a gisi rispuns la provocarile timpului. In vederea
abordarii redimensionarii aspectelor existentei devine necesara o analiza a proceselor ce duc la schimbarile
care au loc 1n cadrul sociocultural, ca rezultat al dinamizarii relatiilor internationale, inclusiv in baza schim-
burilor culturale, conditionate in mare parte de economia mondiald. Pe masurd ce domeniul activitatilor
umane se extinde dincolo de reglementarile statului-natiune, regulile jocului au devenit ,,prea strdmte” si
necesita readaptiri permanente cu scopul de a garanta o buni desfasurare a relatiilor la diferite niveluri. insa,
rezultatul scontat, in loc sa stabileasca o transparentd in diversele domenii ale activitatii umane, mai mult
bulverseaza ,,opinia publica”, dar si expertii in domeniu.

Marile probleme ale timpului nostru sunt semnele unei crize fundamentale care provine dintr-o viziune
depésitd despre lume. Gandirea epocii moderne, care ne-a smuls din linistea unitatii, nu ne mai satisface.
Traim astdzi un moment de fractura, o necesara schimbare de paradigma si aceasta nu doar in interiorul
stiintei, ci 1n Intreaga noastrd viatd. Omenirea a ajuns la punctul in care poate observa si analiza paradoxurile
acelei epoci, readuse in discursul recent de fenomenul globalizarii. Construind o piatd unicd a bunurilor si
informatiilor, globalizarea a revitalizat surprinzator fortele aparent adormite ale identitatii. Astfel, renasterea
identitatilor este privita ca ceva care iese din cadru, intrucét contrazice procesul istoric actual, care presupune
o societate postindustriald, postcoloniald, postnationala.

De aceea, istoria nu poare evita contradictiile pe care omul trebuie sé le indure si sa le depaseasca pentru
atingerea scopului propus. Aceasta este drama cu care se confruntd oamenii §i gruparile sociale. Faptele,
actiunile, viata unui om sunt prin excelenta viata lui istoricd. Omul si istoria, din punct de vedere ontic, dar si
metodologic si epistemologic, nu sunt entitati antitetice polare. Ruperea omului de istorie ne apare tot atat de
imposibila precum ruperea istoriei de om, conceperea ei fara acei care o fac si o traiesc.

Omul este fiintd istorica, produs si creator de fapte istorice, obscure sau stralucitoare, de exceptie unice,
sau indefinit repetabile, din momentul constituirii sale ca subiect ce da finalitate proprie si sens actiunilor si
conduitelor sale. De aceea, nimic din activitatea materiald si spirituald cu care omul a schimbat lumea si
continutul epocilor nu scapa istoriei si putem subscrie postulatul istoriei ca stiintd a omului.
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Chiar daca aceasta stiinta ramane permanent fragmentara, partiald, ne ofera doar fragmente ale aventurii
umane, istoria conferd un sens ansamblului pe care nu-1 poate epuiza.

Totodata, istoria este cea mai mare ispitd a omului. Caracterul masiv al istoriei §i maretia aparenta a pro-
ceselor care o compun se impun de o maniera extraordinard omului, care este literalmente zdrobit de ea con-
simtand sa fie unealta devenirii istorice. Acesta este conflictul tragic care existd intre om si istorie i care este
imposibil de solutionat.

Din perspectivd escatologica, istoria este facutd de interventiile active ale personalitatilor istorice, dar
istoria, in fond, nu tine seama de persoand, de ceea ce are persoana unic, de neinlocuit, ireductibil. Istoria se
intereseaza de general, chiar atunci cand se ocupa de individual. O astfel de istorie se face pentru omul me-
diu si ,,pentru mase” [1], dar omul mediu este o unealtd abstracta, nu o fiinta concretd. Pentru omul mediu,
orice alt om se transforma intr-un mijloc. Aceasta istorie std sub semnul universalului si generalului, aman-
doud dominand particularul si individualul. Omul este obligat sd accepte greutatea istoriei, el este incapabil
sd iasd din ea si sé se elibereze, caci destinul lui se realizeaza n istorie. Omul este fiinta n care lumea isto-
ricd este prezenta si cu care se intercaleaza din interiorul ei. Astfel, notiunea de fiinta istorica exprima conti-
nuitatea devenirii umanului in dublul sens: cel al contemporaneitatii omului cu datele esentiale ale structurii
si devenirii colective in care exista, dar si cel al actualizarii datelor, care il preced. Existenta istorica este
reflectatd Tn constiinta istoricd care reuneste intr-o matrice complexa si contradictorie elemente ce exprima
niveluri diferite de cunoastere si Intelegere a ceea ce este istoria.

Angajand o anumita intelegere a omului, a sensului vietii, filosofia constituie, implicit, acel nucleu de ele-
mente teoretice care formeaza punctul de plecare si baza reflectiilor asupra societatii si istoriei sale. Totodata,
rezolvarea problemelor umane ale unui timp, Intrevederea perspectivelor evolutiei viitoare nu sunt posibile
fara o cunoastere perfectd a mostenirii umanitatii, fard o intelegere clard a posibilitatilor de care aceasta
dispune — doua aspecte ce tin esential de ceea ce numim constiintd istorica, de care filosofia nu poate face
abstractie in calitatea ei de conceptie despre lume si viata [2].

Analiza constiintei istorice o consideram indisolubil legata de aceea a creativitatii istorice. Prin creatie,
materiald §i spirituald, omul 1si apropie lumea, se 1naltd la constiinta de sine, prin care se opune lumii si mi-
zeaza pe raportul sau cu lumea.

In conceptia istorica actuala, in care s-a incetatenit ideea rolului subiectilor in realizarea propriei deveniri,
relatia istorie-creativitate se impune de la sine. De asemenea, istoria este semnificativa nu doar pentru intele-
gerea genezei constiintei de sine a unui popor, ci si pentru analiza finalitatii creatiei. Oamenii 1si fauresc ei
insisi istoria, dar gi-o fauresc nu dupa bunul lor plac si in imprejurari alese de ei, ci In imprejurari care exista
independent de ei, imprejurari date §i mostenite din trecut.

Postmodernistii subliniaza caracterul relativ al constructiei istorice, pornind de la faptul cé in actuala lume
nu este nimic ce ar corespunde unei esente, unui adevar. Dupa ,,moartea lui Dumnezeu” survine moartea ce-
lorlalte valori. Astfel, istoria 1si cautd semnificatia deosebita prin lansarea unui anumit proiect; raportandu-se
la acest proiect, faptele istorice capiti o anumiti valoare. in sens mai larg, se insistd ci stiinta istoriei nu ne
poate oferi solutii pentru determinarea perspectivelor din viitor. Din aceste considerente este inutild cautarea
unor principii sau legi generale ale istoriei. Lyotard, in ,,Conditia postmodernd” [3], consemneaza ca societa-
tea occidentald a pierdut Increderea in tot felul de ideologii care pretind sa instaureze societatea paradisiaca.
Acest fapt este cauzat de pierderea ideii de unitate atdt pe plan conceptual, cét si social. Astazi societatea nu
se mai concepe ca fiind o unitate ce ar dispune de posibilitati foarte mari de a opera cu informatia, ceea ce
duce la o independenta si, In ultima instantd, la o trecere de la colectivitati sociale la o stare a societatii com-
puse din atomi individuali. Este unul din paradoxurile actuale, cunoscuta sintagma ,,unitate prin diversitate”
ce caracterizeaza o Incercare de a construi o comunitate in baza principiilor §i valorilor general valabile,
totodata o altd fatetd a realitatii fiind caracterizatd de procesele dezumanizarii, depersonalizarii care sunt
determinate si de o mobilitate sociald sporitd in conditiile tranzitiei nu doar de la o guvernare la alta, dar si de
trecerea la un alt tip de societate — societatea globald. Constiinta constituitd in baza unor principii, norme si
valori este supusa unei redimensiondri a acestora de noile conditii de existentd. Acest fenomen complex si
contradictoriu este nsotit de conflicte si neintelegeri, care nu au fost ocolite de nici o societate, stat sau civi-
lizatie. Important este ca schimbarile respective sa influenteze in asa fel perceperea lumii, Incat traditia istorica,
religia, originea sa rdmana factori de o prima importanta [4].
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Constituirea unor grupuri mai largi decat cele nationale necesita si constituirea unor ideologii, care sa le
satisfaca. Astfel, se formeaza o noua constiintd. Aceastd constiintd este impartasitd deopotriva si de cadrele
de conducere ale companiilor transnationale, de intelectuali, poeti sau pictori. Statul national, ce se considera
absolut suveran, devine ,,prea mic” pentru a juca un rol real la scard planetara. Nici unul dintre statele exis-
tente la etapa actuald nu-si mai poate asigura de unul singur apararea si prosperitatea, nu poate preintampina
razboaiele nucleare, catastrofele ecologice si diminuarea resurselor. Despre o astfel de evolutie atentioneaza
A.Toffler inca in anii '60 ai secolului trecut [5].

Un alt aspect ce denota tendintele comunitatii mondializate tine de aparitia i constituirea societdtii de masd,
sintagma creata la sfarsitul secolului al XIX-lea pentru a descrie societdtile moderne, in care formele traditio-
nale de asociere, precum comunitatea, clasa, etnicitatea, religia, au decazut si in care predomina formele de
organizare la scara larga, birocratizate si marcate de relatii impersonale. Societatea de masa se caracterizeaza
prin: dispersia spatiala a membrilor sai, absenta unor forme concrete de organizare, absenta traditiilor, valori-
lor si credintelor comune, slabirea autoritatii institutiilor si individualismul, consumul agresiv al unor bunuri
culturale eterogene, produse in afara grupului, amplificarea izolarii i alienarii indivizilor [6]. Cuvantul-cheie
pentru societatea de masa este eterogenitatea. Dorinta de mobilizare a sentimentelor si a loialitatii pentru
propria natiune si de inducere a fricii si urii pentru celilalt a determinat declangarea unei propagande prin
mass-media.

In societatile traditionale, existenta individului era determinati, pe de o parte, de mediul geografic, demo-
grafic §i socioeconomic, iar, pe de altd parte, de cel cultural. Tinem sa subliniem cd anume cultura unui popor
reprezintd acel fond comun care ne determina individualitatea, capacitdtile de actiune, exprimare si creativitate.
Acest fond cuprinde traditii, obiceiuri, istorie si toate celelalte creatii ale unui popor, care alcdtuiesc, dupa
cum mentioneaza O.Spengler, sufletul culturii.

Aparitia comunicarii de masa, alaturi de alte importante creatii ale civilizatiei industriale, aduc la schim-
barea societatilor; este vorba despre cel de-al , treilea val”, despre civilizatia postindustriald sau informationala.

Tiparul, telefonul, radioul, televizorul si Internetul au transformat relatiile dintre oameni intr-un fenomen
global, lucru care a dus la schimburi culturale intense. Culturile nationale incep sd Tmprumute diferite ele-
mente straine; acest proces de aculturatie si uniformizare poate duce inevitabil la realitdti foarte triste — la
disparitia culturilor nationale. Unul dintre mediatorii acestor schimbari este si mass-media guvernata in mare
de legile profitului. Succesul la public — singurul criteriu viabil — a dus, in timp, la crearea unor produse
culturale care trebuiau s raspunda cerintelor si dorintelor ,,multimii”. Aceste creatii sunt facute la comanda,
dupa standarde menite sa-i usureze publicului consumul. Teoriile comunicarii de masad se concentreaza pe
factorii sociali si culturali care intervin in relatia societatii cu mijloacele de comunicare si au la baza ipoteze
fundamentale despre comportamentul uman. Obiectivul acestora era s inteleagd motivul pentru care indi-
vizii reactioneaza, se comportd sau se adapteaza, conform unor pattern-uri $i In urma unor stimuli ai comu-
nicarii de masa [7]. Perspectiva educatiei devine astfel un punct de pornire in studierea efectelor campaniilor
mediatice, deoarece transmiterea de informatii prin intermediul televiziunii, presei va produce modificari
majore atat in gandirea umana la nivel individual, cat si in dezvoltarea culturala la nivel colectiv. Atitudinile,
convingerile si comportamentul membrilor societdtii sunt modelate de sistemele socioculturale.

Astfel, socializarea este un fenomen prin care fiintele umane intretin o relatie cu semenii, se adapteaza la
mediu si se raporteaza la ceilalti. De asemenea, socializarea ,,reprezinta eticheta unui set de relatii de comu-
nicare complexe, pe termen lung si multidimensionale, intre indivizi si diferiti agenti ai societatii, care au ca
rezultat pregitirea individului pentru viata, intr-un mediu sociocultural” [8]. In acest sens, mijloacele de co-
municare in masa joaca rolul de agenti ai socializarii. Ele au o importanta crescanda in educarea ,,publicului
larg”. Mass-media sugereaza publicului ce comportament sa adopte, cum sa actioneze si ce anume trebuie sa
inteleagd dintr-un continut mediatic. De aceea, studiul este orientat spre influente directe asupra individului
si a societatii. Este cunoscut faptul ca unul dintre rolurile fundamentale ale culturii mediatice este producerea
identitatii. Acest rol rezultd din functia de socializare si integrare pe care mass-media o indeplineste si care a
constituit identitatea post-moderna, caracteristicd omului-masa.

Socializarea genereaza formarea individului, il ajuta sa insuseasca cultura in cadrul careia se dezvolta.
Din perspectiva psihanalizei, individul trebuie si-si controleze pornirile interioare, astfel Incat comportamen-
tele provocate de ele sa nu fie in contradictie cu normele sociale. Tot In contextul social este capatata si con-
ceptia despre sine, prin interactiunea cu ceilalti. Procesele sociale actuale duc la nivelarea individualitatilor,
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fenomen caracteristic societatii de masa, birocratizate si consumatoare de culturd mediatica. In cadrul acestei
comunitati anxietatea devine boala psihica specificd epocii. Eu-l post-modern a pierdut adancimea, coerenta
si substantialitatea. Subiectii au implodat in mase. Experientele indivizilor sunt fragmentate, discontinue,
disjunctive. Indivizii traumatizati sunt o celebrare a dispersiei schizoide, nomadice si anomice. Ei detin o
identitate de piatd: consumatori ai societatii-spectacol, care degenereaza intr-o lume a anarhiei. Haosul cu
care ne confruntam astazi este si o consecinta a dezvoltarii tehnologice si economice, datoritd cireia un nu-
mar important al activitatilor umane se situeaza pe o scald mondiald. Proces ce presupune transferul tehno-
logiilor avansate din statele occidentale in tarile in curs de dezvoltare. Insa, schimbirile respective duc la
cresterea somajului in statele dezvoltate, fenomen specific perioadelor de criza, caracteristicd generald a
societatilor avansate la etapa actuala.

Globalizarea implica o anumita ,,unicitate” si este necesar a constientiza faptul cd lumea devine, pentru
prima data in istorie, un cadru social si cultural unic. in cazul in care in trecut practicile si procesele sociale
si culturale puteau fi intelese ca un set de fenomene locale, relativ ,,independente”, globalizarea face ca lu-
mea sa devind ,,un singur loc”. Acest fapt este exemplificat, In mod evident, de modul in care relatiile eco-
nomice ale statelor se Incadreaza intr-o economie capitalista globald si de modul in care efectele proceselor
industriale locale asupra mediului pot deveni rapid probleme globale. Se poate observa ca atat conceptul de
globalizare, cat si procesele empirice pe care acesta le descrie, au o anumita inclinatie spre ,,unitar”.

Unicitatea globald mai poate fi abordata si din perspectiva care determina din ce in ce mai mult relatiile
sociale si, 1n acelas timp, drept cadru de referintd prin care indivizii isi concep existenta, identitatile. Acest
fapt nu intotdeauna implica o uniformizare simplistd de asimilare a ,,culturii globale”, ci mai degraba o co-
municare de pe pozitii egale, o interdependenta spontana a culturilor, ceea ce o distinge net de ,,imperialis-
mul cultural”, caracterizat de premeditarea efectului omogenizator. Totodata, acest subiect readuce in discu-
tie procesul de aculturatie, favorizat de politicile de asimilare a culturilor dominate, care reprezintad un pericol
pentru culturile ,,minore”.

Procesele sociale actuale, migratiile In masa, mobilitatea sporita — caracteristici de baza ale globalizarii,
redefinesc identitatea conceputd ca sistem autoreglator, care reactioneaza la orice schimbari. Astfel, la indi-
vizii care migreaza dintr-un mediu cultural in altul sistemul identitar nu totdeauna recunoaste pattern-urile
familiale sau alte elemente caracteristici tarii din care au plecat. Aceste schimbari ulterior provoacd un dez-
echilibru in sistem. Insa, conform teoriei sistemelor, orice dezechilibru in cadrul unui sistem poate fi reversibil
si poate avea capacitatea sa restabileasca echilibrul intr-o noud forma; in cazul nostru, putem mentiona despre
adoptarea unor noi pattern-uri culturale, temporare, sau... in dependenta de individ si de circumstantele create
in/sau de tara gazda.

In acest sens, un pericol pentru culturile minore prezinti aceste schimbari (migratiile in masa, mobilitatea
sporitd), care duc la golirea statului national de continutul sau identitar national si cultural. Din aceste consi-
derente, mentiondm ca mobilitatea sociald, caracteristicd atdt concetatenilor nostri, cat si reprezentantilor
majoritatii statelor din Estul Europei postcomuniste, le permite acestora, alaturi de adaptabilitatea sporita
pentru orice loc din spatiul european, sa se integreze rapid in procesul de globalizare atat in plan noosic
(spiritual), cat si social si economic.

Un alt aspect-cheie al globalizarii presupune schimbarea, in mod special in domeniul tehnologiilor, inova-
tiilor, in sectoarele transporturilor si telecomunicatiilor, despre care se crede ca au avut o contributie primor-
diald la crearea spatiului comunitar global. Pe de o parte, mondializarea, devenita, in acest sens, o migcare
universala, presupune o atitudine specificd fatd de liberalizarea relatiilor economice si presupune, de fapt,
declararea unui anumit teritoriu (oras, municipiu, stat, de exemplu) ca teritoriu international, mondial, cu
responsabilititi si drepturi la scard internationala. Insa, important este ci regulile jocului sunt elaborate de
»~marii”” actori economici, politici, din care considerente si persistenta standardelor duble, care au un impact
negativ asupra tuturor. Pe de altd parte, redusd la conceptele economice, se poate spune ca globalizarea
contrasteaza cu nationalismul economic si cu protectionismul. Este inrudita cu economia de piata libera si cu
neoliberalismul. imparte unele din caracteristici cu internationalizarea, in special atunci cind vorbim despre
penetrarea hotarelor statelor nationale. Formarea spatiului comunitar global presupune o mai mare apropiere
intre diferite parti ale lumii odatd cu cresterea posibilitatilor de schimburi personale, intelegere mutuala si
prietenie intre cetitenii ,,internationalizati” si crearea civilizatiei globale. Insa, una dintre marile probleme ale
globalizarii tine de reducerea surselor de fragmentare si de slabire a coeziunii sociale, a sentimentelor de
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frustrare ale unor grupuri si comunititi, pe fondalul ,.ciocnirilor dintre civilizatii” [9]. In acest context, o
provocare ce necesitd o ripostd imediatd tine de functionalitatea sistemului international, in conditiile inten-
sificarii relatiilor dintre aceste parti. Tarile dezvoltate, ca principali actori In spatiul mondial, au o responsa-
bilitate sporitd In coordonarea politicilor economice, in conditiile in care evolutia economiilor acestora se
sincronizeaza. In acelasi timp, marile economii sunt obligate si dovedeasca o deosebiti inteligenta politica si
generozitate in abordarea problemelor legate de comertul international si de relatiile financiare internationale.
Fara o astfel de coordonare, riscurile unor recesiuni paralizante cresc. In acest context, mentionam eficacita-
tea nuld sau foarte redusa a institutiilor actuale in guvernarea problemelor globale [10]. In concluzie, consi-
derdm ca globalizarea, conceputa sub forma ,,noii economii”, presupune o contractare a spatiului si o redi-
mensionare a timpului. Astfel, noua entitate/civilizatie sau noile entitati ne transforma in producatori ai prop-
riei noastre identitdti, ne oferd o imagine mai complexad a propriei personalitati, dar aceastd imagine este,
totodatd, si un produs al noilor institutii, care si-au creat actualele paradigme in cadrul transformarilor sociale
si, la rAndul lor, au stabilit tiparele 1n care se poate manifesta individul.
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