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In prezentul articol ne-am propus si scoatem in evidenta clasele morfologice de cuvinte ale limbii roméane care
deschid valente pentru a fi completate cu actanti si, in acest mod, sunt apte sa organizeze structuri actantiale.
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ACTANTIAL LEXICAL-MORFOLOGICAL CONSTRUCTIONS

This paper aims to point out the morphological classes of the lexemes of the Romanian Language which have
valences to be completed with actants, and, in this way, are able to organize actantial structures.
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nentelor lexicale care pot aparea in calitate de organizator al constructiei, atrigandu-si, ca nucleu, alte ele-
mente ale limbii. in acest sens, de o pozitie privilegiati se bucura verbul, pozitie datorati informatiei grama-
ticale specifice pe care o asociaza flexionar si care 1i confera statutul de principala marcé a referentializarii.
Acelasi statut reclama 1nsa si o serie de probleme, care tin, prioritar, de semantica si sintaxa verbului, astfel
ca la modul de interpretare a verbului si, implicit, a structurilor actantiale centrate pe verb isi ,,dau concursul,
ca nicaieri in altd parte, toate compartimentele lingvistice” [1, p.177].

I. Structura actantialaiaverbului, in general, reflectd procesul exprimat de verb si actantii (reprezen-
tand participantii) implicati de acesta. In literatura de specialitate s-a mentionat ci verbul are capacitatea de a
pronostica participantii, pentru ca reprezinta ,,0 expresie condensatd a unei intregi situatii” [2, p.10]. Adica,
verbul nu exprimd doar un proces asa cum substantivul exprima un obiect. Verbul denumeste si situatia
in ansamblu, diverse tipuri de procese care constituie elementul de baza al starilor de lucruri din realitate
[3, p.361]. In aceasta consta specificul denotativ al verbului ca parte de vorbire.

Vorbind despre structura actantiala a verbului, pe care o numeste implicatia verbului, lon Barbuta afirma
ca aceasta ,,este determinata de trdsatura /proces/. Anume procesul in calitatea sa de semn dinamic cu desfa-
surare in timp implicd un punct de plecare, o sursd (agentul), un punct final, un obiect afectat de proces
(pacientul), un participant in favoarea / defavoarea caruia se realizeaza procesul (destinatarul), diferite cir-
cumstante locale, temporale, modale, cauzale, conditionale etc. Acesta este sistemul general de actanti si de
circumstante implicati de verb, insa fiecare unitate lexicald din aceasta clasd se caracterizeaza printr-o struc-
turd actantiald proprie, ce include informatia referitoare la totalitatea participantilor la situatie si la relatiile
lor cu procesul” [4, p.77].

S-a stabilit ca structura actantiald a verbului presupune intregul sistem de argumente (roluri tematice),
precum si circumstantele desfasurarii procesului: locul, timpul, modul, scopul, cauza etc. Fata de argumente,
structura actantiald a verbului este mai selectivd. In limba sunt verbe care deschid pozitii libere aproape
pentru toti actantii (de exemplu, verbul a scrie implicd un agent, un pacient, un instrument, un destinatar si
un scop: Eu i scriu fratelui o scrisoare cu stiloul pentru a fi informat) si verbe cu un singur actant — agentul
(Mieii zburdd) sau chiar niciunul, este cazul verbelor a ploua, a se desprimavira etc. In acelasi context,
sensul verbului presupune clasa semanticad a substantivului care se realizeaza intr-un actant sau altul. De
exemplu, verbul a tdia poate admite in calitate de al doilea actant numai substantive care denumesc materii
avand consistenta ce permite actiunea transmisa de verb: taie hdrtia / placinta / piatra etc. Circumstantialele,
spre deosebire de actanti, sunt mai putin dependente de structura actantiala a verbelor, fiind admise, cu mici
exceptii, de mai toate verbele.

Pornind de la studierea raporturilor dintre proces si argumentele lui din perspectiva agent — proces —
pacient, cercetatoarea Elena Constantinovici considera ca relatia agent — proces — pacient are diferite
configuratii, ceea ce isi gaseste reflectare in structura actantiald a verbului. Astfel, autoarea stabileste treizeci
de structuri sintactice de baza caracteristice limbii romane, pe care le descrie in mod detaliat in ,, Semantica
si morfosintaxa verbului in limba romana” [5, p.80 sqq.].
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1.V 16. Sb + V + C ind (prep.) + C instr
2.Sb+V 17.Sb+V +Cd+Cind (D) + Cind (prep.)
3.8b+V+Cd 18.Sb+ V + C soc
4.Sb+V+Cd+Cd 19. Sb + V + C instr
5.Sb+V+Cd+Cind (D) 20.Sb+V+P.S./Sb+V+Cd+P.S.
6.Sb+V+ Cd+ Cind (prep. ) 21.Sb+V +Cloc
7.Sb+V +Cd+Cinstr 22.Sb+V + C timp
8.Sb+V+Cd+Cloc 23.Sb+ V + C mod
9.Sb+V+Cd+CPO 24.Sb+V + C cauza
10.Sb+V +Cd~+C timp 25.8Sb+ V + C scop
11.Sb+V+Cd+ Cmod 26.Sb+ V + Crel
12. Sb+V + C ind (D) 27.Sb+ V + C loc + C timp
13. Sb+ V + C ind (prep. ) 28.Sb+ V+Cd+ Cind. (prep. ) + C ind. (D)
14.Sb+V + Cind (D) + C ind (prep.) 29.Sb+V+Cd +Ctimp+ Cloc
15.Sb+ V + C ind (prep.) + C ind (prep.) 30.Sb+V + Cind + C mod

La acestea adaugam structurile actantiale cu centrul de grup exprimat prin verb ai céror actanti se realizea-
74 propozitional / predicativ, printre care se numara si constructia 20: Sb+V +P.S./Sb+V +Cd+P.S.,
descrisa de Elena Constantinovici in sirul celor generale.

Cercetdrile au stabilit cd structurile actantiale pot fi organizate nu numai de verb, dar si de alte parti de
vorbire. Astfel, in calitate de centru al unei structuri actantiale, in afara de verb, se pot realiza: numele (sub-
stantivul, pronumele, numeralul), adjectivul, adverbul si interjectia.

II. Numele, reprezentat intdi de toate prin substantiv, se caracterizeazd prin valentd. Mai
larg, Intregul grup nominal de fapt reprezinta o structurd cu actanti avand ca centru de grup un nume — sub-
stantiv, adjectiv, pronume sau numeral. Asemenea verbului, substantivul in calitate de centru isi selecteaza
patibilitate semanticd. Fenomenul devine evident Inti de toate 1n cadrul relatiilor atributive. Relatiile atribu-
tive sunt determinate 1n principiu de combinatorica proprie claselor morfologice. Or, in general, pentru rela-
tiile atributive sunt relevante capacitatile de valenta ale substantivului si adjectivului.

Respectiv, structural, constructiile sintactice formate de un substantiv pot avea, primordial, configuratia
Sb.+Atr. sau cu topica inversa Atr. + Sb. De asemenea, substantivul in calitate de centru de grup poate conecta
actanti realizati predicativ / propozitional.

Subliniem un lucru important. O mare parte dintre substantivele care deschid valente si, astfel, pot orga-
niza structuri actantiale, sunt de origine verbala (formate de la radacini verbale / verbe). Acestea sunt cunos-
cute 1n literatura de specialitate drept substantive deverbale sau nominalizéri ale verbului.

Substantivele roméanesti interpretabile ca fiind nominalizari ale verbului (nume de actiune, nume de stare)
sau ale adjectivului (in serial, nume de stare) conserva configuratia de roluri tematice ale verbului sau ale
adjectivului de baza: Agentul (munca lui — El munceste), Tema (zugravirea camerei — Zugraveste camera),
Experimentatorul (in vazul tuturor — Toti vad, cu vrerea ta — Tu vrei, tristetea lui — El (este) trist), Cauzalul
(omor/omoara din imprudenta), Instrumentalul (trasul/trage cu arcul), Sursa, Tinta, Parcursul (traversarea/
traverseaza de pe un mal pe altul, peste pod), Locativul (prezenta in casa — El (este) prezent in casa), Bene-
ficiarul (cumpararea de cadouri copiilor — Cumpara cadouri copiilor) [6, Capitolul 7, passim] etc.

Substantivele care, neavand radacina verbala, exprimd o semnificatie specifica verbelor (crizd, exod, rapt
etc.), pot participa la raporturi tematice analoage celor manifestate in structurile nominalizate ale verbelor.
De exemplu: exodul populatiei — Populatia pleaca, emigreaza (Agent); criza de ficat a batranului — Batranu-
lui ii este rau de la ficat (Experimentator).

Substantivele provenite de la verbe tranzitive agentive pot aparea In constructii ambigue, avand un argu-
ment corespunzator subiectului Agent sau complementului direct Tema din grupul verbal de baza. De exemplu:
structura Cercetarea studentilor poate fi interpretata ca ,,studentii cerceteaza”, unde studentii apare cu rol
de Agent, ,, (cineva) ii cerceteazd pe studenti”, acelasi cuvant functionand ca Tema, dar si ,,opera (stiintifica a)
studentilor” in care se actualizeaza ca Posesor).
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Anumite nume de agent sunt compatibile cu unele argumente ale verbului de baza. De exemplu: cultivator(ul)
de cereale — Cultiva cereale (Tema); jucdtor de carti — a jucat carti sau cu carti(le) (Tema/Instrument); con-
ducatorul statului — Conduce statul (Tema/Posesor) etc.

Caugzalul, atunci cand se realizeaza ca subiect In nominativ, este exprimat printr-un grup prepozitional in
constructia nominalizatd. De exemplu: Caldura topeste gheata — topirea ghetii de/la caldura.

Substantivele romanesti analizabile ca formatii compuse, si anume — ca grupuri verbale sudate, au o struc-
turd internd similard cu cea a grupului verbal corespunzator. Formatiile compuse de acest tip pot fi descrise
ca avand in alcatuire un centru §i un complement al centrului [a se vedea si 7, p.68-70), aflate in diverse
raporturi tematice. In limba romana, rolurile tematice ale actantilor care participa in structura substantivelor
compuse sunt mai variate decat cele ale argumentelor Incorporate in derivatele sufixale. A se vedea si exemple
de tipul: sare-garduri; fugi-de-la-mine; taie-cdinilor-frunza [apud 8, p.219].

O situatie speciald au substantivele provenite din conversiunea participiului pasiv. Acestea pot fi interpre-
tate ca substantivari ale Temei verbului. A se considera: Ranitul a primit ingrijire medicala — ,, omul ranit”.

Grupurile atributive pot fi caracterizate tindnd seama de particularitatile categoriale ale elementelor com-
ponente. De obicei, pentru generarea relatiilor combinatorice e nevoie de mbinarea unitatilor morfologice
din clase diferite. Totodata, este stiut ca sunt posibile imbinari alcatuite de unitati ale aceleiasi clase morfolo-
gice, si anume — imbinari alcatuite de substantive: casd de piatrd, haina elevului, frunze de dor etc. In cadrul
acestor grupuri intra 1n relatie substantive reprezentand diferite subgrupuri sau apartinand diferitelor campuri
semantice. De exemplu, in imbinarea dimineatd de vard, primul element semnificd o parte a zilei, iar al
doilea — un anotimp, parte a anului; in imbinarea vesta de [dna primul element desemneaza o piesa vestimen-
tard, al doilea — materialul etc.

Asadar, din punct de vedere morfologic, reprezentarea actantilor variaza. Drept actant al substantivului se
poate realiza un alt nume (substantiv, pronume sau numeral), preponderent forme ale cazului genitiv sau ale
acuzativului cu prepozitie. De exemplu: carte a Mariei / a ei / a primei $i carte de hotar / dintre acelea /
dintre primele.

Actantii exprimati prin forme adjectivale (adjective propriu-zise, adjective pronominale, adjective nume-
rale, gerunzii, participii adjectivizate etc.) preceda sau urmeaza substantivul-centru. Aceastd exprimare este
si cea mai frecventa: carte veche / interesanta / mirosinda / cititd, acea carte, cinci carti etc.

Alta categorie de actanti ai substantivului se exprima prin adverb sau supin §i se construieste cu ajutorul
prepozitiei de: carte de citit, carte de acolo. In antepozitie, adverbul nu este insotit de prepozitie: asa carte.

In cazul structurilor actantiale avand ca centru un substantiv, o situatie speciali au articolul definit si cel
indefinit. Articolul functioneaza ca integrator enuntiativ, conferind substantivului calitatea de constituent
al enuntului [9, p.48]. Articolul definit enclitic stabileste cu substantivul o relatie de tip afixal si formeaza,
impreuna, un grup nominal de tip special, o unitate morfosintactica. Articolul nedefinit, intotdeauna proclitic,
spre deosebire de cel definit, permite intercalarea unor anumiti adjuncti ai substantivului intre el §i substanti-
vul-centru de grup [idem, p.97].

Adjunctii substantivului indeplinesc diferite functii in planul discursului si in planul organizarii semantice
a constructiei. Unii dintre acestia sunt disponibili sd Tndeplineasca mai multe functii, altii sunt specializati.
Structura grupului variaza in functie de contextul sintactic, de pozitia sintactica actualizata prin substantivul-
centru si in functie de forma cazuala a acestuia. Conditionarile sunt generale i independente de particularita-
tile semantice ale centrului substantival.

I11. Constructiile actantiale se pot forma si in jurul unui centru exprimat prinadjectiv. Adjectivul, in
fapt, participa la organizarea structurii propozitiei ca termen dependent, subordonandu-se centrului unui grup
ierarhic superior, de obicei un grup nominal sau unul verbal. Astfel, adjectivul cap de grup are un dublu rol
sintactic, producandu-se 1n acelasi timp ca termen subordonat (actant) intr-o constructie actantiala centrata
pe un nume sau pe un verb si drept termen regent, nucleu, centru de grup pentru unul sau mai multi actanti.

In multe privinte structurile cu nucleu adjectival se aseamana cu cele avand ca centru de grup un adverb
(a se vedea si infra). De obicei, acestea sunt constructii monovalente, adicd bimembre. De subliniat ca adjec-
tivul propriu-zis poate fi centru al unei constructii actantiale in conditii limitate din punct de vedere semantic
si formal. Calitatea gramaticala a adjectivului centru de grup are consecinte directe asupra selectarii actantilor/
argumentelor pentru valentele deschise. Adjectivele verbale necesitda mai multe argumente obligatorii in
raport cu adjectivele propriu-zise. Actantii adjectivelor postverbale sunt dictati de clasa semantica a verbului

110



Seria “Stiinte umanistice”

Lingvistica si Literaturd ISSN 1811-2668

de baza, ei fiind deschisi mai mult pentru clasa circumstantialelor. La fel si in cazul adjectivelor prototipice,
semantica genereaza diferente 1n ce priveste selectarea actantilor. De exemplu, adjectivele calificative accepta
argumente cantitative de diferite feluri: extrem de dulce, grozav de frumos, mult mai eficace, tot mai fierbinte
etc., argumente temporale sau locale: copac inmugurit acum in grading, delegatie extinsa atunci in Germania
etc. Adjectivele categoriale 1nsd, atunci cand sunt utilizate cu sens propriu, admit un numar limitat de argu-
mente, exprimate de obicei prin adverbe de mod: oarecum regionald, nu tocmai romdnesc, deloc muzicala etc.

Adjunctii adjectivului sunt exprimati prin adverbe intensive sau de alt tip, substantive, adjective verbale,
verbe la infinitiv sau supin i propozitie subordonata, calitatea lor variind de la un adjectiv la altul. Argu-
mentele adjectivului sunt obligatorii atunci cand sensul adjectivului este insuficient (comportament analog
cu modelul, batrdan ajutat de fiu, cetdatean dator bancii etc.), insa pentru cele mai multe adjective argumentele
sunt contextuale, facultative, o mare parte dintre ele folosindu-se chiar in mod absolut, adica fara sa impuna
prezenta vreunui adjunct: fatd harnica si cuminte.

Prin calitatea si organizarea adjunctilor constructiile actantiale cu centru adjectival se aproprie de con-
structiile actantiale cu centru verbal: ca si acesta din urma, adjectivul deschide valente pentru complemente
si circumstantiale, si nu pentru atribute. Totodatd, spre deosebire de constructiile axate pe verb, structurile
centrate pe adjectiv nu antreneaza vreun subiect sau complement direct, nu au posibilitatea de a dubla com-
plementul indirect prin cliticele pronominale, nu pot incorpora valori aspectuale si modale in forma flexio-
nard a adjectivului-centru, in schimb acceptd prezenta marcilor de gradatie, care nu pot aparea pe langa verb
[a se vedea si 10, p.105].

Dat fiind cd, in general, capacitatile de valenta ale adjectivului se manifesta in cadrul relatiilor atributive
si al celor verbale, pentru centrul-adjectiv se poate, in principiu, stabili echivalenta structurilor sintactice cu
cele pe care le pot organiza substantivul (Atr + Atr.) si/ sau verbul (a se vedea supra). Actantii adjectivului
se pot actualiza prin adjectiv, adverb, substantiv, verb la supin sau infinitiv ori prin unitati predicative, ca
actantii predicativi.

IV. Unitatile din clasa adverbului constituie centrul unei constructii actantiale adverbiale. Tipul
de adverb care se actualizeaza are implicatii In organizarea grupului. O mare parte a adverbelor de timp, de
mod, de loc, de cantitate si adverbele modalizatoare pot functiona drept centru al unei constructii actantiale
cu elementele componente actualizate. Unele adverbe, in anumite contexte semantico-sintactice, necesitd
compliniri obligatorii. Acestea sunt asa-numitele adverbe simetrice (de tipul: asemenea, concomitent, paralel,
simultan), care pot functiona in constructii avalente, cum ar fi [ei se deplaseaza] paralel, [ei vorbesc] simultan
etc. Aceleasi adverbe 1nsa cer obligatoriu un adjunct, formand constructii actantiale monovalente, in contexte
de felul: El se deplaseaza paralel cu drumul, Ei vorbesc simultan cu profesorul etc. Mai mult, in situatii rare,
stejar, asemenea cu frunza de stejar, asemenea celei care std in bataia vantului).

Marea parte a adverbelor se realizeaza in structuri monomembre, avalente: bine, unde, acolo, repede etc.
Insd, un numar mai limitat de adverbe pot primi adjuncti, facultativi sau obligatorii. Aceasta, in principiu,
inseamna cd adjunctii adverbului se Incadreaza mai degraba in clasa circumstantialelor decét in cea a actanti-
lor propriu-zisi.

Structurile actantiale al caror nucleu este realizat prin adverb sunt relativ uniforme in ce priveste continu-
tul. Preponderent, in calitate de elemente componente ale acesteia pot aparea unitétile unei singure clase mor-
fologice — asa-numitii intensificatori si adverbe rézlete (de obicei, de loc). Exemple tipice pentru asemenea
structuri sunt cele de felul: mai bine, atdt de repede, extrem de alene, tare demult, departe de aici, drept
acasda etc. Mai rar, se atestd structuri adverbiale alcatuite din trei elemente: odata tare demult, undeva mai
incolo etc.

Actantii atrasi In cadrul unei structuri actantiale de catre un adverb-centru de grup se pot actualiza prin
adverb, nume cu prepozitie, infinitiv sau propozitie subordonata.

V. Structurile actantiale care au drept centruointerjectie reprezintd o parte a propozitiei organi-
zata sintactic §i semantic in jurul unei interjectii — centru de grup. Astfel, acestea vor fi alcatuite din interjectie
si alte componente, in diverse pozitii sintactice pe langa interjectie.

Interjectia se poate produce in calitate de centru organizator al unei constructii semantico-sintactice dat
fiind autonomia lor comunicativa si capacitatea de a alcatui singure propozitii nestructurate (de tipul Vai/,
Of!, lata! etc.). E drept, nu toate interjectiile pot contracta relatii sintactice. E vorba numai de acel tip de

111



STUDIA UNIVERSITATIS
Revista stiintificd a Universitdtii de Stat din Moldova, 2012, nr.10(60)

interjectii care substituie in fapt verbul, adverbul sau adjectivul, axdndu-se pe relatii de echivalentd seman-
tica (partiald). De aici si modul lor de functionare 1n structuri: acolo unde se integreaza sintactic, respectivele
interjectii functioneaza ca verbe, adverbe sau adjective [9, p.671].

Mai mult, interjectiile care reprezinta propozitii nestructurate au incorporatd o predicatie. Aceasta faciliteaza
disponibilitatea combinatorie a interjectiilor, care se afld si in stransa legatura cu semnificatia pe care o au.

De subliniat ca intre interjectii se pot face distinctii in functie de restrictiile combinatorii: unele interjectii
se pot asocia cu complement direct, altele cu complement indirect, altele cu diferite circumstantiale. Mai
putine interjectii sunt cele care acceptd un subiect gi/sau predicativul suplimentar. Astfel se pot generaliza
structurile sintactice avand drept centru de grup o interjectie:

Sb+Interj Interj+ C d+C circumst

Interj+ Cd Interj+ C ind+ C circumst
Interj+ C d (prep) Sb+ Interj+ C d+ C circumst
Interj+ C ind Sb+ Interj + C ind+ C circumst
Interj+ C ind (prep)

Unele structuri sunt discutabile din punctul de vedere al organizarii lor semantic-sintactice. Avem in
caracter facultativ.

Referitor la constructiile actantiale ai caror actanti sunt exprimati printr-un adjectiv sau adverb (incluzand
printre adverbe prepozitiile si conjunctiile) se urmareste fenomenul dependentei sintactice a actantului se-
mantic. Mai exact, trasatura determinantd a claselor de cuvinte adjectivale/ adverbiale este exact aceasta
proprietate: de a accepta primul sau singurul sau actant semantic in calitate de regentul sdu sintactic si de a
deveni atribut sintactic de adancime al celui din urma [a se vedea 11, p.105ssg despre cazurile posibile de
orientare opusa a elementelor dependente semantice si sintactice]:

(interesanti)—1— (carte) 0 CARTE-ATTRIB.—INTERESANTA

(repede)—1— (alerga) U [a] ALERGA-ATTRIB.—-REPEDE

(astizi)—1— (alerga) O [a] ALERGA-ATTRIB.—~ASTAZI

(picturd)«—1—(pe)—2— (perete) 0 PICTURA-ATTRIB.—PE-II-PERETE

(citi)—1—(cand)-2—(intra) O CITESTE-ATTRIB.—»CAND-II>INTRA

Realizarea glotica a unui participant obligatoriu al unitatii lexicale poate fi regentul sintactic al altei unitati
lexicale atunci cand actantii semantici sunt exprimati frazeologic de cétre verbul principal.

Nota: In lingvistica moderna se discuta despre statutul prepozitiei ca centru de grup sintactic. Se afirma ca
prepozitia poate satisface aceasta pozitie, ea fiind cea care impune termenului cu care se asociaza o serie de
restrictii de caz, numar, articulare, de topicad. Mai mult, se distinge o subclasd de prepozitii, plind semantic,
care functioneaza ca un predicat semantic §i atribuie, in aceastd posturd, diverse roluri tematice termenului
asociat [a se vedea si 10, p.122-129; 12). In acest sens se afirma ca prepozitiile, la fel ca si desinentele
cazurilor oblice, participa la atribuirea rolurilor tematice, alaturi de centrul adjectival sau nominal. Faptul se
urmareste in structuri romanesti ca: a) achizitionare de carti (grup prepozitional, Tema); b) achizitionarea
cartilor (genitiv, Tema); c) (tata) mandru de fiul sau (grup prepozitional, Tema); d) (om) drag mie (dativ,
Experimentator) [apud 13, p.181].

Atunci cand este purtitoare de sens lexical, prepozitia atribuie roluri tematice direct si independent:
a) engl. The road is to London (Tintd) (apud idem, p.179-180); b) rom. lon vine de la lasi (Sursd), vine la
lasi (Tintd), locuieste langa lasi (Locativ).

Alti cercetatori considera prepozitia inapta de a forma structuri in jurul sau; or, statutul de unitate seman-
tica al prepozitiei este unul greu de definit [14] . Exista si un punct de vedere de compromis, care sustine ca
prepozitia ,,contopeste” sensurile lexical si gramatical [15].

Chiar daca manifestd unele capacititi de asociere a componentelor, vom evita discutia referitoare la
prepozitia-centru de grup, ea fiind una de proportii.
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