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Odata cu infaptuirea Unirii Transilvaniei cu Roménia (1918) multe comunitati ale greco-catolicilor au decis sa
treaca la ortodoxie. A fost §i cazul comunitatii din localitatea maramureseana Veresmort. Cazul examinat a demonstrat
ca trecerea enoriagilor de la greco-catolicism la ortodoxie s-a soldat cu mari probleme de ordin patrimonial, moral,
judecdtoresc. Studiul demonstreaza ca statul romén nu a fost destul de puternic in apararea vointei oamenilor, dand
dovada de anumite carente sau slabiciuni.
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ROMANIA REUNIFIED. RETURNS TO ORTHODOXY. CASE STUDY (VERESMORT, 1923)

With the realization of the reunification of Transylvania with Romania (1918) many Greek Catholic communities
decided to move to Orthodoxy. It was the case of the community of the town from Maramuresh - Vereshmort. The
examined case showed that the transition from Greek Catholic parishioners to Orthodoxy has resulted in serious
problems of economic, moral, and judicial dimension. The study demonstrates that the Romanian state was not strong
enough to defend the will of the people, showing some deficiencies or weaknesses.
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Problema revenirii clericilor si enoriasilor greco-catolici la ortodoxie (dupd Unirea din 1918) a fost si
ramane una deosebit de actuald. In cele ce urmeazi ne-am propus ca, in baza documentelor studiate in
Arhiva Arhiepiscopiei Vadului, Feleacului si Clujului, sd elucidam cazul trecerii la ortodoxie a enoriasilor
din localitatea transilvaneana Veresmort.

Este vorba despre unul dintre cele mai celebre cazuri ale disputei ortodoxo-unite, din partile nordice ale
tarii, care s-a consemnat 1n anul 1923 in parohia greco-catolicd Veresmort. Aici, in Maramuresul voievodal,
asperitatile dintre cele doua tabere (ortodocsi si greco-catolici) vor fi atdt de pronuntate, incat confruntarile
acestora vor ajunge la dimensiunile unui adevirat rizboi confesional. In aceasti comuni credinciosii au
trecut cu totii la ortodoxie in anul 1923, ludnd in posesie scoala, biserica, casa parohiald, eclezia si toatd
averea Bisericii Greco-catolice de aici, acestea trecand in jurisdictia Bisericii Ortodoxe. La adunarea
poporului, convocata in aceasta localitate, a fost de fata si administratorul parohial unit Alexandru Leahovici,
care a luat act de dorinta credinciosilor de a intra sub obladuirea Bisericii Ortodoxe. Primarul comunal Petru
Botici a certificat actul trecerii, motivand ca fostii credinciosi greco-catolici au trecut in intregime la religia
ortodoxa incepand cu toamna anului 1923. De asemenea, acesta aducea la cunostinta faptul ca preotul rutean
unit A.Leahovici nu mai poate sluji slujbele bisericesti, in Veresmort nemaiexistand uniti. Eparhiei Ortodoxe
din Cluj i s-a inaintat un tablou cuprinzand 104 iscalituri ale celor trecuti si i s-a adus la cunostinta faptul ca
declaratiile legale nu s-au putut face pentru motivul lipsei preotului unit din localitate. Locuitorii cereau,
printre altele, trimiterea, daca era cu putinta, a unui preot cunoscator si al limbii ruse, satul fiind un amestec
de populatie romano-ruteand, administrarea interimara a parohiei atribuindu-i-se preotului Atanasie Ganju,
din Remet. La cererea acestora, episcopul Nicolae Ivan a numit ca administrator parohial pe preotul
basarabean loan Suslov. Parohia fiind mica si lipsita de o casa parohiald, venitul stolar fiind si el foarte mic,
ingreuna viata preotului de aici. Cu salariul ce-1 primea nu putea tréi, iar eclezia parohiald era disputata in
instanta cu unitii, conditiile vitrege de aici facandu-l sa se mute in comuna Remeti, la preotul Ganju, spesele
legate de transport pentru fiecare duminica avand a fi suportate de cétre crestinii din Veregmort. Permanenti-
zarea unei astfel de situatii nu putea avea sorti de izbanda, oamenii ajungand in imposibilitatea de a plati
cheltuielile preotului lor legate de transport. In iarna anului 1925 preotul ortodox nu si-a putut procura lemne
de foc, negasind un cardus, oamenilor fiindu-le frica sa nu fie chemati in instantd de catre uniti. Pentru a-si
putea duce traiul de la o zi la alta, preotul Suslov a fost nevoit sa-si vanda pamantul in Basarabia, de unde
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venise, pentru ca, in cele din urma, nemaiindurdnd atdtea neajunsuri, sd se intoarca acasd, Tmpreund cu
familia sa. Pentru filiatia la ortodoxie credinciosii din aceastd parte a tarii vor suferi mari nedreptiti din
partea functionarilor administrativi filo-catolici; cu toate acestea, n-au putut fi clintiti din credinta lor.

Pentru a cerceta situatia din Veresmort a fost trimis la fata locului protopopul din Baia Mare, Alexiu
Latis, care in raportul adresat Prea Sfintitului Nicolae Ivan releva o situatie de-a dreptul critica pentru orto-
docsi, constatdnd urmatoarele: a) credinciosii din Veresmort si Remet erau in totalitate ruteni, exceptie con-
stituind cele 5-6 familii romanesti, oameni saraci si fara pregatire culturald; b) sub regimul maghiar locuitorii
de aici si-au castigat cele trebuincioase traiului ca lucratori forestieri, dar, ca urmare a situatiei politice
actuale, aparute prin formarea Statului National Unitar — rezultat al delimitarii frontierelor, au ramas fara castig.

Tensiunile de la Veresmort nu vor stagna. Din contra, in perioada 1923-1925 locuitorii comunei amintite vor fi
improcesuati de citre greco-catolici, li se vor sechestra vitele, recoltele de pe camp si casele. Intalnindu-se la
Sighet cu vicarul unit Andrei Szobai, disperati, veresmortenii i-au cerut explicatii pentru Sechestrarea bunurilor
de catre avocatii catolici. Raspunsul vicarului a fost acela ca vor fi scutiti de toate datoriile din anii trecuti,
daca vor reveni la catolicism. Daca nu o vor face, atdta timp cat vor persista in ortodoxie, li se va sechestra si
ultima vaca din ograda.

Atitudinea ostild a Bisericii Unite fatd de miscarea de revenire la credinta ortodoxa a credinciosilor din
aceasti localitate o desprindem si din actiunea in forta realizati de catre vicarii uniti Szobai si Boros. Intr-0
zi de sarbatoare (Schimbarea la fata, 6 august) acestia, insotiti de 8 preoti, au descins cu totii 1n localitatile
Craciunesti, Rodna de Sus si Lunca, au venit in Veresmort si, impreund cu jandarmii i primarii catolici, au
sechestrat biserica cu forta. Acest abuz se derula in timp ce protopopul ortodox Latis si preotul Ginju
sdvarseau Sfanta Liturghie, greco-catolicii lovind cu picioarele in usa bisericii. Deoarece toti credinciosii
ortodocsi au marturisit impreund cu preotul ca nu vor preda biserica decat numai morti, procesiunea greco-
catolica a Incetat. Vicariatul greco-catolic rutean din Maramures, neimpacat cu ,,statu-quo-ul” din Veresmort, a
inaintat Ministerului Cultelor si Artelor o adresa, prin care cerea interventia acestuia in rezolvarea disensiu-
nilor de aici favorabila partii unite pe baza a doua considerente:

1) in comuna Veresmort existau, conform certificatului primariei, 502 suflete unite, dintre care doar 86
erau ortodocsi.

2) Biserica si imobilele bisericii aflate in folosinta ortodocsilor sd fie trecute in jurisdictia greco-
catolicilor. In acest sens, Ministerul Cultelor si facia demersurile necesare, indruméandu-l pe prefectul de
Maramures si pe prim-pretore si preia de la ortodocsi biserica si imobilele ei. Intre cele doud biserici
romanesti, ortodoxa si greco-catolicd din Veresmort, se va initia un proces judecatoresc de lungd durata,
avand la baza dreptul de folosintd asupra bisericii §i a averii bisericesti. Consistoriul ortodox din Cluj va
inainta si el mai multe adrese, avand ca destinatie Directoratul ministerial al Cultelor, prin care cerea regle-
mentarea urgenta a situatiei fostei parohii unite din aceasta localitate, impreuna cu averea ei si luarea de
masuri fata de persecutiile si josniciile la care era supusa populatia ortodoxa din aceasta parte a tarii.

In anul 1925, Ministerul Cultelor inainteazi Eparhiei Ortodoxe a Clujului o copie a rapoartelor de ancheti
intreprinse de citre prefectura judetului Maramures pentru acest caz. In mod surprinzitor, ortodocsii vor
constata ca cercetdrile facute de catre Pretura plasei Sighet catalogau insinudrile Consistoriului clujean ca
fiind nefondate, credinciosilor ortodocsi nefacandu-li-se nici o nedreptate, nefiind pedepsiti sau batjocoriti.
Daca jandarmii i-au scos din biserica pe ortodocsi, acest lucru s-a derulat in limite legale, in urma unei
sentinte aduse de judecatorie, ei ocupand in mod ilegal avutul bisericii unite. Diferendul ortodoxo-unit in
privinta bisericii si a sesiei parohiale va ajunge in cele din urma la nalta Curte de Casatie, care va emite
Decizia cu numarul 2110/1925, prin care se va hotari ca paratii Suslov Ioan (preot), Adrucovicz Niculae,
Popovici Gheorghe, Botis Petre, Covaci Teodor, Pihaliuc Dumitru si Harnic Niculae sunt nevinovati. S-a
constatat cd amintitii au luat in posesiune terenul fostei Biserici greco-catolice, invocand trecerea tuturor
credinciosilor Bisericii unite la credinta ortodoxa. Reclamantul preot unit Leahovic, fiind lipsit de credinciosi,
se stramuta 1n Craciunesti. Deoarece preotul unit a functionat in Veresmort doar pand in primavara anului
1924, el nu mai avea calitatea de reprezentant al bisericii atita timp cat fiinta juridicd a acestei biserici nu-si
mai avea existenta legald. Motivatia Curtii de Casatie consta n aceea ca personalitatea juridicd susceptibila
de drepturi si obligatiuni a unei biserici o constituia nu edificiul, ca loc de intdlnire a credinciosilor respec-
tivei religii, si nici averea afectata intretinerii ei, ci obstea credinciosilor respectivei confesiuni. Ei uziteaza
de edificiu in scopul manifestarilor externe, iar de avere — ca mijloc de a o cultiva si Intretine. Biserica unita
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impreuna cu credinciosii acesteia avea dreptul de a folosi edificiul si de a administra averea acesteia atata
timp cat comunitatea religioasa exista. Odata cu trecerea obstii in integralitatea ei la ortodoxie, biserica
(edificiu), Impreund cu averea afectata ei, trebuia sa serveascd implicit religiei adoptate de catre comunitate,
adica credinciosilor ortodocsi, care au luat in posesie averea acesteia inca din anul 1924. In mod paradoxal,
Judecitoria din Sighet nu a tinut seama de parerea Ministerului Cultelor, exprimata prin ordinul nr.13723/1924,
care recunostea infiintarea parohiei ortodoxe din Veresmort si care constata incetarea existentei Bisericii
unite. Mai mult, judecétorul de ocol Botez 1i va recunoaste preotului reclamant Leahovicz dreptul de pose-
siune asupra averii unei biserici ce incetase a-i mai apartine, exprimandu-se in termeni murdari, spunand ca
scuipa pe hartiile pe care preotul ortodox Suslov le anexa la cauza procesului. Prin aceasta se savarsea un
vadit exces de putere din partea unui judecator filo-unit, care prin atitudinea sa ignora o decizie ministeriala,
inlaturand eficacitatea si aplicabilitatea unui act guvernamental. Aceasta atitudine nedemna a judecatorului
din Sighet va face obiectul unei alte anchete, initiate, la ordinul Ministrului Justitiei, de catre Curtea de Apel
din Oradea Mare [1].

Tensiunile din Veresmort nu se vor aplana, preotul rutean Leahovicz Tnaintand recurs contra deciziei de
intabulare nr.11/1927, emise de catre Judecatoria mixtd Sighet. Prin acest demers se prelungea starea de
agonie a credinciosilor ortodocsi, dar si anormalitatea viciilor procedurale initiate de catre greco-catolici.
Preotul 1n cauza n-avea nici un drept sd reprezinte parohia in instanta, cu atat mai mult sd introduca recurs
impotriva intabularii faicute de catre Judecatoria sigheteand, aceasta nefiacand altceva decit sa aplice o
sentint a celei mai inalte instante judecitoresti a tarii, Inalta Curte de Casatie. Procesele interminabile I-au
determinat pe preotul ortodox Gheorghe Batariuc sa faca 13 calatorii la Bucuresti, in cauza proceselor
credinciosilor din Veresmort, Valea Porcului, Feresti si Cornesti, cheltuind din spesele personale 16 900 lei,
cheltuieli procesuale care au determinat Ministerul Cultelor sa acorde suma de 8000 de lei, in vederea platii
avocatului Fried Abraham, desemnat sa apere Biserica Ortodoxd din Veresmort in procesul acesteia cu
Episcopia Greco-catolica [2].

Starea de persecutare a elementului ortodox din aceasta localitate maramureseana de catre diriguitorii
administratiei locale o putem desprinde din adresa administratorului parohial Paul Teodorean, inaintata
Consiliului Eparhial Cluj pe data de 12 decembrie 1926. Din aceasta aflam ca, pe data de 11 decembrie 1926,
la sediul primariei din Veresmort a poposit notarul de circumscriptie Eugen Mois, citandu-i pe cei care au
trecut la ortodoxie sa se subscrie individual pe niste declaratii, pretextand cé face o cercetare asupra religiei
locuitorilor. Refuzand sa semneze, oamenii au fost insultati si injurati. Nu a scépat de ofense nici preotul
ortodox, cerand explicatii notarului pentru motivul investigatiei credinciosilor sai. I s-a vorbit batjocoritor:
,Daca te-am chemat aici, e ca trebuie sa dai declaratia ce ti-0i cere-o, de nu, inca odata iti zic: iesi” [3].

Acestea au fost doar cateva dintre metodele uzitate de cétre unii functionari administrativi si Tndreptate
asupra a tot ceea ce Insemna ,,ortodoxie”. Din scrisoarea preotului Teodoreanu putem desprinde cuvinte
evocatoare pentru suferinta, starea de umilinta la care era supus crestinul transilvinean ortodox: ,,latd-ma eu
preot al religiei de stat, membru in consiliul comunal, invatator, cetitean al Romaniei, originar roméan, sunt
dat afara dintr-un local, spre bucuria, batjocura celor cativa unguri ce-l inconjura pe domnul notar. lata
administratia in serviciul strainilor, pentru a ddrdma ce e romanesc si ce e crestinesc. latd procedeele atat de
nu stiu cum sa le numesc, pentru a sili pe credinciosi sa treaca la catolicism. Pe unul il injura, la altul 1i da cu
piciorul, altuia 1i spune ca-l vor spanzura...” [4].

In anul 1927 trecerea la ortodoxie a locuitorilor din localitatea Veresmort nu era nici pe departe clarificati
de catre organele administratiei locale, fapt ce-1 putem constata din adresa prefectului Maramuresului cétre
ofiterul starii civile din localitate, caruia i se cerea rezolvarea acestei chestiuni in regim de urgenta [5].

In ceea ce privea intabularea, situatia nu se prezenta intr-o viziune optimistd pentru ortodocsi, avocatul
Petru Metes instiintand n anul 1930 Consiliul Eparhial din Cluj cé situatia era foarte delicatd, evocand un
lucru dureros pentru soarta ortodoxiei maramuresene: ,,...azi, sub regimul actual in Maramures, ¢ greu sa
castigdm un proces fata de uniti” [6].

Analiza situatiei din localitatea Veresmort demonstreaza ca statul roman nu a dat curs rezolvarii pozitive
a locului Bisericii si a patrimoniului acesteia pentru ortodocsii veresmorteni, desi sentinta Inaltei Curti de
Casatie si Justitie diduse castig de cauza ortodocsilor inca din anul 1925. Bineinteles, nu om generaliza, dar
acest caz concret, pe care l-am expus, demonstreaza ca lancezeala de care a dat dovada statul roman in
rezolvarea unor aspecte confesionale atét de stringente, cum au fost trecerile religioase de la un cult la altul, a
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lasat sd se intrevada defectuozitatea, dar si incapabilitatea acestuia de a solutiona problemele majore de pe
fagas spiritual. Situatia era cu atat mai stringenta cu cat de rezultatul muncii factorilor responsabili ai statu-
lui, in atdt de incrancenata problema confesionald, depindea insasi linistea sufleteascd a credinciosilor
ardeleni si insasi pacea interna a Romaniei Mari.
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