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Atat in lingvistica generald, cét si in cea romaneasca exista diferite opinii in privinta conceptelor de ,,raport” si de
relatie” sintactic(d) si a tipologiei acestora.

in studiul de fata utilizim termenul ,,raport sintactic”, prin care intelegem legaturile gramaticale care se stabilesc in
interiorul grupurilor sintactice si intre unitagile sintactice de acelasi rang, de niveluri diferite sau de niveluri interdependente.

In ceea ce priveste tipologia raporturilor sintactice, consideram ci in limba roména sunt trei raporturi sintactice
fundamentale: coordonarea, subordonarea si inerenta. Celelalte ,,asa-zise” raporturi sintactice sunt varietati ale raportu-
rilor de baza sau se prezinta ca niste inventii ocazionale, particulare sau individuale ale cercetatorilor.

Cuvinte-cheie: raport sintactic, relafie sintactica, coordonare, subordonare, inerentd, raport de echivalenta sau
apozitiv, incidenya, raport mixt.

THE CONCEPT OF SYNTACTIC CONNECTION / RELATION AND TYPES OF SINTACTIC

CONNECTIONS IN ROMANIAN

Both in general linguistics and in Romanian linguistics there are different opinions regarding the concepts of syntactic
“connection” and syntactic “relation”, as well as their number.

In the present paper the term “syntactic connection” is used to designate grammatical relations that are established
within syntactic groups and between syntactic units, whether they are at the same level, different levels, or interdepen-
dent levels.

Regarding their number, we consider that in Romanian there are three fundamental syntactic connections: coordina-
tion, subordination, and predication. The other “so-called” syntactic connections are occasional, specific or individual
inventions of the researchers.

Keywords: syntactic connection, syntactic relation, coordination, subordination, predication, the relation of equi-
valence or apposition, incidence, mixed relation.

In stiinta despre limba, in general, existd opinii diferite in privinta termenilor ,,raport” si , relatie” sintactic(a).

Termenul ,,raport” a fost promovat in lingvistica generald de catre F. De Sausure [1, p.135-138], iar Louis
Hjelmslev a pledat pentru termenul ,,relazie” [2, p.38].

in lingvistica romaneasca sintagma ,,raport sintactic” apare inca la I. Heliade-Radulescu in 1828: ,.ca sa
vorbim si sa scrim nu este destul a sti toate formele fiecareia ziceri, ci si relatia” [3, p.319], in ,,Gramatica
limbii roméne”, I, [4, p.231-232], la C.Dimitriu [5, p.1122], E.Tamba Danila [6, p.99-106], R.Hagy [7, p.102],
M.Secrieru [8, p.65] s.a.

Sintagma ,,relafie sintactica” este utilizata de V.Stati [9, p.110], V.Gutu Rumalo [10, p.41], Gh.Trandafir
[11, p.385-391), I.lordan si V1.Robu [12, p.546], D.Irimia [13, p.369], A.Merlan [14, p.7) s.a.

Unii lingvisti intrebuinteaza paralel ambii termeni, nefacand nicio deosebire intre ,,raport” si ,.relatie”,
considerand acesti termeni ca echivalenti: ,,prin termenul relasie sintactica intelegem raportul...” [12, p.546];
,relagia, in sens general, reprezinta asadar un raport” [15, p.248] s.a. Acest lucru se intampla frecvent, deoa-
rece majoritatea dictionarelor prezinta termenii respectivi ca sinonimici: relagie, raport, conexiune, proportie,
legatura [16, p.1485]. M.Secrieru mentioneaza ca ,,preferinta pentru unul sau altul din acesti doi termeni este
0 optiune, pentru ca, la nivelul metalimbajului lingvistic, ei sunt intrebuintati ca sinonime totale si au o frec-
venta de utilizare comparabila” [8, p.65].

Din punctul de vedere al lingvistului Petru Tolocenco, ,,sinonimia in cazul termenilor ar trebui sa fie evi-
tata pentru a nu provoca echivocuri de interpretare a notiunilor. Desi intre raport si relagie nu se poate face o
demarcare transanta de inteles, totusi intre imbindrile raport sintactic si relafie sintactica semantica lor tre-
buie si se reduca la anumite conotatii de sens.
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Relafia sintactica tine de gradul de solidaritate, coeziune, dintre elementele structurale ale unitatii sintac-
tice. Parametrii relatiei sintactice sunt foarte largi — de la legatura indispensabila dintre constituenti (coeziune
maxima), pana la autonomia deplind a lor” [17, p.387].

P.Tolocenco mentioneaza ca ,,raportul sintactic ia nastere intre constituenti sintactici aflati intr-o relatie
sintactica si este sustinut de semantica lor. Raportul semantic este predeterminat de gradul de legatura intre
elementele ce genereaza acest raport. Raportul sintactic va contribui la aparitia functiei sintactice — aceasta
abstractie generata de corelatia dintre raportul sintactic si raportul semantic ale constituentilor, sustinuta de
elementele jonctionale” [17, p.387]. Autorul accentueaza in concluzie ci ,,intre relatia sintactica si raportul
sintactic exista o corelatie, insa ea nu este determinantd. De exemplu, elementele propozitiei se pot afla in
raport de acord, rectiune puternica, rectiune slaba, aderare, acestea operand si anumite functii, insa raportul
sintactic este unul, cel de subordonare” [17, p.387].

Pentru a stabili conceptul de raport sintactic, e necesar sa pornim de la actul de comunicare, care implica
din partea locutorului doua operatii: a) selectarea unitatilor lingvistice din plan paradigmatic, in acord cu
intentia de comunicare si b) combinarea acestor unitati in plan sintagmatic, intr-un ansamblu organizat de
asemenea manierd, incét locutorul sa transmita informatia dorita, si ceard o informatie ori sd-si exprime vointa,
intentia etc., iar receptorul s-o poata recupera [14, p.7]. A.Merlan explica detaliat cum decurg aceste doud
operatii: ,,Integrat intr-un ansamblu — un enunt-propozitie, cuvantul isi depaseste statutul de unitate lexicala,
intrucat inceteaza de a mai fi izolat. Intre el si celelalte cuvinte ce alcatuieste ansamblul, se stabilesc diferite
conexiuni, in baza céarora acesta indeplineste 0 identitate functionala ca forma (daca este cuvant flexibil), o
anumita pozitie ierarhica (domina, este dominat, este egal ca importanta altor cuvinte-parti de propozitie)
sau isi actualizeaza in contextul dat (daca este cuvant polisemantic) unul dintre sensurile virtuale” [14, p.7].
A.Merlan utilizeaza termenul ,,unitate sintactica”, pe care il defineste astfel: ,legaturile sau conexiunile, sau
raporturile ce se stabilesc intre unitatile unei propozitii sau, la un nivel superior, intre unitatile unei fraze,
conferindu-i acesteia caracter organic” [14, p.7].

In literatura de specialitate, raporturile/relatiile sintactice sunt definite astfel: un raport, o proportie sau o
legatura necesara care se stabileste intre componentele unui intreg [18, p.3]; element de baza prin care se
realizeaza procesele de structurare si de functionare a unitatilor sintactice asigurand coeziunea sintactica
si coerenta semantica [15, p.252]; ,,interpretarea” lingvistica a unor raporturi logice [13, p.330]; relatiile/
legaturile — marcate lingvistic — ce apar la nivelul unitatilor sintactice, care au astfel un continut si o forma
[5, p.1122]; legaturile care se stabilesc la nivelul unitatilor sintactice, legdturi atat semantice, cat si marcate
formal, avand si ,,conginut” raportual (identificabil prin nivelul unitagilor sintactice unde se contracteaza
aceste raporturi sintactice), si forma raportuala specifica (reprezentatd de marcile care individualizeaza fie-
care raport sintactic [6, p.100]; raportul sintactic este un instrument al coeziunii la nivelul expresiei si al
coerentei continutului unei unitati sintactice, instrument cuantificabil lingvistic si desfasurat, de regula, intre
doi poli [7, p.106] s.a.

in opinia noastra, prin raport sintactic trebuie sa se inteleagd legdturile gramaticale care se stabilesc in
interiorul grupurilor sintactice (subordonare: acord, rectiune si aderentd), intre diverse unitafi sintactice de
acelagi rang sau de aceeasi importansa (propozifii coordonate: copulativ, adversativ, disjunctiv, conclisiv si
Jjuxtapus), intre doud unitafi sintactice de rang diferit sau cu valori inegale (subordonare necircumstansiala
si subordonare circumstantialda) sau intre unitafi sintactice ale caror valori nu pot exista de sine stdatdtor,
adica ele se afla intr-0 dependenya bilateralda sau reciprocd, sau interdependenta (la nivelul propozitiei: intre
subiect i predicat, iar la nivelul frazei — intre propozitiile subiective si predicatul impersonal din propozitia
precedentd sau intre predicative si verbe de relatie — predicate incomplete din propozitia precedentd.

* * *

Sintacticienii inca nu au ajuns la un accept comun, la consens, in privinta tipologiei raporturilor sintactice,
adicd in privinta numarului si a denumirilor acestora. In literatura de specialitate se afirma ca exist de la un
tip de raport pana la opt tipuri de raporturi sintactice. [.Diaconescu mentioneaza ca ,,diversitatea de opinii se
motiveaza, ca si in alte situatii, pe de o parte, prin perspectiva conceptuald sau metodologica din care este
investigat fenomenul lingvistic, iar, pe de alta parte, prin insuficienta operationala a criteriilor, care, datorita
neadecvarii lor la obiect, nu conduc la o delimitare si 0 ierarhizare riguroasa a proceselor relationale” [18,
p.9-10].
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,Gramaticile de orientare generativ-transformationala opereaza cu un singur tip de relatie, de dependenya,
pe care o transpun in relatii sintagmatice. O viziune asemanatoare se intdlneste si la unii structuralisti, care
considera ca relatia sintacticd, humita subordonare sau dependenyd, domina de raporturi sintagmatice (asocia-
tive)” [Apud: 18, p.10], unind un termen superior cu un termen inferior.

In sintaxa traditionald, de tip clasic, a limbii romane se opereaza cu doui tipuri de raporturi sintactice:
de coordonare si de subordonare [4, p.78-79, 231-232; 19, p.301; 20, p.45-51; 21, p.94; 22, p.232] s.a.
Subordonarea se stabileste atat intre partile secundare ale propozitiei sau propozitiile subordonate si elemen-
tele lor regente, cat si intre partile principale ale propozitiei, adica intre subiect si predicat, relatie care este
prezentata fie ca o dependenta a subiectului, fie ca 0 dependenta a predicatului [23, p.17].

Unii sintacticieni considera ca exisa trei tipuri de raporturi sintactice: de coordonare, de subordonare
si de ineren¢a, ultimul avind mai multe denumiri: predicativ (de predicaysie), de nondependenyd, interdepen-
dengd, de solidaritate, dependentd bilaterald, interdependentd, dependentd reciprocd etc., raport ce se stabi-
leste intre subiectul si predicatul unei propozitii. Se opereaza si cu alte denumiri ale acestor trei raporturi: de
dependenta/de subordonare, de adordonare si de supraordonare [15, p.252 si p.256-417]; de inerenya, de
subordonare si de coordonare [24, p.36-37]; de interdependena (inerentd), de coordonare si de subordonare
[25, p.32-40]; de coordonare, de subordonare sau de apozisionare [26, p.347].

in unele studii de sintaxi se propun patru raporturi sintactice: de subordonare, de coordonare, predicativ
si apozigional [27, p.134] sau de dependenta, de coordonare, de echivalensa si de repetare [10, p.32]; de
coordonare, de subordonare, de interdependen;a si apozigional [28, p.10-14]; de coordonate, de subordonare
si apozitiv (la nivelul frazei) si acestora li se mai adauga la nivelul propozitiei raportul predicativ [29, p.271];
de coordonare, de subordonare, relatia apozitiva si inerenga [30, p.435].

Unii cercetatori propun cinci raporturi sintactice: de interdependentd, referential, de coordonare, de
subordonare si de dubla subordonare [31, p.45-46 si p.320-325]; de coordonare, de subordonare, apozitiv,
zero si mixt binar [11, p.385-391]; de coordonare, de subordonare, de interdependenta (sau de inerenta),
apozitiv si explicativ [32, p.17]; de interdependenta, de dependenya, de coordonare, de apozifie si de incidensa
[13, p.369-523].

Exista lingvisti care considera ca in limba romana sunt sase raporturi sintactice: de apartenenyd, de sub-
ordonare, de coordonare, de referinga, de interdependenta si de constelagie [33, p.87); de inerenyd, de coor-
donare, de subordonare, mixt, explicativ si de incidensa [34, p.122]; de interdependentd, de dependenta (ver-
bald si nominald), de dubld dependenta, de coordonare, de apozifie si de incidengad [13, p.369-523]; de inter-
dependenyd, de dependenta sau de subordonare, de coordonare, intermediara explicativ-justificata, apozi-
tiva si de incidena [14, p.14-15]; independenta absoluta, independenta relativa, interdependenta, dependentd,
apozigie si incidenya [17, p.385-386].

Numarul raporturilor sintactice ajunge la unii autori pana la sapte: de nondependentd, de interdependenta
bilaterala, de interdependenta bilaterala mediata, de interdependenta trilaterald, de nondependenta apozi-
tiva, de dependentad unilaterala si de dubla dependenga unilaterala anticipata sau reluata [12, p.546-558; 5,
p.1146]; de inerentd, de coordonare, de subordonare, de incidentd, mixt, explicativ si de dublare [6, p.103].

Amplificarea tipurilor de raporturi sintactice ajunge pana la opt: de inerengd, apozitiv, mixt, explicativ, de
incidentd, de coordonare, de subordonare si de dubla subordonare [8, p.65-131]; de coordonare, de subor-
donare, de dublare, de inerentd, apozitiv, mixt, explicativ si intengional [7, p.106].

Referindu-se la diversitatea punctelor de vedere ce tin de stabilirea tipurilor de raporturi sintactice, R.Hagy
explica acest lucru prin ,,complexitatea problemei si interesul pe care-1 manifesta specialistii pentru construi-
rea tipologiilor raporturilor sintactice, opiniile nefiind in relatie de contradictie, ci de complementaritate,
pentru realizarea unei analize sintactice ,,fara rest”” [7, p.107]. D.Ivanus concretizeaza ca ,,diversitatea de
opinii poate fi motivata atat din perspectiva conceptuald sau metodologica din care acestea sunt investigate,
cat si prin insuficienta operationala a criteriilor de determinare a lor” [32, p.17].

Problema respectiva fiind foarte complexa, e natural sa apara chestiuni legate de terminologie. De exemplu,
pentru un singur concept raportual se folosesc doi si mai multi termeni, fapt datorat omogenitatii relative a
raporturilor sintactice [5, p.1129]. Asa s-a ajuns ca raportul dintre subiect si predicat sa fie numit cu termeni
diferiti, in functie de optiunea (mai mult sau mai putin subiectiva) a cercetatorului [6, p.103]. lata termenii
respectivi: inerenfa [12, p.534; 5, p.1147; 7, p.106 s.a.]; interdependenta [13, p.369-523; 14, p.14]; interde-
pendenyda bilaterala [12, p.554]; relagie predicativa [27, p.134]; relafie de dubla condigionare [35, p.109] s.a.
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Conform opiniei noastre, in limba roména existd doud raporturi sintactice fundamentale: coordonare,
subordonare si un raport specific, care se stabileste doar intre subiect si predicat (la nivelul propozitiei) si
intre propozitiile subiective, predicative si propozitiile (de obicei) precedente (la nivel frastic), numit ineren¢a.

Raportul apozitional sau apozitiv, sau de echivalenta, poate fi considerat o varietate a raportului de subor-
donare (apozitia fiind la origine un atribut). Consideram ca raport de incidenta nu exista in general, nu in za-
dar el este numit de specialisti si raport ,,zero”; or, ,,zero” semnifica ceva inexistent. Celelalte, asa-zise ,,ra-
porturi sintactice”, cum ar fi: raportul mixt, raportul de dublare etc., sunt niste inventii ocazionale, particulare
sau individuale ale unor sintacticieni, care vor sa se impuna prin noutiti mult discutate, unele — incredibile.
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