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Textul religios a constituit, in istoria limbii roméane, un model de scriere si pentru textele din alte registre stilistice.
Insa, dupa secolul al XVIII-lea stilul bisericesc devine complementar celui laic, diferentiindu-se tot mai mult de acesta
la toate nivelurile lui. Cercetarea unor tiparituri executate intr-un spatiu romanesc rupt de la teritoriile neamului — in
tipografia exarhiceasca din Chigindul secolului al XIX-lea, sub presiunea politica si lingvistica a noilor stipani rusi —
poate oferi date pretioase ce caracterizeaza limba utilizata 1n aceastd epoca in oficierea slujbei religioase pe meleagurile
Basarabiei.
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LANGUAGE OF RELIGIOUS TEXTS PUBLISHED IN EXARCHIAL TYPOGRAPHY FROM CHISINAU:

SYNTACTIC PARTICULARITIES

Religious text was, in the history of Romanian language, a model of writing and for texts from other stylistic registers,
but, after the eighteenth, the church style become complementary to the secular, differing more than it's at all levels.
Research of prints executed in a Romanian space broken from the national territories - in Exarchal Typography from
Chisinau in nineteenth century, under the political and linguistic pressure of new Russian masters - can provide valuable
data that characterize the language used in this era in celebration of religious services in Bessarabia.
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Studiul textului religios a suscitat, de-a lungul timpului, interesul cercetitorilor din variate domenii, acestia
fiind motivati, in primul rand, de importanta limbajului religios in istoria limbii romane, dar si de multiplele
rara este, in acelasi timp, istorica si momentana, ca ,,istoria limbii depaseste antinomia dintre sincronie si
diacronie, pentru ca este negarea diacroniei atomiste si, totodatd, nu se gaseste In contradictie cu sincronia”
[1, p.244], sincronia si diacronia fiind prezente in oricare dintre etapele de evolutie a limbii, iar I.Oprea, dez-
voltand aceasta idee, preciza ca ,,intr-o limba literard chiar si diacronia reald poate deveni sincronica, adica
poate fi prezentd in orice moment, fiindca textele mai vechi se cunosc si pot fi oricand reluate elemente din
ele, pot fi deci cunoscute si revalorificate, reluand o competenta a diacroniei in sincronie” [2, p.99].

Limba veche bisericeasca a fost, multa vreme, identica, in trasaturile sale generale, cu limba oficiala din
tinuturile romanesti si a devenit apoi un model pentru romana literara moderna. Fenomenul cultural general
de separare progresiva dintre domeniul laic si cel religios a condus, incepand cu secolul al XVIII-lea, spre o
varianta a limbii literare, varianta bisericeasci, complementari celei laice. In aceasta ordine de idei, cerceta-
rea unor tiparituri executate intr-un spatiu romanesc rupt de la teritoriile neamului poate oferi date pretioase
ce ar caracteriza limba utilizata in aceasta epoca in oficierea slujbei religioase pe meleagurile Basarabiei.

Anexarea la Rusia, in 1812, a regiunii dintre Nistru si Prut, conform tratatului ruso-turc de la Bucuresti, a
influentat viata politica si sociala din Basarabia in perioada imediat urmatoare si a avut ca rezultat o serie de
mutatii in plan social-politic, dar si cultural, care nu puteau ramane fara urmari si la nivel lingvistic. Aceste
urmdri pot fi remarcate si in cazul textelor religioase redactate in epoca respectiva. Este evident ca pana la
1812 bisericile din Moldova de Est isi procurau cartile de slujba necesare din centre editoriale romanesti, mai
ales de la lasi si Targu-Neamt. Insa, dupa anexar, achizitionarea lor devenea din ce in ce mai anevoioasa.
Lipsa cartilor de slujba bisericeasca, necesitatea de a comunica poporului basarabean hotararile noii stapaniri,
precum si nevoia de a avea carti incepatoare de invatitura sunt cauzele care au motivat infiintarea unei tipo-
grafii proprii, care s solutioneze aceste probleme [3, p.596]. In anul 1814, la solicitarea argumentati a mitro-
politului G.Banulescu-Bodoni, Sinodul din Petersburg a aprobat deschiderea ,tipografiei exarhicesti din
Basarabia”, careia, bineinteles, i s-au impus si un sir de restrictii, stipulate in Ucazul Sinodal, trimis mitropo-
litului: cartile de slujba urmau si fie tiparite in slavoneste, dupa editiile sinodale de la Moscova, dar si in
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,moldoveneste”, traduse numaidecat dupa aceleasi editii slavone [4, p.6], ca sa poati fi pe intelesul bastinasi-
lor. In realitate insd, in prima jumdtate a sec. al XIX-lea, toate cirtile bisericesti aparute la Chisinau sunt, de
fapt, retipariri ale editiilor de la Iasi, Neamt, Buzau, Buda, Blaj sau Ramnic, carora, pentru necesitatile de
respectare a ,,literei” legii, li se punea pe foaia de titlu un adaos ca ar fi fost ,,traduse din slavoneste”, ceea ce
era, in unele cazuri, adevarat, deoarece fusesera transpuse din aceasta limba inca in editia originala. Dar ele
purtau girul lingvistic al limbii roméane literare folosite si in celelalte provincii romanesti [5, p.272]. Si alti
cercetatori sustin aceasta idee: cartile tiparite aici erau copii ale unor exemplare romanesti si mult mai rar
erau traduceri ale unor editii rusesti aparute la Moscova sau Petersburg [6].

Tipografia exarhiceasca din Chisindu a functionat pana in 1883, cand, prin hotérarea Sfantului Sinod rus,
este inchisa [7, p.18], reusind totusi sa publice numeroase titluri de carte religioasa, printre care, in 1861, si
Antologhion-ul, ce reproduce, dupa unele opinii, o editie din Moldova de peste Prut [8, p.57], chiar daca indi-
catiile Sinodului rus fusesera altele.

Document de limba scrisa din acest spatiu romanesc izolat, Antologhion-ul de la 1861 constituie — prin
particularitatile fenomenelor de limba de ordin fonetic, gramatical si prin fondul lexical continut — un material
interesant pentru cercetarea filologica. Vom incerca sd ne argumentdm afirmatia printr-o prezentare a unor
particularitati ale structurilor sintactice din Antologhion-ul amintit supra, in privinta carora se impun cateva
observatii privind specificul lor in raport cu limba literara a epocii si cu faptele din alte texte de acest tip.

Este bine stiut ca traducétorii textelor sacre (din ebraica, greaca sau slavond), fiind obligati sa respecte si
litera, si duhul originalului, se aflau intr-0 situatie cu totul ingrata. Traducand notiuni si concepte care aparti-
neau unor spatii, epoci si traditii culturale complet diferite, ei se confruntau atat cu problema de a gasi cores-
pondente perfecte, cat si cu cea de a identifica echivalentele corecte in limba-tinta, avand grija sa le formuleze
intr-un limbaj accesibil cititorului. Fara sa aiba cunostintele moderne de traductologie, autorii traducerilor
biblice recurg la diferite tipuri de echivalente, cunoscute astdzi: exacte, inexacte, partiale, cu termeni multipli,
non-echivalente [9, p.114]. Si aceasta din cauza ca, asa cum afirma unii cercetatori, limba romana din acea epo-
ca era ,,0 limba incd prea tinara, inca nedesavarsita, si nu in sensul 1n care orice limba, ca orice organism viu,
evolueaza si se degradeaza, ci in sensul de Inca nenascuta, niciodata ajunsa la un ,,ideal” de norma” [10, p.40].

Sintaxa Antologhion-ului ofera numeroase exemple ce pot fi incadrate in categoria unor fapte de limba
arhaica, pe care limba romana literard actuala nu le mai pastreaza, dar care se mai regasesc in limbajul religios
contemporan. Ne vom opri, in primul rand, asupra acelor fenomene care atrag atentia printr-o frecventa sporita.

Printre acestea se remarca, in primul rand, numarul considerabil de constructii in care predicatul verbal sau
verbul copulativ al predicatului nominal este elidat, fenomen specific literaturii romane vechi. Spre exemplu:
Pogordtu-s-au in iad slava Ta si multd veselia ta [a fost]: supt tine vor astearne gunoaie si acoperamdantul
tau viermi [a fost] (p.120); Dumnezeu in mijlocul ei [sta] si nu se va clati (p.294); Domnul puterilor cu noi
[este], sprijinitorul nostru, Dumnezeul lui lakov (p.294); Acesta Dumnezeul nostru [este] si nu se va adaoge
altul spre dansul (p.299); ca din tine va iesi mie capetenie, ca sa fie domn intru Israel: §i iesirea lui din inceput
[este], din zilele veacului (p.314). Absenta verbului copulativ, precum si eliziunea predicatului verbal, semna-
late, de altfel, si in limbajul bisericesc actual [11, p.151], se explica, la fel ca si alte fenomene de tip arhaic,
prin fidelitatea traducerilor religioase facute din slavona, care ,,se caracteriza, intre altele, si prin elipsa copulei”
[12, p.322], fenomen specific, de altfel, i limbilor slave moderne.

Este de observat si prezenta unor structuri de predicat verbal compus, alcatuite, de cele mai multe ori, dupa
tiparele care s-au pastrat ulterior: ...in sfanta Biserica ai iubit a te salaslui (p.149); Pentru aceasta vrdnd a o
lduda pre Dédnsa (p.151); a te ruga... nu inceta (p.207); au sdrguit a sd inchina Ui Hristos cu daruri (p.266);
sa ne sdrguim a-l intdmpina pre acesta (p.272), alteori — intr-un mod ceva mai deosebit: nu ticea a striga
(p.202); cu apele duhovnicesti veselii a-i umplea nu inceta (p.167) s.a. Remarcabil e ¢i acest semiauxiliar —
a inceta — Se mai construieste, in textul vizat, cu gerunziul: Si acum, prea fericite Nicolae, nu inceta rugindu-te
lui Hristos Dumnezeu (p.199); Pentru aceasta rugdndu-te nu inceta (p.201); Maica Fecioard, sa nu incetezi
rugdnd pre Domnul ca sa ne izbaveasca pre noi (p.92); ...pre acesta ca pre un Dumnezeu pururea pentru
noi rugdndu-l nu inceta (p.173). Este posibil ca asemenea constructie sa fie rezultatul unei influente a altor
structuri perifrastice constituite din verbul a fi si un gerunziu, prezente masiv in textele religioase anterioare
celui discutat aici, despre care se crede ci ,,au fost preluate din textele religioase slavonesti, ai caror traduca-
tori le imitasera din greceste” [13, p.XLII]. Numarul atestarilor acestor constructii perifrastice sunt in continua
crestere pe parcursul secolelor al XVIlI-lea si al XVIlI-lea si cad in desuetudine in secolul al XIX-lea, in limba

13



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE, 2016, nr.10(100)

Seria “Sliinle umanistice” [SSN 1811-2668 [SSN online 2345-1009 p.12-16

literara [13, p.XLII], persistand, dupa cum observam, in textele religioase, care Intotdeauna au avut un caracter
mai conservator in raport cu alte stiluri.

Un fenomen datorat tot influentelor textului de origine straina este prezenta gerunziilor adnominale, care,
in opinia unor cercetatori, sunt niste calchieri dupa limba greaca, rezultate in urma traducerii anumitor parti-
cipii grecesti [14, p.95], care ar fi trebuit echivalate prin propozitii atributive (mergdnd = care merge). Spre
exemplu: si sa vedem pre Fecioara cu simtirile ceale sufletesti mergdnd sa nascd in pesterda pre Domnul
tuturor si Dumnezeul nostru (p.284-285) [pre Fecioara ... mergand sd nasca = pre Fecioara ... care mergea
sa nascd).

Trebuie semnalata si frecventa sporita a elementului predicativ suplimentar: §i intru ani Cel fard de ani sa
veade prunc (p.266); si sa se arate prunc cu scutece infasat (p.267); Hristos Cel ce vine izbavire (p.270);
Domn pre Tine stiindu-te ceriurile (p.270); pre carele I-au pus mogtenitoriu tuturor (p.295); si Dumnezeu
om s-au facut (p.275) s.a.

Printre fenomenele care au urmat o altd evolutie in istoria limbii roméane se inscrie si rectiunea unor verbe
din textul Antologhion-ului, intre care regimul prepozitional deosebit de cel din limba roména literard actuala,
conservat insd in textul contemporan de rugaciune [15, p.13]: ... catra tine caz, preacuratd, indurd-fi spre
mine mila ta (p.117); sa se milostiveasca spre noi (p.73), ... ca sd se milostiveasca spre smeritul mieu suflet
(p.73); in ce chip doreaste cerbul de izvoarele apelor, aga doreaste sufletul mieu carra Tine, Hristoase Dum-
nezeule (p.161); Dorind de cruce, ucenice al lui Hristos (p.169); Pentru aceasta md inchin, Fiiule, milostivirii
Tale ceii multe si maririi ceii negrdite, care ai ardtat spre mine (p.265); Fericit barbatul care nadajduiagste
spre dinsul (p.311) etc.

Unele verbe (locutiuni / expresii verbale, perifraze), care, in limba actuald, se construiesc prepozitional,
cunosc in textul analizat un regim datival, fenomen de asemenea atestat In textul contemporan de rugiciune
[15, p.14]: Vietii ingeresti sa rdavnim (p.131); ... ca pdcatelor murind, sa vieguim dreptatii (p.160); Slavei s-au
invrednicit de la Hristos Dumnezeu de unde ai fost podoaba cuviosilor si cetdgean pustiei dupre vrednicie
laudat (p.192); Stralucit ca fulgerul spre lumind pdgdnilor ai iesit (p.172); ... ca sd ne invredniceascd iertarii
de greseale (p.195); ... raiul ai deschis, Mantuitoriule, tdlhariului celui ce cu credingg au venit la Tine, si
desfatarii S-au invrednicit marturisindu-sa Tie (p.57); Deci pre cei ce nadajduiesc intru Tine, invredniceagte-i
Dumnezeestei slave (p.62); Ce voiu rasplati Domnului pentru toate care au dat mie (p.87); Si mireazmei
Mirului miei sa ne impartasgim (p.110); Tu si talantul cel dat fie I-ai inmultit si celor ce au venit dupa tine
nu le-ai pizmuit (p.201); Prin gdnd s-au invagat Daniil iubitoriule de oameni tainelor tale (p.225); si fie sa
vieguim, Stapdnului nostru si facatoriului de bine (p.308); Si asa urmdnd poruncilor Tale... (p.308); Venifi
sa ne bucuram Domnului (p.312); si eu desfatarii raiului ma impartasesc (p.312) s.a.

Dativul are, de foarte multe ori, valoare posesiva, pronumele posesiv sau personal fiind reluat uneori
printr-un adjectiv posesiv: ...ca pre un lacuitoriu §i pazitoriu cetatii acestia (p.66); Te-ai aratat lacas luminii
ceii neapropiate si Dumnezeiesti (p.135); Liman védduvelor si Parinte sdracilor, agiutoriu celor din necaz,
prea ales, celor ce pling mangdiare, pastoriu si povaguitoriu tuturor celor ce ratdacesc... (p.208).

Complementul direct animat se construieste, de regula, cu prepozitia pe / pre, conform unei norme fixate
demult in limba literara, si fara prepozitie in cazul complementului direct inanimat: vine acum ... impdratul
pdcii, Fecioard, sa sfardme pre vrajmasii ca un puternic si sa impace Viaga noastrd cea de rdzboiu impresu-
rata (p.275); pre cela ce cu Cuvdntul de fapta cea necuvantatoare ne-au dezlegat pre noi pamdnteanii (p.285).
Destul de numeroase insa sunt constructiile cu functie de complement direct, exprimate prin forme pronomi-
nale personale accentuate si neaccentuate, care se succeda, generand structuri de tip pleonastic: pdstorii cu
ingerii vor sa-L slaveasca pre El (p.265); Cum Te va incdpea pestera pre Tine? (p.266); Mai nainte te-au
vizut pre tine munte oarecind Daniil prorocul (p.273); Pre Tine Te laud, Impdrate cel infasat cu scutece
(p.275); din stdapdnia celui strein izbavindu-ne pre noi cei supusi stricaciunii (p.290); Fiiule prea dulce, cum
Te voiu hrani pre Tine Cela ce dai hrand tuturor; cum Te voiu finea pre Tine Cela ce fii toate cu voia; cum
Te voiu infasa pre Tine, Cel ce infasuri tot pamantul cu neguri? (p.291).

Atributul acordat antepus are, de cele mai multe ori, forma nearticulata, numele determinat fiind definit:
Laudam mare gi infricosata taina ta (p.167); ... ca sa dobandim Dumnezeiasca stralucirea Fiului Tau (p.175);
... NU trece amard suspinarea mea (p.176).

Au fost atestate numeroase structuri in care cazurile genitiv-dativ sunt articulate la toti constituentii grupu-
lui nominal. Se stie c&, in limba romana, encliza articolului definit, care si-a pastrat mai bine decat numele
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flexiunea cazuala, a suplinit pierderea desinentelor cazuale latine si a consolidat, in acest fel, tiparul latin, ca-
racterizat prin postpunerea marcilor de caz. Asadar, dubla articulare a grupului nominal (la nume si la adjec-
tivul antepus sau postpus) se coreleaza cu functia articolului enclitic de marca a cazului genitiv-dativ. De
exemplu: Binecredinciosului si Blagoslovitului si de Hristos iubitoriului sangur Stapédnitoriului Marelui
Domnului nostru de Dumnezeu incununatului si prea indglgatului Alexandru Nicolaevici, impdratului §i a
toatd Rossia sangur Stipdnitoriului... (p.305).

O constructie veche, frecvent remarcata in scrisul roméanesc din secolul al XVII-lea — al XVIlI-lea [14,
p.86], prezentd in textul analizat, dar mentinuta si in limbajul religios actual [11, p.151], este apozitia acordata:
...intreitd cantare lui Dumnezeu indreptitoriului cu buze de vapaie cdntafi (p.121); Cetatea lui Dumnezeu
imparatului tuturor (p.43); carii s-au inchinat Tie, Impératului si Dumnezeu (p.268); lui Hristos impdaratului
tuturor celui ce s-au ndscut daruri aduc, aur si smirnd §i tamdie (p.287-288).

Sunt atestate si cazuri de exprimare a atributului genitival postpus unui nume definit insotit de articolul a.
Spre exemplu: ... si slujitorilor ai Cuvdntului sa dezlegayi pre tofi de legaturile a multe greseale (p.174);
Omule a lui Dumnezeu si credincioasa sluga si ispravnice al tainelor Lui (p.201).

Sintaxa Antologhion-ului, ca, de altfel, si a altor texte religioase, se caracterizeaza si printr-o topica aparte,
fidela normelor limbii romane literare vechi. Printre particularitatile acesteia remarcam:

a) antepunerea atributelor acordate (iar uneori si neacordate): ... ca sa laud slavita si purtatoarea de lumind
§i fericitid pomenirea ta cu cantari (p.87);

b) postpunerea adverbului foarte fata de verbul-regent: lard si vazind Steaua, s-au bucurat cu bucurie mare
foarte (p.304); Atuncea Irod vazind cd s-au batjocorit de Maghi, s-au mdniat foarte (p.307);

¢) ordinea dislocatd a cuvintelor, calchiatd dupa modelul grecesc: A/ tainelor lui Dumnezeu celor negrdite
si Dumnezeiesti vazind in Fecioard darul ardtat si plinit cu adevarat mda bucur (p.151); Ale Stramosilor astdzi
credinciogii savdrsind poruncile (p.229); Ale prorocilor celor de Dumnezeu grditori cuvintele acum s-au
plinit (p.275) s.a.

Succintele observatii asupra structurilor sintactice gasite si realizate in scopul respectarii cat mai fidele
a originalului textului religios, reprezentat aici prin Antologhion-ul tiparit la Chisinau, ilustreaza clar efortul
autorilor de a reda cat mai exact posibil constructiile inerente unui text de acest tip. Evolutia ulterioard a
stilului religios a demonstrat viabilitatea sau efemeritatea modeleleor propuse de vechii traducatori ai textului
sacru.
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