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Problema privind componenta conflictuala a raporturilor economice dintre Tara Moldovei si Polonia in a doua juma-
tate a secolului XVIII include litigiile comerciale, conflictele de la frontierd, conditionate de tendintele ambelor parti de
a controla punctele nemijlocite de trecere, implicit podurile si punctele vamale. Promovarea politicilor protectioniste
prin prohibirea unor produse i marfuri ducea la tensionarea relatiilor moldo-polone.
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THE CONFLICT COMPONENT OF THE ECONOMIC RELATIONS BETWEEN PRINCIPALITY OF

MOLDAVIA AND POLAND (THE SECOND HALF OF THE 18™ CENTURY)

The problem of the conflict structure in economic relations between Moldavia and Poland in the second half of the
eighteenth century includes commercial disputes, border conflicts, caused by their tendencies on both parties to control
the direct crossing points, bridges and customs. The promoting of protectionist policies by banning products and goods
led to worsening Moldovan-Polish relations.
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Formularea problemei

Raporturile economice dintre Tara Moldovei si Polonia aveau un caracter traditional, constituindu-se odata
cu formarea Principatului Moldovei. In plan istoriografic, o perioada indelungati a persistat viziunea conform
careia raporturile economice moldo-polone, influentate de conjunctura politica internationala, s-au dezvoltat
favorabil, avand un impact benefic asupra economiei ambelor state. In acest context, Nicolae lorga, referindu-se
nemijlocit la cea de a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, afirma ca ,,aristocratia poloneza s-a debarasat
de vechile aspiratii de cucerire a Tarilor Romanesti, au fost date trecutului si vechile relatii de vasalitate”, iar
»regatul, care vedea primejdia Tnaintea ochilor, care se indrepta spre catastrofa impartirii Intre cele trei mari
puteri vecine, se giseste intr-o situatie care apropie politica lui de propria noastra politica, caci se stie cd noi
am pierdut Bucovina ca urmare a pierderii Galitiei polone catre Austria” [1, p.150-151]. Teodor Balan accentua
ca mentinerea legaturilor culturale dintre Moldova si Polonia si pericolul politic care ameninta ambele state
,,a creat o apropiere sufleteasca intre Romani si Poloni”, elocvent in acest sens fiind faptul ca in anul 1795
generalul polon Ioachim Denisko a lansat parola: ,,La Valahia”. Astfel, un numar mare de poloni s-au refugiat
in spatiul romanesc, in Moldova gasindu-si azil loachim Denisko, Ilinski, Rzadkiewicz, Berezowski, generalii
Rymkiewicz si Xaver Dabrowski [2, p.4]. Veniamin Ciobanu remarca caracterul benefic al raporturilor
economice dintre Tara Moldovei si Polonia ,,de-a lungul veacurilor”, la mentinerea lor contribuind caracterul
complementar al economiilor din ambele state [3, p.119].

Litigiile economice

Totodata, in cadrul schimburilor economice dintre Tara Moldovei si Republica Nobiliara au fost atestate
multiple litigii comerciale, conflicte de frontiera, contradictii, urmate de tensionarea relatiilor bilaterale. Riva-
litatea moldo-polona pentru controlul nemijlocit al punctelor vamale, in special al podurilor, era cunoscuta
din timpuri mai vechi. Unul dintre cele mai elocvente exemple in acest sens este cazul podului de peste Nistru
al lui Pagcanu. Litigiul devenise obiect de discutie Intre autoritatile de pe ambele maluri. Castelana de Cracovia
a cerut formarea unei comisii care ar cerceta cazul. In cele din urma, cadiul de Briila a stabilit in iulie 1760 ca
podul apartinuse cu treizeci si patru de ani In urma lui lordachi, tatal lui Pascanu, apoi a fost luat de poloni
care plateau o taxa anumita proprietarului. Acesta, la randul sau, si-a revendicat drepturile asupra podului cu
doi ani in urma [4, p.357, 360].

Conlflictele comerciale erau cauzate si de tendinta ambelor parti de a controla circulatia marfurilor prin
punctele nemijlocite de control si vamuire, prioritare fiind cele amplasate in preajma vadurilor de traversare
a Nistrului [5, p.115-116]. In august 1763, in tinutul Hotinului polonezii au infiintat noi vaduri de trecere
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peste Nistru, desi existau deja vaduri de trecere a negustorilor de pe un mal pe altul. Mehmed efendi, cadiul
Hotinului, cerea ca Poarta sa emitd un firman special pentru a respecta vechiul obicei in aceasta privinta, dar
litigiul in cauza a continuat si in anul urmator, iar negustorilor moldoveni li s-a interzis sa treaca in Polonia
prin vadurile nou-aparute [6, p.364; 7, p.198]. Domnul Tarii Moldovei scria partii polone ci va fi nevoit, din
cauza acestui litigiu, sa inchida toata frontiera pana la Movilau. In rezultat, in urma unor consultiri reciproce,
s-a ajuns la intelegerea de a forma o comisie mixta, a carei activitate a si dus la aplanarea conflictului [6, p.469].

Unele litigii au aparut pe fundalul exporturilor de vite in Polonia, activitate ce depindea direct de buna-
vointa Portii care instituia multiple bariere in acest sens. In pofida acestor interdictii de scurtd durati, domnii
fanarioti au sustinut exporturile, chiar si a unor produse prohibite de Poarta.

Indeplinind o decizie a Portii, Constantin Racovitd a oprit in anul 1751 in tara ,,saptesprezece cirezi de
vite” (,,17 tratti di buovi”) ale unor negustori poloni, starnind astfel nemulfumirea Republicii. Interventia ma-
relui general al coroanei Potocki si demersurile sale pe langd vizir si ambasadorul Frantei la Constantinopol
au avut efectele dorite, deoarece catre luna mai a aceluiasi an interdictia a fost suspendata. Masurile de sto-
pare a exportului vitelor in Polonia au mai fost reluate in anii 1760, 1761, 1764 [8, p.2; 9, p.602; 35, p.351-
353]. Interventia Portii starnea ingrijorarea oficialitatilor; astfel, agentul domnului Moldovei la Varsovia
La Roche declara in 1761 ca permanentizarea unor astfel de masuri ar putea antrena ruina totala a comertului
moldovenesc [4, p.363].

In a doua jumitate a secolului XVIII la frontiera moldo-polona au fost constatate documentar multiple
conflicte cu impact negativ asupra schimburilor comerciale bilaterale. Majoritatea conflictelor aparute au fost
cauzate de anarhia si abuzurile sleahtei poloneze. Intr-o scrisoare a Ioan Callimachi, datati cu 10 noiembrie
1760, se specifica faptul ca abuzurile din partea polona sunt frecvente ,,din cauza tolerantei, lacomiei si lipsei
de masura a comandantilor” [4, p.362]. Domnul prezinta cateva cazuri cand soldatii si comandantii militari
poloni au incalcat in mod flagrant linistea de la frontiera.

In primul caz un moldovean din satul Labova, aflat in apropierea Nistrului, in fatd cu satul polon Popik,
se intorcea de la Tighina unde fusese dupa cumparaturi. Alegand calea cea mai scurta, a trecut pe malul polon
cu intentia de a traversa fluviul in dreptul satului Popik, unde a si fost ranit grav de catre soldatii poloni. Ata-
catorii apartineau regimentului Geloboiski, stationat la Rascov [4, p.363].

Un alt incident, iesit din comun, a avut loc in imprejurimile satului Sesarna. Un localnic a intalnit trei po-
loni din satul Gederin care incarcau o pluta cu lemne taiate ilicit pe malul moldovenesc. Cerandu-le socoteala,
moldoveanul a fost atacat, batut cu bestialitate pana la moarte. Ulterior s-a constatat ca ucigasii apartineau
starostelui de ,,Ryminrea”. In acelasi context, vornicul Ursachi a fost arestat in dreptul Sorocii si detinut de
polonezi fard a lua In considerare protestele domnului Tarii Moldovei. Ofiterii moldoveni adresau multiple
demersuri domnului, in care remarcau faptul ca oricine trece Nistrul este maltratat fara temei.

In fine, domnul Tarii Moldovei subliniaza ci aceste abuzuri sunt ddunitoare vietii supusilor de pe ambele
maluri ale Nistrului si ca partea polona ,,va sti sd ia masurile cuvenite pentru a imprima o deplina libertate
si sigurantd comertului de ambele parti” [4, p.362-363]. In rezultat, a fost instituitd o comisie mixtia moldo-
polona care urma sa solutioneze litigiile aparute la frontiera.

Domnul Ioan Callimachi a adresat un protest lui Francisc Potocki, palatin de Kiev, in legatura cu aresta-
rea si pedepsirea unor moldoveni care au fost lipsiti in mod abuziv si de banii pe care ii aveau. In urma unor
investigatii suplimentare s-a constatat nevinovatia persoanelor arestate [4, p.361; 10, p.20-21]. Dupa relata-
rile abatelui Betanski, un emisar al domnului Moldovei s-a adresat cu un demers autoritatilor polone in care
se comunica ca un comandant de la frontiera a arestat doi negustori din Iasi, fiind lipsiti de banii i marfurile
pe care le aveau. In cazul dat s-au ficut vinovati negustorii, deoarece exista o intelegere nescrisa prin care
trecerea printr-un anumit punct le permitea sa duca orice marfuri in Polonia, dar nu aveau dreptul sa aduca
nimic in tard la intoarcere. Aceleasi conditii erau puse si negustorilor din partea polona [4, p.361-362]. Vigi-
lenta exagerata a vamesilor poate fi explicata si de tendinta de a contracara tranzactiile de contrabanda, mult
mai frecvente pe timp de iarnd cand albiile multor rauri inghetau si reduceau din importanta punctelor ne-
mijlocite de trecere.

Ocupatia straina ducea dupi sine si la ,,desfiintarea hotarelor pentru o bucati de vreme” [11, p.102]. In
lanuarie 1766, din considerente necunoscute, doi evrei impreuna cu familiile lor au trecut din Polonia in Tara
Moldovei, stabilindu-se in satul Putila. Datorita actiunilor energice intreprinse de comisarul polon din Kuty,
Michalowski, fugarii au fost retinuti si aruncati intr-o inchisoare din Polonia [12, p.218]. Trimisii poloni nu
au reusit sa aresteze si membrii familiilor celor doi evrei, suspectand autoritdtile moldovenesti de complici-
tate. Comisarul Michalowski a trimis oameni inarmati in tinutul Campulungului, luand ca ostatici doi tarani
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fruntasi. Conflictul de la frontierad lua proportii, domnul Térii Moldovei fiind nevoit sa adreseze mai multe
demersuri contelui Alexandrowicz, trimis extraordinar al Republicii pe langa Poartd, si principelui August
Czartoryski [10, p.218].

Litigiul horilcii

Unul dintre cele mai cunoscute conflicte comerciale moldo-polone din a doua jumatate a secolului al
XVIll-lea a fost aga-numitul ,,litigiu al horilcii”. Litigiul in cauza a reprezentat de fapt ,,un mic razboi comercial”
axat in jurul importului de alcool, in special al horilcii poloneze in Tara Moldovei. Originile acestui litigiu sunt
diverse, incadrandu-se in dimensiuni economice, sociale, politice, diplomatice si morale.

Traditional, horilca constituia unul dintre articolele cele mai profitabile de import in Tara Moldovei. Pre-
istoria acestui litigiu comercial include mai multe parti componente, determinate in special de inceputurile
dezvoltarii industriei alcoolului in Moldova medievala.

Industria alcoolului in Tara Moldovei a capatat o dezvoltare mai ampla 1n a doua jumatate a secolului al
XVIlI-lea. Veniturile importante ale negustorilor straini, parvenite in urma comercializarii horilcii in principat,
i-au determinat pe negustorii si stapanii de mosii autohtoni sa acorde o atentie mai mare dezvoltarii acestei
ramuri industriale. Velnitele sau povernele erau atractive pentru multi locuitori, deoarece prezentau intreprin-
deri care valorificau pe loc produsele agricole adunate de pe mosii [13, p.138].”

Primele velnite producitoare de horilcd au fost infiintate in Tara Moldovei de negustori din Austria in
jurul anului 1756 [13, p.133-134]. In luna noiembrie a anului 1757 ,,alaturea cu hotarul Targului Sorocii pe
din sus de targ, pe un paraut” erau atestate documentar ,,velnitele jidovesti” [14, p.23-24]. Industria alcoolu-
lui era cunoscuta in nordul Moldovei in anul 1775, fiind trecuta in catastihul vamilor domnesti. Pentru fabri-
carea horilcii erau utilizate granele stricate, secara si hrisca [1, p.198-199]. In alte regiuni ale tarii, primele
velnite au aparut sub influentd polona la mijlocul secolului al XVIII-lea si, respectiv, productia alcoolului se
deosebea de produsele traditionale a rachierilor si povarnagilor de la tara care utilizau in calitate de materie
primad vinul [15, p.173-174]. De asemenea, din vremuri mai vechi In Moldova se produceau multiple bauturi
alcoolice: miedul, braga, cidrul (vinul de miere), vinarsul (rachiul), tuica [16, p.213-231]. La fabricarea tuicii
erau folosite mari cantitati de fructe gratie si faptului cd pomicultura atinsese un grad inalt de dezvoltare [17,
p.146]. Mai mult ca atat, in Condica liuzilor (1803) au fost inscrise 52 de sate care erau specializate total-
mente sau numai partial in pomicultura [18, p.143].

In mod traditional horilca se importa din Polonia. In condica de porunci a lui Constantin Movrocordat din
anii 1742-1743 era fixata decizia domniei de a percepe taxe de la negustorii cazaclii pentru toate orasele tarii,
cu exceptia lasului [19, p.246-247]. Pentru lasi taxele erau fixate aparte si constituiau ,,2 zloti de car sau de
polobocul de horilca si 2 ocale de horilca de tot carul ce intra in oras la vama, 2 potronici” [19, p.449-450].
De rand cu importul oficial al horilcii prospera si contrabanda cu acest produs, evreii din Polonia faceau con-
trabanda cu rachiu (holirca sau holerca) la balciurile de la hotar [20, p.140]. Un act domnesc de la 3 octombrie
1763 stabilea ca taxa vamala pentru fiecare cofa de horilca, venita in tard, sa fie de 90 de bani, iar timp de nu-
mai cinci luni §i jumatate (in anii 1765-1766) prin vama de la Movilau au fost trecute 6.106 vedre de horilca
cu un venit net pentru domnie de 1221 grosi si 26 de aspri [21, p.204].

Catre anul 1776 in Moldova functionau 151 de velnite de producere a horilcii. In tinuturile Harlau existau
24 de velnite, in Tasi — 20, in Suceava — 16, in Neamt — 14, in Vaslui — 2, in Dorohoi — 7, in Falciul — 2 [22,
p.159]. in 1785 numarul velnitelor de fabricat rachiu din cereale a ajuns la 800 [23, p.21]. Multe manastiri
dispuneau de velnite, cea de la manastirea Neamt aducea venituri insemnate [16, p.229]. Unele manastiri,
cum ar fi Dragomirna si Secul, se bucurau de dreptul dat de domnie ,,de a merge si a-si lua venitul mosiei de

* Povernele sau velnitele erau asezate mai departe de casele de locuit de teama izbucnirii unor incendii. De asemenea, se aflau in
apropierea unor surse de apa pentru a alimenta mai usor ,.tevierul” cu apa rece. Povarna dispunea de un cuptor sau cotlon unde se
aseza ,,caldarea”, numita si ,,cazan” sau ,,lembicul” (,,alambicul”) de arama. Cazanul era compus din doud parti: in partea inferioara
se turna borhotul de prune (in alte cazuri se turna drojdia de vin, sau chir vinul cand era foarte slab, tescovina, granele etc.); din partea
superioara, numita si capacul, porneau doua sau trei tevi de arama care treceau prin tocitoare (,tevier” sau ,,durbacad”). Marginile ca-
pacului se lipeau de marginile cazanului cu mamaligad moale. incalzirea cazanului ducea la transformarea alcoolului cuprins in materie
prima in vapori care, trecand prin tevierul rece, se densau si curgeau prin ,,chicusurile” sau ,,picusurile” de lemn cu care se terminau
si tevile de arama. Alcoolul cel mai tare a primit denumirea de ,,chicus” sau ,,frunte”, iar cel mai slab — ,,poslede” sau ,,poslete”. De
obicei, cazanele erau confectionate in tard, pretul lor variind in dependenta de capacitate. In alte cazuri, aceste vase erau aduse din
Brasov. Aplicarea unei tehnologii mai avansate permitea transformarea rachiului obtinut din drojdie de vin sau tescovina in ,,coniac”
[16, p.229-230].

85



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE, 2016, nr.10(100)

Seria “Sliinle umanistice” ISSN 1811-2668 [SSN online 2345-1009 p.83-90

pe velnite si crasme” [24, p.281]. In situatia creatd deseori apareau litigii intre manastiri si producitorii laici
de bauturi alcoolice. La 15 ianuarie 1766 Grigore al III-lea Ghica a intervenit intr-un astfel de caz, facandu-i
dreptate egumenului Gherasim, de la manastirea Humor, care urma sa-si vanda primul horilca si vinul in de-
trimentul locuitorilor din satele dimprejur [25, p.367]. Domnia percepea de la fiecare proprietar de velnita
cate 4 lei noi de fiecare caldare plus taxele pe accizi si cele pentru realizarea produsului in targuri.

Activitatea velnitelor de producere a horilcii in scurt timp devine o afacere profitabild pentru proprietari
si domnie. Astfel, la 18 august 1780 Constantin-Voda Moruzi emite un hrisov stolnicului Tonita Basota, prin
care-i permite sa infiinfeze tirg pe mosia sa de la Soldanesti, oamenilor ce se vor aseza pe mosie li se acorda
dreptul de ,,a-si face case, dughene, crasme si velnite”, iar de pe velnite ,,nimica bezman sa nu dea” [26,
p.129-132]. Domnia era convinsa ci veniturile ei de la taxele de comercializare a horilcii le vor depisi cu
mult pe veniturile din chirie, adica bezman.

Cresterea rapida a numarului velnitelor si, respectiv, a volumului de alcool fabricat a avut mai mult urmari
negative pentru tard. Comercializarea de catre tarani a cerealelor catre velnite i-a lipsit in scurt timp de granele
necesare pentru alimentatie. Reteaua deasa de crasme a dus la ruina economica a taranilor si la imbogétirea
unui numar mic de negustori si de proprietari de velnite.

Dimensiunile conflictului

Cu scopul de a mentine ordinea in zilele de iarmaroace si de a nu mai permite repetarea tulburarilor de ordine
publica 1n tara, Constantin-Voda Moruzi, prin actul de la 30 noiembrie 1780, interzice comercializarea horilcii
care nu mai putea fi adusa din Polonia si din alte locuri strdine [27, p.73-74]. Dupa alte informatii, decizia de
a opri importul horilcii din Polonia a fost luatd In toamna anului 1779 la insistenta Adunarii Obstesti [13, p.136].
Interdictia Iui Constantin Moruzi i-a determinat pe polonezi sa faca mai multe demersuri pe langa domnul
Moldovei, pe langa Poarta si curtea franceza, cele din Viena si Berlin, dar eforturile au fost zadarnice [28,
p.366]. Intr-o instiintare datatd cu 28 decembrie 1779, Saint-Priest ii comunica domnului Moldovei ci regele
francez i-a ordonat sa intervina la Poartd pentru a ridica prohibitia. Diplomatul francez dorea sa afle motivele
personale care I-au determinat pe domn sa instituie interdictia asupra importului horilcii si remarca ca Polonia
importa traditional sare si vin din Tara Moldovei, dar in caz de escaladare a conflictului ar putea importa
aceste produse din alta parte [29, p.229].

Intru-un memoriu detaliat, adresat polonilor, Constantin Moruzi si-a argumentat actiunile prin mai multe
rationamente de stat, infirmand anumite interese personale. Astfel, in urma interdictiei in cauza, domnia pierde
anual 30.000 de piastri din cauza neincasarii platilor vamale pentru horilca poloneza. De asemenea, negustorii
din Moldova si o parte din vamesi i-au propus domnului sa dubleze taxele vamale pentru horilca importata
numai sa lase liber comertul cu acest produs. Domnul ramane ferm pe pozitia sa si explica ca a trebuit sa ia
aceasta decizie deoarece horilca ,,mineaza pe taran, il face cu totul incapabil de lucru, il aduce a fi lenes si
in sfarsit calic si apoi pentru a apara de concurentd productia velnitelor din tard” [30, p.329-333; 29, p.518-
522]. Contele polonez V.Dzieduzycki™ a remarcat de mai multe ori ci Polonia nu a luat masuri aseméndtoare
impotriva Moldovei si se intreba retoric daca situatia taranilor moldoveni va fi mai buna cand se vor imbata
cu rachiu moldovenesc decat daca s-ar imbata cu horilcd poloneza [29, p.522-526].

Constantin Moruzi s-a opus chiar si tranzitarii pe teritoriul tarii a horilcii poloneze, a refuzat sa anuleze
interdictia chiar si atunci cand i s-a propus sa i se procure toata sarea din magazii cu bani gheata in schimbul
permisiunii de a efectua un singur transport de horilca [31, p.227].

Ne exprimam parerea ca Constantin Moruzi s-a condus in primul rand de ratiuni protectioniste, menajand
producatorii de alcool autohtoni. Velnitele numeroase, infiintate in special de boieri si negustori, aveau nevoie
de o piata sigurd de desfacere a produselor. C.Moruzi mentiona in memoriul sdau despre faptul ca boierii i-au
cerut prin anaford prohibirea. In acelasi timp, contele V.Dzieduszycki il asigura pe domn ca intreprinderile
moldovenesti de rachiu pot fiinga si in timpul libertatii comertului [29, p.522-526]. La 10 decembrie 1781
sultanul a emis un firman, prin care i se recomanda lui Moruzi sa nu puna piedici comertului polon si sa
ocroteasca negustorii poloni. Dar, decizia domnului a rdmas neschimbata [31, p.229].

Interdictia lui C.Moruzi a lovit simtitor interesele economice ale Republicii, diminuand in mare parte ve-
niturile ei financiare in urma comercializarii horilcii [31, p.225]. In Polonia, dupa prima impartire teritorial,
s-a nregistrat o scadere majora a preturilor la produsele cerealiere. Fenomenul a fost cauzat de recolta destul
de mare si de pierderea unor cumparatori principali, Rusia si Turcia, care terminase ostilitatile si nu simteau

“ Contele Walerian (Walery) Wiktoryn Dzieduszycki (1754-1832) a militat pentru integritatea statului polon. Dispunea de intinse
proprietati funciare in Podolia, In anul 1785 a navigat pe Nistru, intentionand sa exporte pe viitor cereale pe aceasta artera fluviala.
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necesitatea de a procura mari cantitdti de productii cerealiere. Cea mai nemultumita patura sociala s-a dovedit
a fi sleahta, care pierduse venituri importante mai ales cétre anul 1779, cand s-a lansat interdictia domnului
moldovean. Catre acest an in Podolia sleahta, neavand posibilitatea de a exporta cerealele, a recurs la trans-
formarea productiei cerealiere in horilca care pana atunci isi gasea piata de desfacere in Moldova [3, p.127].
Poverne, producatoare de horilca in Polonia, erau intr-un numar destul de mare; numai in Podolia cétre anul
1799 erau atestate 445 de velnite [32, p.458]. In Lvov la finele secolului al XVIII-lea functionau manufacturi
de producere a horilcii si lichiorului. In Galitia de est ramura de bazi a economiei era cea de producere a
bauturilor alcoolice; in anul 1772 carciumile de aici aduceau 80% din venitul mosiilor feudale [32, p.460].

Consecintele acestei situatii s-au resimtit si pe plan international. Poarta este ingrijorata de faptul ca
aprovizionarea Constantinopolului cu cereale devine precard din cauza ca velnitele consuma o cantitate in-
semnati de cereale [33, p.1154]. In ianuarie 1782 sultanul, manifestandu-si ingrijorarea pentru faptul ca multe
grane sunt putrezite de catre ,,iubitori de rau folos” pentru a face un ,,fel de rachiu ce se numeste horilca”,
printr-un firman special porunceste domnului Moldovei sa nu se mai auda ,,ca se lucreaza sau se negutitoreste
prin taind sau vederat horilca in pamantul Moldovei” si sa se {ina evidenta stricta a productiei de cereale [34,
p.308-311]. Interdictiile sultanului au mai fost repetate in anii 1784-1785 si 1792 [13, p.139]. La 24 noiembrie
1782, Alexandru Mavrocordat a interzis sa se mai tina crasme si bauturi la sate, deoarece saracea taranii. Inter-
dictia sultanului, confirmatd de domnul Tarii Moldovei, nu a rezolvat problema aprovizionarii Constantino-
polului, populatia cdruia a suferit de foame in iarna 1782-1783 [35, p.38]. in anul 1783, din cauza foametei,
domnul a interzis prelucrarea cerealelor la velnite in Moldova [13, p.140]. in anafora boierilor din iunie 1783,
adresata lui Alexandru Mavrocordat, se specifica ca, desi Alexandru Moruzi poruncise ca nimeni sa nu vanda
graul la velnite, ci numai mei, porumb, secard si graul stricat, locuitorii, oferindu-li-se un pret mai bun, nu
doar ca si-au vandut la velnite secara, meiul si porumbul, dar mai si ,,turnau apa inadins prin gropile de grau
de se strica si putrezea”, iar mai apoi il vindeau la velnite, provocand foamete si imposibilitatea de a trimite
cantititile cerute la Poarta [13, p.140; 35, p.38; 14, p.263-264]. In anafora se mai mentiona ci horilca nu este
necesara omului in genere si inainte de a fi adusa din Polonia in Tara Moldovei se producea ,,rachiu din perje,
prune, tescovine si drojdie de vin (...) rachierii si butcarii facand in caldarile lor prin ogeaguri rachiu inde-
ajuns pentru indestularea norodului”. Adunarea insista pe langd domn ca ispravnicii de tinut sa risipeasca
toate velnitele, ,,ca sa se dezradacineze cu totul o rautate ca aceasta din pamantul nostru” [36, p.453-455].
in document se specifica faptul ci sub domnia lui Constantin Moruzi numarul caldarilor din velnitele Tarii
Moldovei se ridica la 800 si la aceste velnite erau prelucrate in termen de opt luni 120.000 chile de Galati,
dar capacitatea anuala de prelucrare putea ajunge la 360.000 chile de Galati de cereale”. Recolta anuali a tarii
la cereale nu putea depasi 360.000 chile de Galati, adica intreaga productie de paine ce se exporta putea fi
prelucratd numai de velnite [13, p.137].

Situatia creatd 1n jurul fabricarii alcoolului era destul de tensionatd. Astfel, daca in luna iunie in anafora
boierilor se cerea distrugerea velnitelor, atunci la 3 iulie acelasi an Alexandru Mavrocordat, domnul Tarii
Moldovei, poruncea marilor boieri ai divanului sa decida posibilitatea de a se permite construirea de velnite
in tard. Domnul tarii remarca faptul ca i se jeluise ,,0 sama din lacuitori, cerdnd voie sa se faca velnite, apoi
osebit altii din lacuitori, carii sint din parte ce se afla lipse de paine, iardsi ni-au jeluit, rugandu-se ca sa nu sa
dea voe de facut velnite, pentru ca ei au lipse de péine, §i cu stricaciune painii la velnite vor ave i mai multa
lipsa de paine” [37, p.157]. Totusi, importurile de bauturi alcoolice tari din Polonia au continuat. La 3 mai
1794 negustorii evrei din Movildau Berc lanchilovici, Ghersc Davadovici si Haim Leibovici au adus in tard 14
butoaie de ,,vinars” in valoare de 3600 ruble(6000 piastri) [38, p.568].

In cele din urma, domnia a inclinat mai mult spre interzicerea fabricarii horilcii. Drept dovada ne serveste
faptul ca in ponturile 20 si 23 ale vamii de la 1 ianuarie 1796 dintre bauturile alcoolice fabricate in tard sunt
mentionate numai anasonul si rachiul, pentru care cumparatorii achitau o taxa de 3 lei la cantitatea cumparata
de 100 de lei™".

Adunarea oamenilor in carciumi era periculoasa in timpul izbucnirii unor epidemii de ciuma [39, p.96-97,
100-101, 112]. In a doua jumitate a secolului al XVIII-lea, epidemiile de ciumi au prezentat un pericol aproape
permanent pentru sanatatea si viata locuitorilor din Tara Moldovei. Aceste epidemii au variat in intensitatea

“ O child de Galati era echivalentd cu: a) 240 ocale (308 kg) daci se socotea cu dimerlia de 12 ocale; b) 220 ocale (282 kg) daci se
socotea cu dimerlia de 11 ocale; ¢) 2 merte (1 mertd = 154 kg); d) 20 dimerlii (1 demerlie = 14 — 15 Kg).
Arhivele Nationale ale Romaniei — Iasi. Fond documente. Pachet XXV, doc. 21.
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lor in anii 1758-1761, 1763, 1770, 1771, 1784 [39, p.140]. Interzicerea de catre Alexandru Mavrocordat de a
mai tine crdgsme pe la sate poate fi explicata partial si prin ratiuni de ordin epidemiologic, care, la randul lor,
contribuiau in mod cert la mentinerea vitalitatii contribuabililor din tara.

Restrangerea industriei si a pietei de desfacere a horilcii in Moldova a alarmat serios partea polona. In
luna mai a anului 1783 contele polonez V.Dzieduszycki soseste in Moldova pentru a accepta acordul domniei
de a livra painea si meiul si de a restabili comerful liber cu horilcd. Cu putin timp Inainte de sosirea sa,
V.Dzieduszycki, ca reprezentant al regelui Poloniei, sprijinea plangerile nobililor din Podolia, Tnaintand si un
memoriu in care isi exprima dorinta ca Poarta sa-l oblige pe C.Moruzi s ridice restrictia importului de horilca
[30, p.328-329]. Insa, domnul nu a permis restabilirea importului horilcii din Polonia, deoarece acest lucru
era interzis de firman [38, p.225]. In luna mai a aceluiasi an cativa ofiteri poloni impreuni cu contele Sinevski
s-au adresat domnului Moldovei cu intrebarea daca pot aduce ca mai inainte horilcad poloneza in tara. Domnul a
rdspuns ca ar permite, deoarece in acest caz ar avea si domnia venituri suplimentare, dar deocamdata inter-
dictia se pastreaza in conformitate cu firmanul Portii [38, p.241-242].

Intr-o corespondent a lui I.Bulgakov, datat cu 15/26 august 1783 si adresata lui LI. Severin, se specifica
cd domnul Moldovei C.Moruzi absolut neintemeiat refuza de a permite importul horilcii din Polonia, deoa-
rece ar beneficia si el personal in urma acestui comert. Acelasi [.Bulgakov este de parere ca Moruzi pastreaza
interdictia in cauza pentru ci vroia si-si vanda vinul si vodca sa [38, p.247]. In opinia noastra, aprecierea data
este destul de semnificativa, deoarece reiese cad domnul Moldovei intr-un astfel de mod tindea nu atat sa in-
deplineasca firmanul de interdictie emis de sultan cat sa promoveze o politica de protectionism si de aparare
a intereselor producatorilor pamanteni. De altfel, promovarea unei astfel de politici in conditiile exercitarii
monopolului otoman era un lucru destul de dificil, dar nu si irealizabil.

L.I. Severin accentueaza de cateva ori pozitia contradictorie luatd de domnie, dar in acelasi timp declara ca
ar fi multumit daca in locul horilcii poloneze votca ruseasca si-ar gasi piata de desfacere in Moldova. Astfel,
un banal conflict comercial a capatat treptat o coloratura diplomatica si politica, fiind vizate interesele econo-
mice ale Tarii Moldovei, Poloniei, Rusiei si Portii.

In circumstantele create, interdictia sultanului uneori era totusi incdlcati de domnie. Astfel, Alexandru
Mavrocordat a primit o mustrare din partea Portii pentru c¢a a permis importul horilcii din Polonia, uitand
astfel de prohibire [38, p.248; 40, p.93]. De facto, interzicerea importului horilcii poloneze, instituita de Con-
stantin Moruzi, s-a pastrat pana in timpul domniei lui Alexandru Ipsilanti (1786-1788) [31, p.225; 41, p.52].

Concluzii

Raporturile economice moldo-polone in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, in afard de continutul
lor traditional, au cunoscut si perioade mai incordate, cauzate atat de circumstantele politice ale epocii, cat si
de interesele economice ale ambelor parti. Statutul juridic specific al Tarii Moldovei, exercitarea monopolului
economic otoman, razboaiele dintre rusi si turci constituie principalii factori care au influentat comertul
extern al Principatului. Pe de altd parte, anarhia sleahtei si impartirile teritoriale ale Republicii Nobiliare au
creat dificultati serioase pentru exportul polonez. Anume in aceste imprejurari nefaste s-au derulat mai multe
conflicte, litigii in cadrul raporturilor economice moldo-polone.

Unele dintre aceste conflicte aveau, in aparentd, motivatii protectioniste, care, la randul lor, in Tara Moldovei
erau greu de realizat in conditiile exercitarii monopolului otoman si a regimului de prohibire a unor marfuri si
produse. Serioase prejudicii erau aduse schimburilor comerciale de abuzurile functionarilor si militarilor de la
frontiera. Mai addugam aici si anarhia generala a sleahtei polone care nu respecta nicio reguld a comergului.

Conlflictul cauzat de prohibirea horilcii a fost rezultatul intercalarii unor factori obiectivi de ordin intern
si extern. Dintre cei interni, la etapa incipienta, au fost dezvoltarea industriei alcoolului in tard si necesitatea
inlaturarii concurentei din afara, promovarea unei politici protectioniste, grija domniei pentru prezenta in
tard a unor brate de munca sanatoase si a contribuabililor pasibili de plata impozitelor. La factorii externi
se atribuie cointeresarea Portii in aprovizionarea capitalei imperiale cu cantitatea necesara de grane, tenaci-
tatea autoritatilor poloneze in privinta patrunderii pe piata Tarii Moldovei cu produse alcoolice, implicarea
in conflict a diplomatilor de la curtile din Viena, Paris si Moscova. In consecinti, un banal litigiu comercial
s-a transformat in obiect de discutie in cele mai inalte cercuri diplomatice. In linii generale, , litigiul horilcii”
nu a diminuat cu mult raporturile economice moldo-polone in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, fe-
nomen explicat prin prezenta productiei autohtone si prin importul horilcii produse in spatiul polonez prin
contrabanda.
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