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Textele religioase, traduse din limba slavona in cea roméana si publicate la Tipografia Eparhiala din Chisindu in secolul
al XIX-lea, se caracterizeaza printr-un sir de particularitati (indeosebi sintactice si lexicale), care se datoreaza influentei
originalului slavon. Printre abaterile de la norma limbii literare, provocate de aceasta influentd, se Inscriu si cele de topica,
in special dislocarile si inversiunile constituentelor diferitor structuri sintactice, analizate in prezentul studiu in baza
materialului excerptat din doua texte religioase — ,,Instructia blagocinului” si ,,Acatistul cuviosului Serafim din Sarov” —
traduse din slavona si publicate la un interval de aproape un secol: in 1827 si in 1910.

Cuvinte-cheie: fopica directd, topica inversa, text religios, influenta slavond, norma literara.

WORD ORDER IN RELIGIOUS TEXTS TRANSLATED FROM THE SLAVIC

Religious texts, translated from Slavic into Romanian and published at the Eparchial Printing House in Chisinau in
the nineteenth century, are characterized by a number of peculiarities (especially syntactic and lexical), due to the
influence of the original Slavic. Among the deviations from the norm of the literary language caused by this influence are
also the order of words, especially the dislocations and inversions of the constituents of different syntactic structures,
analyzed in the present study on the basis of the extract from two religious texts — the “Blagocin instruction” and “The
akathist of St. Seraphim of Sarov” — translated from Slavic and published about a century ago: in 1827 and in 1910.

Keywords: direct word order, reverse word order, religious text, Slavic influence, literary norm.

Introducere

In diverse studii privind istoria limbii romane, un subiect perpetuu este cel ce vizeazi particularitatile
sintactice neromanesti, reperate in texte din diferite epoci si explicate — mai ales, in traducerile din secolele al
XVl-lea — al XVIll-lea — prin influenta originalului, de obicei slavon, sau prin imitarea, in timpurile mai
moderne, a diferitor modele straine — latinesti, rusesti, frantuzesti, englezesti etc. Printre trasaturile datorate
influentelor pe care le-a suportat limba roména — atat in perioade mai vechi, cat si la etapa actuald — sunt
mentionate, de reguld, aceleasi sectoare ale sintaxei: ordinea cuvintelor, exprimarea negatiei, regimul unor
verbe, utilizarea unor forme verbale s.a. Din domeniul topicii au fost relevate ca particularititi neromanesti
inversiunile si dislocarile artificiale ale unor forme flexionare compuse sau ale unor grupuri de cuvinte strans
legate intre ele: separarea auxiliarului de forma verbala cu care se combina, encliza pronumelui reflexiv fata
de un verb sau separarea acestui pronume de verbul insotit [1, p.459].

In seria unor asemenea ,,particularititi neroméanesti” de topica se inscriu si cele relevate in textele pe care
ne-am propus sa le cercetam din perspectiva influentelor suportate din partea modelelor rusesti. Este vorba de
»Instructia blagocinului” [2] si ,,Slujba si Acatistul cuviosului si de Dumnezeu purtatoriului Serafim din Sarov”
[3], traduse dupa originale rusesti si publicate in Tipografia Exarhiceasca (respectiv, Eparhiald) din Chisinau
la un interval de aproape un secol: in 1827 (,,Instructia blagocinului”) si in 1910 (,,Slujba si Acatistul cuviosului
si de Dumnezeu purtatoriului Serafim din Sarov”™).

Reflectand trasaturile caracteristice limbajului religios din epoca respectiva, textele sus-numite invoca
totusi registre diferite ale acestui limbaj. Limba Instructiei blagocinului reprezinta o varianta a stilului religios,
care trimite la dimensiunea organizatorica si administrativa a Bisericii ca institutie, varianta ce poate fi numita
limbaj administrativ-juridic bisericesc, utilizat in textele referitoare la statutul si organizarea Bisericii si in
lucrarile de drept religios [3, p.75]. Textul Slujbei si Acatistului cuviosului si de Dumnezeu purtdtoriului
Serafim din Sarov este redactat, fireste, intr-o altd varianta a stilului religios, considerata limbaj liturgic de
cult, care reprezinta ,limbajul specific rugaciunii, Sfintei Liturghii, Sfintelor Taine si celorlalte slujbe reli-
gioase” [3, p.74]. Ambele au iesit, la date diferite, de sub teascurile Ttipografiei Eparhiale din Chisinau si
reflectd cu multa fidelitate starea limbii roméane din Basarabia secolului al XIX-lea.
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Topica unor pirti de propozitie in textul religios tradus din slavoni in secolul al XIX-lea

Specialistii au remarcat, n repetate randuri, ca limbajul de cult este una dintre cele mai conservatoare
variante ale limbajului religios, de aceea poate fi considerat ,,un caz de diacronie in starea actuald a limbii
roméne” [4, p.75]. In aceastd ordine de idei, E.Coseriu opina ci ,,intr-o limba literara, intr-o limba de cultura,
de cultura scrisa, chiar si diacronia reala poate fi sincronica, adica poate fi prezenta in orice moment, fiindca
aceste texte mai vechi se cunosc si pot fi reluate nu numai ca texte, ci si ca functiuni elementare, adica pentru
acele limbi existd un fel de coprezenta a diacroniei in sincronie” [5, p.34].

Textele traducerilor mentionate supra reprezinta niste mostre elocvente — cu trasaturile specifice inerente
stilurilor carora apartin — ale limbii romane in doud momente cronologice definitorii: la nceputul ,,rusificarii”
ei si la etapa cand se pot vedea niste rezultate ale acestei ,,operatii”. Starea lucrurilor de la Inceputul acestei
perioade este foarte sugestiv caracterizata de cercetitoarea L.Colesnic-Codreanca, care, referindu-se la
traducerea si redactarea in limba romana a primei ,,Constitutii”” a Basarabiei, mentioneaza ca ,,in general, actele
oficiale erau traduse in cancelariile de la Chisindu de citre functionarii taristi, consilieri ai guvernatorului
Basarabiei, care cunosteau limba romana” [6, p.161], de aceea nu ne putem astepta la ,,traduceri de calitate”
in acest domeniu. Cat priveste traducerile textelor propriu-zis religioase, situatia poate fi mai buna, in sensul
ca traducatorii puteau oricand recurge la textele similare, redactate si publicate dincolo de Prut, chiar daca
accesibilitatea lor devenea din ce in ce mai anevoioasa. Oricum, trebuie sd remarcam ci, in ciuda vicisitudinilor
si dificultatilor intampinate, limba romana a reusit sa reziste presiunilor politice si culturale din partea celor
care o dominau, asa incat chiar si o traducere ca cea a Slujbei si a Acatistului cuviosului Serafim din Sarov se
caracterizeaza prin respectarea unor norme gramaticale si lexicale specifice limbajului religios roméanesc din
epoca respectiva si printr-un grad de corespundere acestor norme mult mai inalt, in comparatie cu starea
faptelor de limba atestate in Instructia blagocinului.

Chiar daca lexicul este mai sensibil la influente si mai flexibil in ce priveste adaptarea la noile conditii, am
optat, in prezentul demers, pentru o analiza a reflexelor limbii ruse (limba in care au fost redactate textele
servind drept originale pentru traducere) asupra topicii diferitor parti de propozitii in produsul acestei traduceri.
Este aproape axiomatic ca, in procesul traducerii, influenta modului de construire a enuntului din textul original
este una dintre cele mai puternice si mai ,,perfide”, Intrucat este mai dificil de sesizat, in special dacd e vorba
de un traducétor mai putin format. De aceea, urmarirea acestui fenomen in traducerile mentionate ni s-a parut
interesanta si provocatoare.

Precizam de la inceput c&, in linii mari, ordinea cuvintelor in structurile sintactice din textele analizate se
conformeaza normelor in vigoare in epoca in care au fost redactate acestea, iar noi vom semnala un sir de
fenomene ce prezinta unele abateri de la ele.

1. Topica atributului acordat in limba roméana este, dupa cum se stie, prototipic postnominala, chiar daca
se admit si abateri, ea fiind determinata, mai ales, de tipul adjectivului care il exprima: adjectivele relationale
sunt utilizate doar postnominal, iar adjectivele calificative pot accepta si pozitia pronominala, fara a antrena
modificiri semantice [7, p.223], ele inregistrand, de cele mai multe ori, conotatii stilistice. In acest sens, nu
putem s nu dam dreptate si cercetatorilor care considera cd antepunerea atributului fatd de determinat ,,nu se
datoreste exclusiv unei imitari servile a originalului, ci si unor factori de ordin semantic si stilistic, relevand
atitudinea creatoare a traducatorului” [8, p.74]. In cazul textelor analizate aici atestim masiv atat adjective
calificative, cat si relationale, in functia atributului acordat, antepuse cuvantului determinat. Asemenea situatie
se datoreaza totusi amintitei imitari servile a originalului rusesc, unde pozitia prenominala a atributului acordat
este una normativa, ceea ce se poate demonstra si prin compararea lor cu textul original, ca in exemplele:

a) atribute exprimate prin adjective calificative: alegerea s-au facut dupa cuviincioasa oranduiala [2,
p.13] {u30panue MporCXonusI0 HACTOSUIMM NOPAAKOMY}; sd mdntuiascd din nevoi pre cei ce cu credintd
savdrsesc cinstita pomenirea ta [3, p.4] {or 6ex M30aBUTH BEpOIO TBOPSAIIMS YECTHYIO MaMSTh TBOIO},
proslavind preacinstitd pomenirea ta [3, p.8] {mpocnassrorie npeuyecTHyioO TaMATs TBOO }; Merge-vor drept
nimeritoare sagetile fulgerilor si ca dintr-un arc bine incordat al norilor la tinta vor lovi [3, p.11] {Ilovixyt
IPABOJIYYHBIS CTPEITBl MOJTHUUHEI U, SIKO OJIarOKpyTast Jiyka 00JaKoB HAa HAMEPEHHE TIOJIETAT } §.a.;

b) atribute exprimate prin adjective relationale: blagocinul sa privegheze ca bisearica sa se zideascd
si cu toata bisericeasca cuviintd sa se intrebuinteaze intocma dupd grammata Arhiereascd [2, p.6] {Bam
OJarounHHOMY HaOJIIOaTh, Ma0Bl XpaM CTPOCH OBbUI M BCSAKMM LIEPKOBHBIM OJIarojieIMeM YKpallaeM B
CXOJICTBEHHOCTh Apxuepeiickoit rpammathl}; cetindu-le lor din nou tiparitele cuvinte [2, p.9] {mpounTsiBas
UM Ha JIUTYPTHY HOBOM3/IAHHBIS TIPOTIOBE/IH | .
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Referitor la atributele exprimate prin adjective relationale, specialistii mentioneaza ca, spre deosebire de
limba actuala, unde ele au topica fixa postnominald, ,,in limba veche, topica adjectivelor relationale nu este
rigida, insa, chiar din primele texte romanesti, se constatd preferinta acestor adjective pentru pozitia postno-
minala” [9, p.30];

c) atribute exprimate printr-un lant format din adjectiv calificativ + adjectiv relational + alte deter-
minari: vor avea deosabita Arhiereascd catrd dansii bund voire [2, p.18] {oOnanexuBaroTcs ApXueperickum
K HUM 0COONUBBIM OnaroBosieHueM}; ... si altele tiparite si folositoare duhovnicesti carti [2, p.4] {u npyrus
U3JIaHHbIC U MT0JIC3HBLS JIyXOBHBISL KHUTH}; Sd se facd legiuite si vrednice de credinta zapise [2, p.8] {u nenats
3aKOHHbIS U JIOCTOBEPHBIS OOBICKH }.

Tot in pozitie pronominala sunt plasate si constructiile participiale in functie atributiva, fapt ce constituie
o deviere atat de la normele epocii, cét si de la evolutia lor ulterioard, insd este in deplind concordantd cu
situatia existentd in limbile slave in general si Cu cea atestata in textele supuse traducerii. Spre exemplu: sa
cerceteze cu ordnduiald, dupd datd de la Dicastérie povatuire in adevar [2, p.14] {u Tebe cnemoBath
TOPSIOYHO, TI0 JAHHOMY OT KOHCHCTODHHM HACTABICHHIO, IO Cyuieil cnpaBemmBoctu}, Incredintatele in
privighearea ta, blagocinule, bisearici sd le cercetezi mdcar de doao ori pe an [2, p.16] {IlopyueHHbie
CMOTPEHHIO TBOEMY IEPKBU O0BE3IUTH MO KpaiiHel Mepe NBaXXIbl B TOA}; de aceea eu, implinind aceastd
incredintata mie datorie cu cuviincioasa silintd, [2, p.38)] {mo4emy s, ucnonHss cue NOPYyYEHHOE MHE 3BaHHE
¢ noo0aroIM padeHueM}; si cu pilda vietii voastre povatuiti ceale incredintate purtarii voastre de grija
suflete [2, p.39-40] {HacTaBnsiiTe BpyUeHHBIS [IONICUYCHUIO BAIlleMy AYIIH}; §i S trimatd iscdlite cu mdinile
lor jalobe, care sd fie si de blagocinul incredintate [2, p.12] {u 3apy4nbia, T060I0 GIATOUNHHBIM 3aCBH-
JICTEIbCTBOBAHHBIS, MPOIICHHSI MTPUCHITAIH | .

Totusi, faptul ca asemenea pozitionari nu au fost inregistrate in textul Slujbei si al Acatistului ne da temei
sd presupunem cd ele au avut un caracter tranzitoriu si, in mare parte, pot fi considerate mai degraba mostre
ale ,,abilitatilor” traducatorului Instructiei..., decat indicii proprii limbii roméane din epoca de referinta.

O trasatura specifica si foarte raspandita a topicii atestate in textele analizate este plasarea finala a verbului-
predicat, fenomen caracteristic in general pentru unele limbi clasice — latina si slavona, preluat si in textele
rusesti vizate aici, care ar fi putut influenta si maniera de traducere a lor. lata cateva exemple: a) Tofi slujitorii
bisearicii fara de stirea blagocinului intru altele ceale cu departare popoare, adeca mai mult de cinsprezeace
vdrste, adeca trii ceasuri, sd nu sa depdarteze, si aceea pe scurta vreame [2, p.11] {Bcem cBsieHHO U
[IEPKOBHOCITY)KHTEIISIM Oe3 BeoMa TBOETO B JIPyrHe OTIAJCHHbIS, HAmpuMmep, Oojiee MSITHAIIATH BEpCT,
NPUXOJIb, U TO HA KpaTKoe BpeMs, He OoTaydarecs}; D) iard intr-altele eparhii fara de blagoslovenia
Arhiereasca si fara de pasporturi de la Dicastérie sau de la pravlenia duhovniceasca pre nimene sangur prin
sdane blagocinul si nu-l sloboada [2, p.11] {a B apyrue enapxuu 6e3 GrarocaoBeHUst ApXHUepencKoro u 6e3
MAIIIOPTOB OT KOHCHCTOPHH, WJIH JyXOBHBIX MPABJICHUI HUKOTO COOOI0 HE OTHYCKaTh}; C) cd acela ca un
invatator bun intru taria credintii §i a faptelor bune S-au ardtat, invatind cu invataturle cele de Dumnezeu
insuflate [3, p.13] {Toii 60, KO HACTABHHK JOOPBIA B TBEPIOCTH BEPhI U J0OpOaETENH ABKCS, BoroayxHo-
BeHHbIMU yueHun}; d) si acolo dupre dreptate cu cunund prea stralucita te-ai incununat [3, p.20] {u Tamo
MpaBeHO MPECBETIIBIM BEHIIEM BEeHYAJICS €CH].

Modelului slavon/rusesc se datoreaza si construirea predicatului nominal cu numele predicativ antepus sau
elipsa verbului copulativ: Foarte de cuviintdi si de folos iaste, ca fiestecare bisearica sa aibd oarescare carti
care slujesc spre invatatura preotilor si crestinilor [2, p.4] {BecbMa npuin4HO M 1OJIE3HO KaXKJIOH LEPKBU
MMETh HEKOTOPBISI K HACTABICHHIO CBSAIICHHUKOB U XPUCTUAH CIIY)Kallus KHUTHU }; Dreptii in veaci vor fi vii si
intru Domnul plata lor, si purtarea de grijd pentru dansii de la Cel prea inalt [3, p.11] {IIpaBe 1HUIIBI BO BEKH
KUBYT | B ['ocmiosie M3/1a uX, U More4yeHue ux y BeimHsro} .

Fenomenul dislocérii partilor constitutive ale unei unitati gramaticale este prezent in limba romana veche,
el manifestandu-se chiar in cadrul structurilor morfologice, intre verbul auxiliar si verbul lexical, 1nsa ,,apare,
cu frecventa din ce in ce mai redusa, pana la sfarsitul epocii moderne, nemaifiind inregistrat in secolul al XIX-
lea” [10, p.233]. In textele despre care discutim aici se atesta, destul de frecvent, dislocarea elementelor
constitutive ale predicatelor compuse sau a altor structuri in care este solicitatd asocierea celor doua lexeme
verbale conexe. Spre exemplu: a) Blagocinul are puteare de la Preaosfintitul Arhiereu pe preoti, diaconi si
pre tercovnici sd-i canoniseasca intru acest chip [2, p.17] {bnarounnusii umeer ot IIpeocBsIEHHOTO
Apxwuepesi BIACTh CBSIICHHUKOB, TMAKOHOB M IIEPKOBHHKOB HITpadoBaTh CIEIYIOIIUM oOpasom}; b) iard
deaca spre a alege pre preot peste o luna, iard pre diaconi si tercovnici peste doao luni nu vor inceape, [2, p.12]
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{A ectbMH K HM30paHHIO CBSIICHHHKA Ype3 MECHIl, a JMAaKOHOB W IIEPKOBHHUKOB 4Ype3 1Ba Mecsla He
npucTynsrt, }; ¢) Datoriu iaste blagocinul a cduta [2, p.9] {uamnexwur cmotpets}; d) Diaconii si cliricii sunt
datori pre preotul sdu, ca pre un proestos al bisearicii, sa-1 cinsteasca si sa-l asculte si cu nimica pre el nici
cu cuvdntul, nici cu fapta sa nu-\ scarbeascad [2, p.10] {/luakoHbI ¥ TPUYSTHUKH JOJDKHBI CBOETO CBSIIICHHHKA,
SIKO HACTOSITEIlS IIEPKBE, MIOYMTATh U IMOBHHOBATHCS, U HUYEM €r0 HH CIIOBOM, HU JICJIOM HE OCKOPOJISTH};
e) Caci aceasta cuviosului Serafim inceput slavei se face, careia partasi si pe noi ne fa cu rugdciunile tale,
fericite [3, p.4] {Cus 60 npenogodHomMy CepaduMy Hayaao ClaBbl HOJIATACT, €sKEe OOIIHUKH U HAC COTBOPHU
TBOMMH MoJHTBaMu, Onaxenue}; f) pre care a vede cu apostolii te-ai invrednicit [3, p.22] {roxe BumeTu co
aroCTONLI criomobuiics ecu}; ) Parutu-s-au intru ochii celor nepriceputi a muri [3, p.10] {HeriueBanu Obima
BO o4eceX OE3yMHBIX YMPETH}.

Si in clasa complementelor se inregistreaza devieri de la normele de construire a enunturilor in limba
romand, bazate, in general, pe ordinea Subiect — Predicat — Obiect direct — Obiect indirect, determinantii
circumstantiali bucurandu-se de o libertate mai mare 1n alegerea pozitiei. Abaterea de la schema aratata este
cauzatd, In mare parte, de pozitionarea finald a predicatului, ceea ce face ca determindrile complementare
si-si deplaseze locul, devansand predicatul. In rezultat, atestam:

a) complemente directe antepuse: ... ca preotii, diaconii si cliricii catihisul totdeauna sd-I stie de rost [2,
p.9] {uTob cBsIIEHHUKH, TUAKOHBI M NMPUYCTHUKHA KATHXH3KMC BCErjaa Ham3ycTh nmomumiu}; Preotul pre
diaconul §i pre clirici sa nu-i obijduiasca, si veniturile lor sa nu le opreascad, si cu mana a-i bate pre ei sa nu
indrdzneasca [2, p.10] {CesinieHHHUKY AMAKOHA ¥ IPUYETHUKOB HE OOMKATH, ¥ JIOXOJIOB ¥ HUX HE YACPKUBATH,
U PYKOIO MX OWTH HE Aep3ath}; ... i nici o cheltuiald fara de stirea preotului, iara ceale mai mari si fara
unirea poporenilor sd nu faca [2, p.14] {u HuKaKuX pacxo0B 6€3 BeJloMa CBSIICHHUKA, a B OOJBINUX, 1 0€3
coriacusl IpUX0XKaH, He YHHWIN}; Pentru cei vaduvi slujitori celor sfinte sa privegheze blagocinul ca feate
Sfameiesti ceale cu prepus pre ldnga sane sa nu tie nici supt un chip [2, p.11] {O BIOBBIX CBAIICHHOCTYKHTEISX
Ha0JIr01aTh, 1a0bl 3a30PHBIX YKEHCKHX JIHII ITpU ce0e He JepKaiu HU T0J KakuM BHIOMY}; pre unul ca acela
negresit sa-I trimata la pravlenie duhovniceascad sau la Dicastérie [2, p.12] {TakoBoro go/keH npeacTaBuTh
B JIyXOBHOE IIPABJICHUE WM KOHCHCTOPHIO HEOTMEHHO}; Pre slujitorii bisearicesti ce vor fi fara loc sa nu-i
ingaduie blagocinul sa implineasca slujbele [2, p.12] {IIpa3aHbix CBSIIEHHO W IIEPKOBHOCITYKHTEIICH 10
UCIIpaBJIeHust TpeO He JIONyCKaTh}; cu curdtia mintii si a inimii dragostea lui Hristos ti-ai agonisit [3, p.3-4]
{uncroToro yma u cepua Jgr000Bb XPUCTOBY CTSDKAI €CHU}; iard cu inima cea umilita dragostea lui Hristos
agonisindu-¢i [3, p.17] {ymunennsiM ke cepmeM 1000Bb XpUCTOBY cTsKaB}; Stdlp necldtit, cuvioase, te-ai
aratat celor ce se roaga tie, si adapostire tuturor celor ce alearga la lacasul din Sarov [3, p.24-25] {SBucs
ecH, mpenoodue, MOJISIIUMCS TeOe CTONN HEMOKOIeOUM U MPUOEKHIIe BCEM MPUTEKAIONIUM BO OOUTENb
CapoBckyto}; ca dosedirile si injosirile |e-ai rabdat bucurdandu-te; loviri i rane de la oamenii cei rai ai luat,
pentru care te-ai si rugat, cuvioase [3, p.7-8] {mocanbl 60 1 O6e3uecTHs MPETEPIIET €CH, PALYSCS, YIAPEHUS U
PaHBI OT 3JIbIX YEJIOBEK MPHSLT €CH, O HUX K€ M MOJIUIICS €CH, MPEnoaooduce};

b) complemente indirecte antepuse: iard nu cu toti fard socoteald sa umble si sa imprieteneasca [2, p.11]
{a He co BCcAKUM 0e3pa300pHO OOXOAMTHCS U APYXKUThCA}, Pentru cei viduvi slujitori celor sfinte sd
privegheze blagocinul ca feate fameiesti ceale cu prepus pre langd sdne sd nu tie nici supt un chip [2, p.11]
{O BIOBBIX CBSIICHHOCTYXHUTEIIX HAOMIOaTh, 1a0bl 3a30PHBIX KEHCKHX JIUII TPH ceOe He JepKalld HU MO
KakuM BUIIOM|; cu cdntari de laude sa incununam pre ingerul cel pamantesc [3, p.3] {noxBajabHBIME IECHBMU
BeHYanM 3eMHaro Anrena}; Si de umilinta si bucurie multe suflete a celor scarbiti le-ai umplut [3, p.15] {u
YMWJIEHHS ¥ PAIOCTH MHOTH CKOPOSIIMS JYIICIO WCIONHSI eCH}; cd CU dreapta sa va acoperi pre ei si CU
bratul sau ii va apara [3, p.11] {3ane gecHUIIECIO TOKPBIET 5 M MBIIIIEIO 3aAMUTUT UX}; locasul Sarovului cu
tine se lauda [3, p.9] {o6urens CapoBckas TOOOK XBaNIUTCSA};

c) complemente de agent antepuse: Deaca de ctri Preaosfintitul Arhiereu sau de catra Dicastérie, sau
de catrda duhovniceasca pravlenie sa va scrie, ... [2, p.13-14] {Ectemu ot [IpeocBsimenHaro Apxuepes Wiu
OT KOHCUCTOPHH, WM OT IyXOBHAro NpaBiieHHs Tede MpeAncato OyaeT... }; iard deacd cu ceva de dansul sa
vor obijdui, apoi sd se jaluiascad tie, blagocinule [2, p.10] {a ectbMu 6 yeM OT Hero OBIIM OOMKEHBI, JKATO-
BaJIUCh ObI TeOE, OJArOUNHHOMY };

d) complement direct + alte complemente antepuse: Tu pentru dragostea cdtra Hristos toate cele
frumoase ale lumii lasdndu-le si in pustia Sarovului saldasluindu-te, nicicum nu te-ai infricosat de napddirile
vrajmasilor celor nevdzuti [3, p.8] {Ts1 mobBe pagn XpUCTOBBI BCSA KPACHAS MHPA OCTABWB M B IIYCTHIHIO
CapOBCKYIO BCEIHMBCS, HUKAKOKE YCTPAIIUIICS €CH HEBUINMBIX Bpar OOpEHUs }.
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Determinantii circumstantiali au, dupa cum se stie, o libertate mai mare in structura enuntului — atat in limba
veche, cat si in cea contemporana, iar cazurile de pozitionare Tnaintea cuvantului determinat, atestate in textele
vizate si sesizate ca devieri de la configuratia obisnuitd, sunt conditionate, de multe ori, de pozitia finala a
predicatului. Oricum, iatd cateva exemple de antepunere a complementelor circumstantiale de mod: a)... si nici o
cheltuiald fara de stirea preotului, iard ceale mai mari si fard unirea poporenilor sa nu faca [2, p.14] {n Huxaxux
pacxo/ioB 0e3 BeJloMa CBSIIICHHHKA, a B OOJIBIITNX, U 0€3 COrNacHs NMPUX0XKaH, He YMHUIHU } ; D) iard fard slujbd a
trai sa nu ingdduie blagocinul [2, p.13] {a npa3aHo xuTh He TOYCKaTh}; C) iard mai virtos cu deosabitd luare
aminte sa caute ca sa nu se imbete, la cdrcima sa nu umble, [2, p.6] {a Haumaue ¢ KpallHUM BHMMAaHHEM
CMOTpETh, YTOO HE MBIHCTBOBAJIH, B ITUTEIHbIC oMbl He Xoauwu}; d) la nimenea cu obraznicie sa nu umble [2,
p.11] {Hu kK KOMy HaxaJIbHO HE XOAUTb}; €) §i cdtrd el cu caldurd sd strigam [3, p.3] {v Kk HeMy TeIIe BO30HM } ;
f) Astdzi, credinciogii, duhovniceste praznuind in ziua cea vestitd a cuviosului parinte [3, p.21] {{{xnecn, Bepuun,
JYXOBHO TOPKECTBYIOIIE B HAPOUNTOM TIpa3IHUKE NPernoao0oHaro otia}; g) fird de a te mai intoarce inapoi ai
urmat lui Hristos [3, p.23] {ueBo3Bparno Xpucry nocienosan ecu}; i) A celor ce cu credinta si cu dragoste
alearga la Tine si cu fricd te cantd, auzi-le glasul cel de rugaciune, Stapana [3, p.24] {C Beporo u JI000BHIO
npuTeKaroImx K Tebe u co cTpaxoM moroImux T'si MOJMTBEHHBIIH TJ1acC YCIIbIH, Braapauna}.

Concluzii

Secventele de text cu fenomenele semnalate supra nu reprezinta ,,partea leului” din traducerile pe care le-am
parcurs. In majoritatea cazurilor, limba utilizata de traducitor este in consonanta cu standardul limbii romane
din acea epoca, fiind afectat doar de abaterile si devierile generate de influenta din partea originalului. Dovada
sunt pasajele in care sintaxa textului rusesc (original) este abandonata si substituitd prin structuri specifice
limbii romane, ca in exemplul: si pentru aceea datoria blagocinului este ca si insusi el, si prin preoti sd
indemne pre poporeni ca sa cumpere aseaminea carti, macar desi nu intr-o vreme, $i sd le treacd in izvodul
lucrurilor bisearicii [2, p.4] {Cf.: u moToMy GJ1arOYMHHATO JOHKHOCTD, M UpE3 caMaro ceOsi, ¥ Ype3 CBSIIICHHH-
KOB, IPUX0KaHAM YBEIIATEIBHO MPE/Iarath, 1a0bl TAKOBBIS KHUTH, XOTS HE B OJTHO BPEMs, ObUTH KYIJICHBI U
IepKOBHBIMH OblTH 3amucanb}. Cu toate acestea, izolarea tot mai insistentd de limba roména de dincolo de
Prut, care, in aceasta perioada, trecea printr-un proces de unificare si de modernizare a normelor sale literare,
conduce la conturarea, in spatiul pruto-nistrean ocupat, a unui idiom impestritat cu numeroase vocabule si
structuri strdine caracterului firesc al acestei limbi, care vor persista si vor constitui, incd mult timp, un subiect
de aprigi discutii filologice.
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