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LINGVISTICA SI SEMIOTICA
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POLISEMIA — SURSA IMPORTANTA DE iIMBOGATIRE A LEXICULUI

Tatiana BABIN-RUSU
Universitatea de Stat din Moldova

In articol este cercetata una dintre problemele controversate ale lingvisticii moderne, cea a polisemiei. Polisemantis-
mul este o Insusire a semnelor limbilor naturale prin care acestea se deosebesc de codurile artificiale construite dupa
principiul ,,un singur semn — un singur sens”. Capacitatea de a semnifica mai multe lucruri sau de a reda informatii
diferite o pot avea toate unitatile semnificative ale limbii, in primul rand cele din lexicul comun al acesteia. In diferite
lucrari de semanticda moderna polisemia a fost consideratd un factor de ambiguitate. Unii lingvisti sustin ¢ polisemia ne
permite si exploatim rational potentialul de cuvinte atasandu-le mai multe sensuri distincte. Insi, pretul acestei rationa-
lizdri este riscul ambiguitatii, al confuziilor patologice care necesita interventii ,,terapeutice”. Tocmai de aceea se impu-
ne principiul dezambiguizarii semantice si contextuale, cdruia ii sunt supuse toate cuvintele care au mai multe sensuri.
Principiul in cauza porneste de la necesitatea practica de a diferentia sensurile cuvintelor polisemantice, mai ales daca
acestea sunt numeroase. Diferentele se stabilesc, de cele mai multe ori, semantic — prin desemnarea componentilor de
sens sau a semelor. Caracterul distinctiv al semelor se verifica contextual, adicd prin relevarea combinatiilor specifice
de sensuri. Ca unul dintre principiile fundamentale de analiza semanticd moderna, dezambiguizarea presupune faptul ca
intr-o clasa lexicald paradigmaticd un cuvant intrd numai cu unul dintre sensurile sale.
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POLYSEMY — AN IMPORTANT SOURCE OF LEXICON ENRICHMENT

The present article studies one of the most controversial issues of modern linguistics, i. e. polysemy. Polysemy is a
quality of the natural language signs by means of which they differ from the artificial codes constructed according to the
principle "a single sigh — a single meaning”. The ability to name more things or to render different information can be
found with all the meaningful utits of the language first of all with those that belong to the common vocabulary of a
certain language. Different papers on modern semantics treat polysemy as an ambiguity. Some linguists consider that
polysemy allows us to exploit rationally the potential of words by giving them more distinct meanings. The price of this
rationalization though heads to ambiguity, to pathologic confusion which necessitate the intervention of a “physician”. It
is due to this fact that the principle of semantic and contextual disambiguation was introduced and all the polysemantic
words are analyzed by means of it. The given principle begins with the practical necessity to differenciate the meanings of
polysemantic words, especially if these are found in a big number. More often the differences are established, semantically
by identifying the meaningful components or the semes. The distinctive character of the semes are checked contextually,
i. e. by revealing the specific combinations of meanings. As a fundamental principle of a modern semantic analysis,
disambiguation supposes the fact that a word enters a lexical paradigmatic class bearing only one meaning of itself.
Keywords: polysemy, disambiguation, semantics, context, monosemy, seme.

Metodologia de cercetare aplicata in investigatia data este fundamentata pe analiza definitiilor lexicogra-
fice si pe principiul dezambiguizarii semantice si contextuale, caruia ii sunt supuse toate cuvintele analizate.
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Introducere

Fenomenul monosemiei si al polisemiei lexicale se pune in discutie in diverse cercetari semantice actuale,
raporturile dintre cuvintele polisemantice si cele monosemantice fiind net in favoarea primei categorii. Chiar
si la o simpla rasfoire a dictionarelor lingvistice ne vom da seama cd majoritatea cuvintelor limbii au doua
sau mai multe sensuri. Dupa aprecierea lingvistului R.A. Budagov, circa 80% din lexicul activ al limbilor
actuale sunt compuse din cuvinte polisemantice [1, p.134]. Numarul mare al lexemelor polisemantice recu-
noscute ca atare in dictionarele lingvistice, ca si numarul cuvintelor tratate in dictionar ca monosemice, dar
care in realitate au mai multe sensuri, conditioneaza recunoasterea polisemiei ca lege universald si funda-
mentald a functiondrii si evolutiei semnului lingvistic. In mod firesc, se pune intrebarea: care sunt cauzele ce
determind aparifia si dezvoltarea acestui fenomen? Intrebarea vizeaza nu doar lexicul, dar si particularitatile
limbajului in general, implicand discutii despre esenta limbii si despre natura raporturilor dintre limba, reali-
tate, gAndire si om. Nu putem afirma ci aceasti intrebare a ramas in lingvistica fard raspuns. In cercetarea
data vom elucida aceasta problema.

Cauzele aparitiei polisemiei

Savantul I.Iordan vede cauzele aparifiei acestui fenomen 1n caracterul inegal in care se dezvoltd, pe de o
parte, limba, iar, pe de altd parte, viata sociald si cunostintele noastre despre realitatea inconjuratoare, adica
gandirea [2, p.39]. A.Martinet considerd cd fenomenul polisemiei se datoreaza tendintei spre economie pe
care o manifestd limba [3]. ,,Polisemia este o consecintd a necesittii de a stdpani o infinitate de fenomene
printr-un numar finit de simboluri sonore” (trad. noastra — n.a.) afirma lingvistul H.Kronasser [4, p.84]. Prin
urmare, principiul economiei este pus in stransa corelatie cu limitele memoriei umane.

Unii lingvisti vad cauzele polisemiei in disproportia care existd intre numarul limitat al mijloacelor mate-
riale de care dispune limba si caracterul nelimitat al experientei umane. E.Sapir, de exemplu, este de parere
ca ,nicio limba nu ar fi in stare sd exprime fiecare idee consacratd printr-un cuvant-radacind. Experienta
concretd este infinitd, iar resursele celei mai bogate dintre limbi sunt strict limitate. Limba este nevoita sa
repartizeze multimea infinitd de notiuni in cadrul sferelor notiunilor de baza, folosind ca legaturi functionale
intermediare diferite idei concrete sau semiconcrete” [5, p.139]. Este cunoscut faptul ¢a nicio limba existenta
nu recurge exclusiv la cuvinte independente pentru a denota notiunile elaborate de om. Ideea care se desprinde
virtuale pe care i le pune la dispozitie sistemul ei fonologic in vederea credrii unor cuvinte noi. Prin urmare,
afirmatiile cu privire la caracterul limitat al mijloacelor de formare de care dispune limba par intrucatva
exagerate.

O alta cauza a aparitiei polisemiei este legatd de tendinta permanentd spre expresivitate si plasticitate.
Transferul denumirii de la un obiect la altul, efectuat pe baza metaforei, metonimiei sau a unui alt trop,
deriva din dorinta vorbitorului de a colora notiunea, atasdndu-i elementele unei reprezentari vii si atribuindu-i 0
parte a conotatiilor pe care le-a avut cuvantul vechi. De exemplu, sensul figurat al cuvantului ,,batos” (despre
oameni sau despre firea lor) — ,lipsit de mladiere, ingdmfat, plin de sine” — deriva din sensul principal: ,,drept,
teapdn, rigid ca un bat”. ,,...ca sd-l pot ajuta sa scape de el, era normal, stdpan pe sine, orgolios, batos, si
de-odata clic!” [6, p.26-27]. Expresivitatea nu este caracteristica in exclusivitate limbajului artistic, ci tuturor
tipurilor de mesaje verbale. Difera doar ponderea tropilor si gradul lor de realizare. Aceasta isi croieste loc si
in acele sfere si forme speciale ale limbajului in care aspectul logic al comunicérii joaca un rol hotaréator.
Spre exemplu, limbajele profesionale si stiintifice, In care termenii ar trebui sa aiba un sens bine precizat si
sa fie lipsiti de elemente conotative. Cu toate acestea, in sistemul diverselor terminologii intdlnim cuvinte cu
sens metaforic, Incarcate cu reprezentdri si imagini concrete.

Cauzele polisemiei nu trebuie confundate cu modalitatile concrete in care se realizeaza transferul seman-
tic sau cu factorii de ordin glotic sau extraglotic care au determinat ca un anumit cuvant sa capete un sens
nou. Discutiile cu privire la cauzele polisemiei tin de filosofia limbajului, in timp ce problema factorilor care
au conditionat modificarea unui sens concret sau a imprejurarilor in care au avut loc schimbarea si achizitia
unuia sau altuia din sensurile cuvantului polisemantic tine de domeniul semanticii diacronice. Modalitatile si
formele concrete in care se produce acest transfer sau factorii care determina polisemia unui cuvant concret
sunt de natura diferita, de aceea numarul si clasificarea lor diferd de la un cercetator la altul. St.Ullmann
diferentiaza patru surse principale ale polisemiei: alunecarea de sens, expresiile figurate, etimologia populara
si influenta limbii straine [7, p.200]. Lingvistul O.Duchacek stabileste sapte feluri in care cuvintele capata
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sensuri noi: transferul de sens, substituirea acceptiunii, poligeneza sau derivarea dubla, influenta cuvintelor
strdine care au corespondente si in limba materna, elipsa, trecerea cuvantului dintr-o sferd de idei in alta,
etimologia populara [8, p.75-76].

Indiferent de factorii care determind largirea sferei semantice a cuvantului, acest proces se realizeaza prin
mecanismul transferarii complexului sonor de la un denotat la altul. Orice transpozitie de denumire este un
vector ce indicad apropierile si similitudinile dintre obiectele si fenomenele lumii stabilite de purtatorii limbii
respective. In functie de tipul asociatiei dintre obiectul vechi si cel nou, transferurile de denumiri se impart in
trei tipuri principale: metafora, metonimia §i sinecdoca. Studierea procedeelor prin care se realizeaza transfe-
rul, ca si descrierea diverselor tipuri de metafore si metonimii, ne permite sa patrundem in structura seman-
ticd a limbii si sa surprindem unele particularitati in organizarea sferei cuvintelor polisemantice.

Clasificarea sensurilor unui semantem

Referindu-ne la structura cuvantului polisemantic, mentionam ca acesta este compus din doua sau din mai
multe sensuri, care se afla intr-un raport de interdependent, alcatuind o structura ierarhicd. In lingvistica se
folosesc mai mul{i termeni pentru a denumi unitatile de continut din care se compune polisemantemul.
Astfel, in lucrarile autorului A.Smirnitki intdlnim sintagma variantda lexico-semanticd a cuvdntului [9], in
cele ale lui A.Martinet — termenul monem [10], V.Zveghintev utilizeaza termenul monosem [11], E.Coseriu —
semem sau semantem [12]. in cercetarea noastrd vom utiliza termenul semem, deoarece se bucurd de o
circulatie mai larga in lingvistica si se opune notiunii de polisemem, ceea ce reprezinta cuvantul polisemantic
in totalitatea sememelor care alcatuiesc structura lui semantica, dar si pentru cd vom opera cu termenul sem.

Sememele difera intre ele prin rolul pe care il au in structura polisememului, prin frecventa si modul lor
de realizare in limba, precum si prin raporturile lor cu denotatele. Majoritatea clasificarilor in domeniul tipo-
logiei sensurilor lexicale au un caracter binar. Astfel, distingem, dupa lingvistul german H.Paul, sensuri
uzuale si sensuri ocazionale [13, p.93-97]. In conceptia autorului, sensurile uzuale reprezinti totalitatea aso-
ciatiilor stabile pe care le trezeste un cuvant in constiinga purtatorilor limbii respective. Acesta este general si
abstract, 1n timp ce sensul ocazional este mai concret, deoarece reprezinta realizarea sau actualizarea unuia
sau altuia dintre semele potentiale ale sensului uzual. Sensul uzual are la baza notiunea fundamentala, iar
variantele contextuale ale notiunii se identifica cu sensurile actualizate.

Lingvistul rus A.A. Potebnea clasificd sensurile lexicale in sensul apropiat al cuvantului si in sensul
indepartat [14, p.19]. Sensul apropiat apartine uzului general si este cunoscut tuturor vorbitorilor, in timp ce
sensul indepirtat este perceput numai de specialisti. In lucririle de semasiologie intalnim si alte tipuri de
sensuri, cum ar fi: sens propriu si sens figurat, sens de baza si sens derivat, sens denotativ si sens conotativ etc.

Tipologia sememelor este mult mai variatd, deoarece sensul este o entitate complexa caracterizata printr-0
multitudine de aspecte, care, dupa M.Buca si [.Evseev, au in vedere: calitatea informatiei redate prin cuvant
(sensuri denotative si sensuri conotative); gradul de abstractizare a sensului (sensuri concrete si sensuri abstracte);
importanta functionald a sensului (sens principal si sens secundar); ordinea aparitiei sensurilor (sens de baza
si sens derivat); legatura dintre sensul cuvantului si obiectul denumit (sens direct sau propriu si sens figurat);
gradul de stabilitate a sensului (sens uzual si sens ocazional); sfera de intrebuintare a sensului (sens general si
sens special); valoarea stilistica a sensului (sens nemarcat stilistic sau neutru si sens marcat stilistic sau
expresiv); gradul de dependenta fata de context (sens independent de context si sens determinat contextual)
etc. [15, p.25-63].

Conform autorilor mentionati, opozitia sens principal — sens secundar tine de diferentierea sensurilor in
functie de rolul acestora in structura semantica a cuvantului si de importanta lor in limba. In structura oricarui
polisemem existd un sens care domind sfera semantica. Acest sens apare in constiinta purtitorilor limbii la
rostirea cuvantului respectiv si manifestd o relativd independenta fatd de context. De exemplu, la auzul
cuvantului ,,cdmp” ne vine in minte imaginea unei intinderi vaste de pamant, deoarece aceasta este semnifi-
catia lui principala. Restul sensurilor cuvantului vor apirea si se vor deduce numai de context. Sensul prin-
cipal al cuvantului este, de reguld, mai stabil si, respectiv, mai vechi decat celelalte intelesuri ale cuvantului.
Or, nu intotdeauna sensul principal coincide cu sensul primar al cuvantului. El se defineste, in primul rand,
functional si nu diacronic. Printre alte caracteristici ale sensului principal se numara si caracterul nemarcat
din punct de vedere stilistic, caci in sensurile lor principale cuvintele indeplinesc functii de nominatie si nu
functii expresiv-estetice.

O alta opozitie, sens de baza — sens derivat, tine de aspectul diacronic al evolutiei structurilor semantice.
Sensul de baza, denumit i sens primar sau sens etimologic, reprezintd semnificatia initiala a cuvintelor de la
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care au derivat sensurile ulterioare. In majoritatea cazurilor, la cuvintele polisemice sensurile de bazi coincid
cu sensurile lor principale, care denumesc, de regula, realitati si obiecte esentiale din viata omului. Coinci-
denta dintre sensurile de baza (primare) si sensurile principale este proprie, in special, lexicului fundamental,
caracterizat printr-o mai mare stabilitate a elementelor fundamentale din structura semantica. La alte cate-
gorii de cuvinte adesea sensul primar trece cu timpul pe plan secundar, functionalitatea actuala a cuvantului
fiind determinata de un sens derivat.

Opozitia sens propriu — sens figurat se aseamana, intr-o anumita masura, cu deosebirea dintre sensurile de
bazi si cele derivate, aceste doua serii de notiuni de multe ori suprapunandu-se total sau partial. De exemplu,
in sfera cuvantului ,,intepat” sensul ,,impuns cu ceva ascutit” este, in acelasi timp, un sens de baza (primar) si
un sens propriu, in timp ce al treilea sens pe care il are acest cuvant (despre oameni si manifestarile lor) —
»~ingamfat, mandru, fudul; infumurat, Inchipuit” — este un sens derivat si figurat. De exemplu: ,,.bdgasem de
seama ca fetele ma ocolesc. Erau foarte intepate cand incercam si le fac curte...” [16, p.41]. Orice sens figurat
este, totodata, un sens derivat. Inversul acestei afirmatii nu este intotdeauna valabil, caci existd multe sensuri
derivate care si-au pierdut caracterul lor figurat.

O alta opozitie, sens uzual — sens ocazional, se intemeiaza pe gradul de raspandire si stabilitate a
sensurilor in limba si in vorbire. Sensurile uzuale apartin sistemului limbii comune, ele fiind cunoscute si
folosite in mod constant de catre toti vorbitorii. Uzuale sunt nu doar sensurile principale ale cuvintelor, ci si
unele sensuri derivate, chiar dintre cele figurate, dacd metaforele respective au o larga circulatie in limba. De
exemplu, ambele sensuri ale cuvantului ,,scrobit” — 1. ,intarit cu scrobeald” si 2. (fig.) ,,lngAmfat, rigid,
pretentios, scortos” — pot fi considerate sensuri uzuale. Sensurile ocazionale apartin numai vorbirii. Ele
reprezinta intrebuintari sau acceptii ale cuvantului care se Intdlnesc in contexte izolate sau in operele scriito-
rilor, fard a capita o larga circulatie in limba. In dictionarele explicative sensurile ocazionale sunt insotite de
remarca rar sau in anumite contexte. De exemplu, sensul cuvantului ,,barbat” — ,,curajos, voinic, energic” —
dupa DEX este ocazional. ,,0, micar de-as putea fi si eu ca tine, barbat! Dacd am fi toti asa, Intr-un ceas s-ar
sfarama lanturile!” [17, p.66].

Opozitia sens general — sens special vizeaza atét aspectul calitativ al continutului redat prin sensul respectiv,
cat si sfera lui de raspandire. Sensurile generale, care pot fi identificate In majoritatea cazurilor cu sensurile
uzuale, sunt folosite in toate stilurile limbii comune. Sensurile comune, ca si lexicul comun al limbii, sunt
nemarcate stilistic, iar utilizarea lor nu este legatd de ingradiri si limitari teritoriale sociale sau profesionale.
Sensurile speciale sunt utilizate numai in anumite sfere functionale ale limbii si din acest punct de vedere se
aseamana cu lexicul terminologic. Dezvoltarea sensurilor speciale in structura semantica a cuvantului este o
consecin{d a trecerii unui cuvant din fondul lexical comun in sistemul terminologic al unei stiine sau al unui
domeniu special de activitate. Aceastd modificare a statutului functional al lexemului este cunoscuta sub de-
numirea de terminologizare. in domeniul lingvisticii avem multe exemple: cAmp semantic, radicalul cuvén-
tului, familie de cuvinte, vocala deschisa etc.

Urmatoarea opozitie Sens neutru — sens marcat stilistic coincide in parte cu deosebirea care se face in
mod obisnuit Intre sensurile logice si sensurile afective sau intre sensurile expresive si sensurile neexpresive
etc. Sensurile neutre sunt acele Intrebuintari ale cuvantului care indeplinesc doar functia de nominatie, fara sa
exprime si o valoare suplimentara de natura stilistica sau afectiva. Sensurile neutre din punct de vedere stilis-
tic sunt, de regula, sensurile proprii ale cuvintelor. Ele nu sunt insotite in dictionar de niciun fel de comen-
tarii stilistice. Sensurile marcate stilistic, pe langa o valoare denotativa, contin o informatie in plus, care se
referd la urmatoarele aspecte ale sensului: a) apartenenta la un anumit stil al limbii (livresc, poetic, popular,
familiar etc.). De exemplu, cuvantul ,,inchipuit”— 1. ,,produs de imaginatie” si 2. (pop.) ,,care are pareri
exagerate despre sine”: ,,la uite-te la dansa, inchipuita! He-he, da ce-a murit mama muierilor!” [18, p.152]
sau cuvantul ,suficient” — 1. ,.destul, deajuns, indestulator” si 2. (livr.) ,,plin de sine, arogant, Ingamfat”;
b) caracteristica diacronica (invechit, nou). De exemplu, cuvantul ,,zadarnic” — 1. ,,care este fara folos, fara
rost” si 2 ( inv.) ,,vanitos, infumurat, trufas, increzut, ingdmfat”; ¢) prezenta nuantelor afective (ironic, peio-
rativ, vulgar etc.). Un astfel de sens gisim in pletora semantica a cuvantului ,,important”, si anume sensul al
treilea, care este unul ironic — ,,care se crede om de seamad, plin de arogantda”: ,,Daca acest legionar important
vorbea de sinucidere, era clar ca legionarii erau aceia care se aflau n aceasta postura” [19, p.295]; d) raspan-
direa teritoriald sau sociala a sensului (dialectal, ardelenesc, moldovenesc, argotic, bisericesc etc.). De exemplu,
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cuvantul ,,pasin” cu sensul 1. (Invechit, regional) ,,mandru, ingdmfat, trufas” si cu sensul 2. (mold.) , linistit,
blajin; smerit, timid, spasit”; e) originea (autohton, imprumutat, frantuzesc etc.). Cuvantul ,,insolent” este
unul imprumutat din limba franceza cu sensurile: 1. ,,obraznic, impertinent”, ,,Erau la bar la Athenee Palace,
seara, 1i servea un negru insolent si dispretuitor care, romanizandu-se...” [ibidem, p.278] si 2. ,,sfidator: lux~";
f) caracterul figurat al sensului (figurat, metaforic, metonimic). De exemplu, cuvantul ,,atos” — 1. ,,care are
ate” (despre pastdile unor plante) si 2. (fig.) ,,incapatanat, suparacios, Ingdmfat” (despre oameni): ,,Poate daca
ar fi fost mai atos, scandalagiu, alta socoteala, dar asa era greu” [20, p.247].

Deosebim si alte opozitii, cum ar fi: sens propriu — sens comun; sens liber de context — sens determinat
contextual; sens uzual — sens ocazional s.a.

Din cele relatate constatdm ca orice semem se caracterizeaza din mai multe puncte de vedere; de aceea,
unul si acelasi sens din structura polisememului poate fi definit printr-o pluralitate de insusiri.

Concluzii

Problema polisemiei ramane a fi una actuald in domeniul lexicologiei, care abordeaza nu fenomene izolate,
ci zone vaste ale vocabularului. In domeniul polisemiei se observa ci anumite structuri semantice sunt spe-
cifice unor grupuri intregi de cuvinte. Apropierea dintre lexeme in ceea ce priveste sensul de baza se dublea-
za si de o asemanare la nivelul sensurilor derivate. De aceea, grupurile respective de cuvinte alcatuiesc
adevarate campuri sau microsisteme in cadrul sistemului polisemantic al limbii.
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