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RELATII CONTEXTUALE IN TEXTUL FRAGMENTAT CIORANIAN
SI DEPENDENTA LOR DE LIMITELE ACESTUI TIP DE TEXT
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Universitatea de Stat din Moldova

Scopul acestui articol este de a determina 1n ce mod fragmentele separate, ce tin de o tema generald, se pot
combina conceptual, pentru a exprima un singur inteles, dar pot fi, in acelasi timp, considerate si texte independente,
in corelatie cu contextul social global. Pentru a ilustra acest fenomen, avem nevoie de o strategie concreta de analiza:
se purcede, mai Intai, la determinarea statutului contextual al fragmentelor din textele lui Emil Cioran, pentru a trece
ulterior la conceptul de ,,context social global”, demonstrind corelatia acestuia cu fragmentele separate din aceste
texte. In final, abordam , limitele” textelor fragmentate cioraniene si incercim si elucidim céteva probleme care
apar atunci cand fixdm aceste limite. In acest context, putem conchide ci problema , limitelor textelor fragmentate”
ramane deschisd, din cauza opiniilor divergente despre autonomia acestora. Am putea, totusi, incerca sa ilustram,
prin diverse scheme, in ce mod interactiunea notionala si conceptuald functioneaza in textele fragmentate cioraniene,
avand ca scop sd aratdm corelatia dintre fragmentele separate si contextul global. Opinia noastra este ca textul
fragmentat In mod intentionat este considerat ,,coerent”, deoarece poate fi conceput drept structura limitata si totusi
relevanta pentru un context global. Cand vorbim despre textul fragmentat cioranian, putem concluziona ca relevanta
fragmentelor este in proportie directd cu coerenta acestora. Cu cat fragmentul este mai coerent, cu atat va fi mai
relevant si poate fi considerat un text independent. In concluzie, fragmentele cioraniene depind direct de contextul
social global si pot fi considerate texte independente, daca se respecta gradul de relevanta atunci cand incercam sa
definim si sa conturam limitele lor.

Cuvinte-cheie: interactiune notionald, text fragmentat, stil parcelat, profil social al emitatorului, context social
global, stil indirect liber, demers argumentativ.

CONTEXTUAL RELATIONS IN CIORAN’S FRAGMENTED TEXTS

AND THEIR DEPENDENCE ON THE LIMITS OF THIS TYPE OF TEXT

The purpose of this research is to determine how separate fragments related to one general theme can converge
to express one meaning and can still be considered independent texts in correlation with the social global context.
To illustrate this question we need a concrete strategy of analysis: first, we should discuss the contextual statute of
fragments and then move to the concept of ,,social global context” and show it’s correlation with separate fragments
in the cioranian text. Finally, we should talk about ,,limits” of fragmented texts and try to elucidate some problems
that arise when we try to determine these limits. In this context, we can conclude that the problem of ,,fragmented
text limits” remain open because of different diverging opinions to explain it. We can then try to illustrate, by various
schemes, how the notional and conceptual interaction work in the cioranian fragmented texts - all this with the aim
to show the correlation between separate fragments and the global context. Our opinion is that the text is considered
»coherent” because it can be limited and yet be relevant to a global context . When speaking about the cioranian
fragmented text, we can conclude that the coherence of fragments is in direct proportion with it’s relevance. The more
coherent the fragment is, the more relevant it will be and can then be considered an independent text. In conclusion,
cioranian fragments depend directly on the social global context and can be considered independent texts if the
degree or relevance is respected when we try to define and outline their limits.

Keywords: notional interaction, fragmented text, fragmented style, social profile of the sender, global social
context, free indirect speech, argumentative approach.

Ceea ce ne-am propus ca prim principiu metodologic in studierea contextelor fragmentate a fost faptul
ca textul e un fenomen psihic in care tendinta umana catre viata in colectivitate, necesitatea propulsiva a
legaturii cu ceilalti apare Tn modul cel mai vadit, prin insusi faptul cd acest proces reprezinta o inlantuire
de impulsuri constiente, materializate prin notiunile ce se reiau permanent. ,,Interactiunea de orice tip
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presupune existenta unei relatii sociale intre unul sau mai multi emitatori si unul sau mai multi receptori”,
sustine lingvistul Derrida. [1, p. 40] Intre acestea, textul/enunt este o parghie sociali si deci necesititile
de cooperare creeaza contexte reiesite din perceperea similara a lucrurilor. Am afirma ca toate acestea sunt
posibile datoritd delicatei tehnici a limbajului, care ar putea fi numita ,,contextuala”.

In textul fragmentat cioranian, la nivel pragmatic, limbajul evolueaza citre putinta de a crea organizari
noi si interpreteaza unele organizari inedite, adica sincronizeaza textul fragmentat cu dinamismul realitatii,
valorile careia se clatind si se separd in fragmente. Tehnica aceasta subtild, bazatd pe posibilitatea de a
raspunde adecvat la situatii, prin functia de comutare si de sistematizare a unei materii conceptuale, ar avea

eqe v

Fig. 1. Context social global.
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Asadar, am conceput schema datd pentru a ilustra faptul ca textul fragmentat cioranian este:

- un fenomen lingvistic si conceptual legat de momentul exterior ce il determind (decuparea lumii in
fragmente, prabusirea sistemului vechi de valori);

- un proces bazat pe necesitatea de a pune de acord capetele axei sale bipolare — scriere/producere — lectura/
percepere/interpretare- printr-o tehnicd de organizare contextuald a expresiei si a interpretdrii intentiei, in
special prin intermediul interactiunilor notionale;

- un fenomen legat de realitate, deci coerent si dinamic;

- 0 activitate de limbaj ce presupune o tehnica aplicatd unui material interior — starea psihica (nihilism,
fatalitate, nenoroc originar)— si unuia exterior - sistemul de semne ale limbii — pentru a le face apte sa
comunice adecvat intr-un anumit moment i a genera noi aspecte ale comunicarii vizand fragmentul urmator;

- o atitudine scriptica (decuparea intentionata a intregului in fragmente), ce reprezintd o activitate in
comun a indivizilor aparte si a Intregii cplectivitati, implicand deci fragmentele si intregul;

- 0 evolutie continud, o miscare fara sfarsit, care se bazeaza pe un limbaj din semne spre a fixa unitatea
si lupta contrariilor din realitate; un purtator al aspectului constant al fenomenelor, prin contextul implicit
ce-1 construieste;

Textul fragmentat a fost investigat de catre savanti Cohen [2, p. 98] si Van Dijk [3, p. 88] prin procedee
ce tinteau reperarea lui in statu nascendi in desfasurare, ca un proces, nu ca fapt static. Insisi aparitia
termenului ,, context” n acest sens indica necesitatea studierii acestui tip de text in succesiunea momentelor
sale conexe cu realitatea. In acest context, TF este un exponent al stilului parcelat (notiune anuntati de
Cohen [2, p. 96]). Acest stil este o discontinuitate (Coteanu si Wald [4, p. 234-345]), un tip ,,decupat”
care reprezinta structuri ,, sfaramate”, subordonate sau coordonate — atat la nivelul frazei cat si la nivelul
textului. Intonatiile exprimate prin pauze intentionate insotesc acest stil parcelar.

In calitate de precizare, ne amintim ca lingvistul Cohen in articolul sdu « Sur le style parcellaire en
francais contemporain » subliniaza faptul ca ,,originile acestui stil cunoscut drept stil ,,decupat”, sunt in
secolul 18, cand frazele erau din ce In ce mai scurte, alineatele frecvente, dar pauzele intre fragmente inca
nu erau indicate scriptic.” (traducerea ne apartine) [2, p. 30-32] Acest stil parcelar este purtatorul unei
functii contextuale aparte: coerenta prin pauze sau implicitul care trimite la contextul social global.

Apoi s-a revenit la amplorile lingvistice. La mijlocul secolului 19, apare stilul indirect liber, in cadrul
caruia finctiile contextului sunt mai pronuntate. Acolo isi gaseste originile textul ,,fragmentar”/ ,,fragmentat”
(a se compara, de exemplu cu stilul lui Nietzsche, influentat de stilul ,,decupat” al lui Schopenhauer din sec.
18 ). Acesti filozofi chiar au adoptat forma de scriere prezenta la Emil Cioran (texte decupate in fragmente,
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ce tin de contextul -generic). In sec. XX stilul parcelat se manifestd prin texte decupate, prin elemente ale
textelor ce capata statut independent cu ajutorul fenomenelor de sintaxa afectiva contextuale, prin unele
fraze scurtate intentionat etc. Daca ar fi sa abordam instantele narative din teatrul absurdului, fenomenul se
interpreteaza ca o adaptare la vorbirea reald si la destramarea idealurilor butaforice, la prabusirea valorilor,
fapt ce nu permite cititorului/receptorului sa afirme sau sa infirme cu siguranta unele lucruri.

Pentru conformitate e interesant de urmarit tonalitatea cauzala si concluziva in eseurile si silogismele lui
Cioran, tonalitate contextuala generalizata ce releva demersul argumentativ al acestui tip de text. [5], [6], [7].

Acestea incep cu semne de intrebare, continud argumente destul de echilibrate, dar nihiliste si
contradictorii, apoi la sfarsit apar semnele de intrebare si strigatele la cer, care se dizolva in fragmentul
urmator care are aproximativ aceeasi structura.

1020 30 40 50 60 70 80 30 10

Punctele de varf marcheaza tonalitatea moralizatoare incordatd, paradoxuri exorcizate, semne de
intrebare cu caracter de mesaje strigate la cer. Toatea astea au un caracter profund social, facand referinta la
impulsurile exterioare generatoare de atitudini.

Lingvistul Cohen considera ca ,,printre cauzele sociale care genereaza stilul parcelat, un rol important
il revine schimbarii profilului social al scriitorului/emitator si al receptorului care percepe in asa mod
realitatea. Extinderea stilului parcelat este o consecinta a dezvoltdrii scriiturii obiective si a contextului
socio-istoric la o etapa anume a evolutiei sociale”. (traducerea ne apartine) [2, p. 60]

Adoptand punctul de vedere al cercetatorului, am afirma ca obiectivitatea perceperii lumii face mesajul
mai tensionant, mai moralizator, dar notele pesimiste persistente prin contexte, generate de prabusirea
valorilor de orice natura nu pot fi ascunse nici de un maestru al stilului cum a fost Emil Cioran.

Insistam deci in cercetarile noastre asupra faptului ca esential in raporturile dintre fragmente si contextul
social global este cadrul comunicativ al textului fragmentat care implicd demersu-i argumentativ.

Daca e vorba de cadrul comunicativ al textului fragmentat, contextul aici se manifestd sub forma de
camp verbal. Abordam campul verbal, sau tipurile de comunicare cu un potential ilocutiv determinat
care sunt echivalentele anumitor tipuri de interactiune sociald si notionala si servesc , dupa cum sustine
cercetatorul Searle ,,drept modele de selectie pentru structurarea informatiei, atat la nivel pragmatic, cat
si la nivel semantic implicit” Searle [8, p. 61]. Ceea ce intelege autorul/emitatorul prin mesajul/textul
transmis/scis, are profunde radacini la nivel semantic. Ar fi vorba, deci, de o semantica pragmatica. Printre
alte valori ilocutive pe care un enunt le poate performa este si aceea de ,,a-l situa” pe cel ce emite mesajul
in raport cu perspectivele diferite introduse asupra unui fapt de catre diferite sisteme discursive si in raport
cu interlocutorul sdu, conform unei cereri de completitudine.

Sistemul discursiv sustine din umbra ca orizontul textului fragmentat presupune un mod de reprezentare
a lumii, vehicularea unor modele de realitate acceptate de o societate comunicativa. Tinadnd cont de gradul
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de institutionalizare a functiilor culturale ce guverneaza constituirea cadrului inter-fragmentar se incearca o
ierarhizare intre fragmentele propriu zise, tipuri de texte fragmentare si tipuri discursive. Un tip textual
ocupd un loc intermediar Intre multimea de texte (t), care il reprezinta ca variantd a unor invariante $i o
structura textuala abstracta (T) a carui variantd este. El contine posibilitatea multiplicarii nivelelor si deci
introducerea intre t i T a tipului discursiv. Acestea sunt valorile pe care le ia textul fragmentat pentru a se
configura ca spatiu. Schema de mai jos ilustreaza grafic cele expuse.

varianta
Tt Tt
structura structura textuala
textuala abstracta
abstracta multiplicata
X

Care este deci specificitatea comunicarii in-fragmentare? Modificarile prealabile ale cAmpului verbal
si textual pe care trebuie sd le ludm in considerare atunci cand incercam la nivelul fiecarui fragment sa
sesizam raportul dintre structurarea interna a acestuia si dinamica situatiei comunicative in functie de care
fragmentul e produs si receptat, joaca rolul unor instante mediatoare care fac ca din primul moment ,,relatia
intersubiectiva sa fie si una interdiscursiva” Veron [9, p. 43-56]. Ele faciliteaza ,,cooperarea” intre
emitator si receptor dand o anumita stabilitate cadrului de comunicare dintre ei, introducand acea instanta a
treia prin care devine posibil un consens, iar spatiul textual se transforma intr-un loc al schimbului discursiv.
In acest caz principiul coerentei textuale este respectat intru-totul. Dar apare o chestiune dificila: stabilirea
limitelor textuale.

Stabilirea limitelor TF si TF cioranian

Chestiunea delimitarii textului e pusd in doud moduri. Intr-un caz, se are in vedere situarea textului
intr-o ierarhie, si anume intre doua nivele succesive” intre cel frastic (sau inferior) si cel transtextual
(superior). Volli [10, p. 25], Sperber [11, p. 389].

Impartasind o atare viziune, savantii Giilich si Raible [12, p. 98] se refera explicit la dificultatea de a
delimita textul de fraza si, in acelasi timp, de a-i stabili precis limitele superioare. Ei sunt sunt de parere
ca un text ar inceta sa existe sub un numar minim de silabe, dar criteriul este indoielnic, bazandu-se pe
ipoteza ca enunful comporta o structura si ca modelul acestei structuri ar pretinde, spre a se manifesta si a
deveni identificabil, un spatiu suficient de mare. Se observa insa ca modelul in discutie nu este al unui text
anume, ci al unei clase de texte si ca el preexistd in raport cu textele clasei respective. Putem presupune deci
ca fragmentul cioranian si orice alt tip de fragment cu nuanta aforistica este text si corespunde intru totul
parametrilor textuali generali.

Intr-un alt caz , s-a avut in vedere perspectiva lineard, care situeaza textul intre limitele propriei
succesiuni, adica intre inceput si sfarsit; oricat am fi tentati sa credem altfel, realitatea este ca identificarea
limitelor succesivitatii textuale nu este intotdeauna o operatie simpla . Cercetatorii Sperber & Wilson [11, p.
259] considera ca ,,succesiunea semnelor care formeaza un text se deosebeste de continuum-ul elaborarilor
lingvistice printr-o autonomie de continut si prin distribuirea vizibild a unor semne de demarcare initiale
si finale”.(traducerea ne apartine) Reperarea acestora nu se produce spontan, din cauza ca receptorul nu le
poate identifica decat cu ajutorul unor indicii contextuali. Mai mult, se adopta chiar o pozitie evident sceptica
in legdtura cu posibilitatea degajarii unor reguli generale de demarcare a textelor, precizandu-se cd ,,fiecare
specialist trebuie sa declare ce reguli intenfioneaza sa aplice” [13, p. 202]. Toate fragmentele cioraniene sunt
propozitii finite, chiar suprasaturate de informatie , se termind cu anumite semne de punctuatie demarcative
si constitue propozitii logice.

Raportul dintre intreg si parte din textul fragmentat poate fi si el regandit din aceasta perspectiva. Anume,
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este de presupus ca, cu cat coerenta unui fragment este mai slaba, fragmentul tinde spre conditia intregului.
Deosebim deci urmatoarele tipuri de texte, luand drept criteriu natura relatiilor dintre prepozitiile care
constituie un anumit tip de text:

Ti=[P1.....Pi] adica texte finite: Ti

Tj=[PIl.....Pj] finite la stanga: Tj

Tk =[PI1....Pk] finite la dreapta: Tk

Tm = [P1....Pm] infinite: Tm.

Textul fragmentat global se include in categoria textelor finite, iar fragmentele in acest sens sunt texte
infinite ce se revarsa in marele context general.

Coteanu [4, pp. 115-116] face reflectii extrem de utile despre limitele textului fragmentat, indeosebi in
privinta finalului de text, formuland teza ca ,,sfarsitul intervine, in mod necesar, acolo unde nu mai este
posibild nici o conexiune inversa sau acolo unde o asemenea conexiune nu mai este pretinsa de lectura”.
Teza e fructificata de lingvista Net [14, p. 32] care promoveaza ideea ca ,textul se termind intotdeauna
printr-o figura (in sens generic), a carei functie ar fi acea de a realiza un ultim control asupra elementelor
din planul pragmatic, Tnainte de a permite ca textul sa se incheie” . De exemplu fragmentele cioraniene
se termind ades cu formulele ,,hymnes a la nuit”, ,,pureté divine”, ,,luxe de la parole”, ,,la croix du ciel”
etc..[6, p. 34-43] Aceste figuri contureaza conceptual limitele comprehensiunii fragmentelor date. Textul
fragmentat in acest context pare a fi absolvit de problema sfarsitului, cel putin cel de tip cioranian,
care cuprinde eseul fragmentat si silogismele. Fiecare fragment se termind intr-un fel, dar si incepe
fragmentul urmator prin continuitatea genericului, astfel sfarsiturile din textele de acest tip se realizeaza
in cerc, iar ultimul sfarsit al ultimului fragment ar produce, prin efect circular, dezldntuirea inceputului
primului fragment din serie.

In legatura cu acest tip de text apare intrebarea pana la ce nivel isi conserva fragmentul statutul de obiect
estetic, cu alte cuvinte pana unde poate fi dusad divizarea unui asemenea text fara ca partile astfel obtinute
sd-si anuleze conditia de componenta a unei realitati estetice. Cu toate ca un raspuns imediat nu este (incd)
posibil, poate fi avansata ipoteza ca fragmentul isi pastreaza statutul estetic pana acolo unde nu dispare
sentimentul nenaturalului, adica doar la nivel formal.

Discutia despre limitele textului fragmentat este semnificativa intr-o cercetare asupra coerentei, indeosebi
cand e vorba de identificarea limitelor textului in raport cu frasticul si transtextualul. Problema divizibilitatii
se pune in chip diferit, dupa natura textului supus divizarii.

Textul fragmentat divizat initial comporta o unitate axiomatica. Acest text ,,ca dat material (vizual, grafic
sau auditiv), se prezinta intotdeauna ca unitate (totala sau partiald, daca e vorba de texte fragmentare sau
fragmentate). E limpede cd 1nsasi sesizarea existentei fragmentului implicd recunoasterea concomitenta a
unitatii careia 1i apartine sau careia ar fi urmat sa-i apar{ina.

Existenta fragmentului este condifionata de existenta textului; un fragment fara text este in sinea sa text.
Intertextualitatea si, mai cu seama, interdiscursivitatea se numara printre dovezile caracterului fragmentat
al unor texte. Acestea sunt, prin natura lor, discontinue, astfel incat coerenta lor se stabileste nu intre
componente, ci intre componente si pauzele care le separd (deci, intre prezentele si absentele textuale).
Acelasi savant e de parere ca ,,fiecare fragment coerent de text reprezintd nu o simpld secventa de propozitii,
ci include o idee comuna care este, de fapt, concluzia mesajului in ansamblul sau”.

Dupa Marcus [15, p. 109] ,,una dintre cele mai importante, dar si mai dificile probleme ale teoriei
textului o constitue intrebarea daca un text comportd o ordine finitd de propozitii” . Tot lingvistul Marcus
[16, p. 39] lanseaza ipoteza ca structurile propozitionale ale textului au un grad ridicat de plauzibilitate, dar
ca ea trebuie testatd in continuare in eventualitatea recurgerii la gramaticile generative si transformationale
in cazul textului; in acest sens devine importantd precizarea lui Schveiger [17, p. 144] ca ,,prin activitatea
generativa nu se produce o multime de propozitii care sa constitue un text, ci ca sa se obtina un text constituit
dintr-o multime de propozitii”. Daca aceasta asertiune va fi confirmata, atunci chestiunea coerentei textuale
se va afla mai aproape de rezolvarea dilemelor pe care incd le comportd. Ne pare rezonabil sa admitem ca
sensul global preexistd sensurilor propozitionale si ca apelul la acest sens integrator presupune adoptarea
unei viziuni transfrastice.
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De exemplu, in culegerea cioraniand ,,Aveux et Anathémes” [6, pp. 44, 78, 200], unitatile transfrastice
sunt grupate dupd anumite arii tematice: a) A 1’orée de ’existence, b) Fractures, ¢c) Magie de la Déception,
d) Face aux Instants, e) Exaspérations, f) Cette néfaste clairvoyance. Aceste arii tematice sunt suficiente
pentru a sistematiza la nivel ideatic contextele inter-fragmentare.

Astfel de remarce pot fi intdlnite deja in retorica clasica, unde se analizeaza detaliat atat dispositio
(modul de a lega laolaltd momentele demonstrative ale unei cuvantari), cat si elocutio (modul de a indica
si numeroasele figuri capabile sd regrupeze intr-o singurd schemd mai multe fraze: anafora, antiteze,
comparatia, epifora, poliptota, reflectio (antanaclaza), simploca etc.)

Ar trebui de adaugat ca figura in general indeplineste un rol coagulant in text, cu alte cuvinte ca instaurarea
sentimentului de coerenta textuala este indiciul sigur al prezentei unei figuri.

Este un loc comun astazi ca a te situa in text inseamna a depasi limitele frazei. Gazdar [18, p. 99]
recomanda ,,prelungirea lingvisticii dincolo de limitele frazei, atragand Insa atentia si asupra necesitatii de
a se corela permanent comportamentul lingvistic cu cel nonlingvistic (cultural), luand in consideratie faptul
ca noi nu utilizam fraze izolate, ci texte care incorporeaza propozitiile noastre si fara a uita ca legatura intre
propozitii e produsa de contextul situational in care ele au fost produse”. Se exprima, astfel, ideea ca unul
dintre factorii ce determina coerenta textului este identificat cu contextul situational in care se desfasoara
actul de comunicare. Importanta ideii nu scade daca se va constata ca, deocamdata, lipsesc instrumentele
formale pentru definirea convenabild a unor concepte cum sunt co-textul si con-textul si a stabili deci
limitele precise ale unui text fragmentat.

De fapt, in lingvistica contemporana mai existd o remarca care ar parea utila si atunci cand vorbim
de textul fragmentat (mai ales cel de tip cioranian care comporta contrarii). Rimane neindoielnic faptul
ca textul reprezintd o unitate, un ansamblu, ceea ce pretinde interpretarea sa ca realitate contradictorie
in esenta ei: o continuitate discontinud, o omogenitate eterogend. Chestiunea componentelor textuale (a
textemelor, cum au fost ele denumite, fara ca prin acest subterfugiu terminologic sa se aduca vreo usurare
de metodd) ramane 1n continuare deschisa discutiei, fiind dificil de decis daca un text este un ansamblu de
fraze (de unitati sintactice), sau daca el reuneste componente transfrastice (capitole, fragmente, strofe etc.).

Dar raméane cert faptul ca orice text se prezintd ca o realitate lineara, ca o succesiune de componente.
Marcus [15, p. 109] este explicit In aceastd privintd: ,nu este suficient sa ne reprezentam textul ca o
concatenare de componente; este necesar sa admitem cad inlantuirea subunitatilor sale se realizeaza prin
mijloace variate, de natura lingvisticd si sd ne intrebam cum si in ce masurd pot fi ele subsumate unui model
al dependentei”. De exemplu, in culegerea cioraniana ,,Aveux et Anathémes”, se relevd mai multe nivele
de dependenta notionala inter-fragmentara:

MAL

damnation calamité tristesse désolation etc

chatiment, punition, rédemption, adversité, catastrophe, fléau, abandon, angoisse, ennui, affliction,
chagrin, ravage

GUERRE
Attaque  combat  croisade  insurrection etc.
Abordage, assaut, offensive bataille, conflit guerre sainte, campagne émeute, fronde, rébellion

Aceste modele de dependenta semica asigura interactiunea notionala in textul fragmentat cioranian.

Incd Saussure a ardtat ci ,manifestirile sintagmatice ale limbilor naturale sunt condifionate de
linearitate: odata produse, semnele se dispun unele dupa altele, intr-o succesiune temporald sau intr-o
succesiune spatiald.” Saussure [19, p. 49]. In acelasi sens lingvistul Segre [20, p. 260] atrage atentia asupra
conditionarii raporturilor sintagmatice de catre linearitatea limbii, gratie careia poate fi exclusa emiterea (si
receptarea) concomitentd a doud sau mai multe elemente.

Suntem de parerea ca ordinea lineara (in spatiu ori in timp) nu este o conditie suficientd pentru ca textul
fragmentar sau fragmentat sa fie coerent, desi este o condifie necesara in acest sens; alaturi de linearitate,
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trebuie luate n consideratie si relatiile suprasegmentale, care pretind o reprezentare mult mai complexa.
Pe de alta parte, savantul Segre [20, p. 271] insista si asupra raporturilor asociative (paradigmatice),
care 1si au sediul In memorie si care nu sunt supuse limitarilor spatiale. Intr-adevir, coerenta textuald nu
poate fi sesizatd, si cu atdt mai putin, interpretatd corect, daca se ramane numai la planul sintagmatic,
deci la stratul linearitatii evidente. Se pare ca accesul la coerenta textuala, in cazul textului in fragmente,
presupune o traversare a sintagmaticului care duce obligatoriu prin teritoriul paradigmatic. ,,Coerenta
pare a fi la acest nivel, o convocare a paradigmei prin desisul sintagmatic” (traducerea ne apartine), -
sustine Mukatovsky [21, p. 401]). Savantul sesizeaza intreaga complexitate a chestiunii atunci cand
enuntd ideea ca cel de-al doilea principiu al structurii semantice, propozitionale este, de fapt, o acumulare
semantica. Se tine, astfel, seama de faptul ca unitatile semnificative ale unei propozitii sunt perceptibile
numai in succesiunea lor, cici ele alcatuiesc o serie, reprezentabila schematic astfel:
a—b-c—detc.

Se mai are 1n vedere si faptul ca orice unitate din textul ,,decupat”, care urmeaza alteia este perceputa pe
fundalul unitatii/unitatilor precedente si asa se face ca, propozitia sau fragmentul odata incheiate, receptorul
pastreaza in memorie Intregul ansamblu de unitati semnificative, reconstituit tocmai pe seama acumuldarii
semantice, reprezentabila astfel:

a-b-c—-d-e—f

a—-b-c—-d-e
a—-b-c—-d
a—-b-c

a—>b

a

Deci, daca transferam discutia de la propozitie la text, atunci ideea cd memoria ar fi capabila sa conserve
intreaga cantitate de componente semantice ale textului trebuie corectata, cici dacd memoria poate indeplini
acest rol daca abordam nivelul propozitiei, in acel al textului performanta nu mai e posibila. La acest nivel,
intra In functie stocarea sintetica a informatiei, parafrazarea si rezumarea ei. Textul fragmentat cioranian
a mers inainte Tn acest sens, formuland idei sintetizate la maximum si facilitdnd transferul concret-abstract,
daca abordam inteligibilitatea. Aceasta versiune condensata a semnificatiei textuale constitue baza coerentei
textului fragmentat cioranian.
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