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Procesul de denominare incepe intotdeauna de la obiect, deoarece fara existenta acestuia, nu ar exista necesitatea
numirii. In lingvisticd, migrarea unui semnificant citre un alt semnificat poate fi explicatd prin concepte precum
metonimia, antonomasia sau eponimia. Desi aceste procese au in comun punctul de origine — un nume propriu — ele
difera prin directia si natura transferului semantic.

Eponimele sunt frecvente in diverse terminologii stiintifice si tehnice, iar procesul de eponimizare este explicat
prin relatii precum proprializarea si deonimizarea. Motivatia lexicald explicé aparitia noilor cuvinte bazate pe nume
proprii, reflectdnd conexiunile dintre unitatile lexicale Intr-un sistem lingvistic.
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THE PRAGMATICS OF THE REVERSE NAMING ACT

The naming process always starts from the object, because without its existence, there would be no need for na-
ming. In linguistics, the migration of a signifier to another signified can be explained by concepts such as metonymy,
antonymy or eponymy. Although these processes share a common point of origin — a proper name — they differ in the
direction and nature of the semantic transfer. Eponyms are common in various scientific and technical terminologies,
and the process of eponymization is explained by relationships such as proprialization and deonymization. Lexical
motivation explains the emergence of new words based on proper names, reflecting the connections between lexical
units in a linguistic system.
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Introducere

Procesul denominarii incepe intotdeauna de la obiect. Daca obiectele nu ar exista in realitatea inconjura-
toare si nici in imaginatia oamenilor, nu am avea niciun motiv sa credm numele. Cuvantul, prin continutul
sau, este strans legat de realitatea externa pe care o semnalizeaza. Nu putem ignora obiectul, pentru ca el
este acela care actioneaza asupra simturilor noastre [9, p. 297].

In unele lucrari de specialitate, migrarea unui semnificant cu o va-
loare bine definita catre un alt semnificat decat cel deja cunoscut a fost
abordata in cadrul metonimiei, mai degraba decat in cadrul eponimiei
sau al antonomazei. Asadar, problema rezida in faptul cum putem dis-
tof:ﬁif: 2. nume tinge fiecare dintre acesti termeni, avand in vedere ca toti reprezinta

propnt cazuri de migratie sau transgresiune de sens. Chiar daca acesti termeni
sunt legati de o caracteristicd comuna — punctul de origine al migratiei,
respectiv numele propriu al unei persoane reale sau fictive — propunem
vectorul directiei sau al sensului migratiei ca o trasaturd semantica dis-
tinctiva, aplicabila oricaruia dintre exemplele in cauza. Prin urmare,
semnificantul unui semnificat A, care poate fi orice nume propriu sau
nume comun, folosit cu sensul sdu primar, migreaza catre un nou sem-

Figura 2.1. Ciclicitatea migra- nificat, semnificatul B, care ii conferd un nou sens, subinteles ca un
tiei numelor comun — propriu — sens secundar. Prin urmare, semnificantul A devine semnificantul B,
comun adicd 1 se atribuie de cdtre emitator un sens nou, rezultat al migratiei.
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Aparitia numelui de persoana este determinata de o serie de factori extralingvistici (factori sociali, psi-
hologici, influenta mass-mediei, a literaturii, anumite tendinte la moda etc.). Si totusi, din tot acest sistem,
este exclus definitiv protagonistul, posesorul numelui, care nu poate avea vreo putere de decizie, astfel ca
toti poartd numele pe care nu le-au ales personal, dar pe care le ,,personalizeaza” pe parcursul intregii vieti,
identificandu-se cu acestea si dandu-le valoare [2].

Spre deosebire de numele proprii, in special cele de persoand, deonimele/eponimele, nu se preteaza intru
totul caracteristicilor enumerate mai sus. Acestea apar in diferite contexte si au diferite particularitati:

Numele poprii Deonimele / eponimele
- sunt creatii standadizate; - sunt creatii libere;
- identifica o persoana / entitate; - identifica un obiect / fenomen / activitate;
- au caracter conventional; - au caracter neconvetional;
- apartin doar clasei morfologice - pot fi atribuite diferitor clase gramaticale:
a substantivelor. substantive, adjective, verbe;

- confera un aspect pragmatic formulelor denominative;

- sunt de circulatie internationald;

- Se memorizeazd usor;

- se utilizeaza in domenii total diferite decdt denominatorul.

Figura 2.2. Particularitati ale numelor proprii vs ale eponimelor

,»O pragmatizare a antroponimiei nu vizeaza, in perspectiva celor enuntate mai sus, numai o reinterpre-
tare a materialului pe baza unei noi metode, ci si o largire a obiectului sdu-cadru prin revizuirea vechilor
concepte si prin integrarea problematicii antroponimice in sfera de investigatie a pragmaticii” [5, p. 506].

Transferul prin care un nume propriu (antroponim, toponim, hagionim etc.) este alocat unei alte entitati
decat celei care-l1 dobandeste prin nastere sau prin formalitatile traditionale specifice a fost tratat in teoria ge-
nerald a formarii cuvintelor din diverse unghiuri. Acest transfer a fost considerat, pe rand, drept: conversie,
metonimie, antonomaza, si, in cele din urma, eponimie. intrebuin‘garea mai mult sau mai putin argumentata
stiintific a tuturor acestor denumiri a dus la suprapuneri, ambiguitdti sau confuzii terminologice. Deoarece
fiecare dintre acesti termeni are propria sa specificitate si, implicit, propriile elemente distinctive care duc la
acceptarea lor in descrierea transferurilor lexicale, vom propune dezambiguizarea acestora prin interpretarea
vectoriald. Vectorul directiei va fi astfel folosit pentru a descrie migratia semnificantului initial sau primar (A1)
de la semnificatul primar (B1) la un nou concept sau artefact (A2) care se constituie in semnificatul secundar
(B2). Particularitatile care justifica acuratetea terminologica a fiecareia dintre denumirile de mai sus vizeaza:

a) categoriile gramaticale caruia i apartin semnificatul primar (B1) si cel secundar, respectiv substanti-
vul propriu si cel comun (B2);

b) sensul sau directia migratiei de la o categorie la alta, de la semnificatul primar la semnificatul secundar;

¢) natura transferului produs, respectiv natura lexical, stilisticd sau semantica;

d) finalitatea transferului produs: crearea unui lexem nou sau Imbogéatirea exprimarii stilistice printr-o
formuld noua.

Avand in vedere delimitarile de mai sus precum si ilustrarile din literaturd, vom caracteriza conversiu-
nea numelor proprii ca fiind un transfer sau o migratie cu valoare predominant stilistica, intrucat numele
propriu cunoscut deja este folosit cu valoare de epitet, ca in exemplul Edinburgh-ul este Atena nordului.
Conversiunea are si o valoare lexicala partiala, deoarece nu foloseste numele propriu ca substantiv comun,
acesta pastrandu-si trasatura ortografica initiald, intr-un exemplu de tipul ,,Mi-am luat un Luchian”.

Metonimia este atat un transfer lexical cét si unul stilistic, intrucit un lexem deja existent, respectiv
semnificatul B1, este folosit pentru noi scopuri lexicale, devenind semnificatul B2 care asigura denumirea
unui alt semnificat, sugerata de o asemanare intre cei doi semnificanti, cum este exemplul cel mai des citat
al poalelor muntelui.
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Antonomasia este un transfer lexical cu valoare exclusiv stilistica, utilizand numele propriu numai ca
epitet. Astfel, numele personajului biblic Daniel apare folosit ca un Inlocuitor pentru un judecator, iar cel
al lui Juda reprezinta o solutie eufemistica pentru un tradator:

Eponimul este rezultatul acelui transfer prin care numele propriu, cu ortografia neschimbata capata
rolul prestabilit de determinant Intr-o sintagma cu forma fixa, recunoscuta si acceptata de terminologia
unei comunitati profesionale sau devine un cuvant comun, asimilat de fondul principal de cuvinte. Astfel,
Alzheimer joaca rol de determinant in binomul standardizat boala Alzehimer cu forma eng. Alzheimer s di-
sease, utilizata in terminologia medicala internationald, iar numele lui Newfon a fost transformat in newton,
pentru a desemna o unitate de masura a sistemului standard international, Rutherford a devenit rutherfor-
dium, numele unui nou element chimic, Parkinson a constituit baza lexicald pentru parkinsonism etc. Spre
deosebire de toate celelalte tipuri de migratie, eponimul denumeste entitdti noi, folosind numele personal
ca determinant intr-o sintagma, relevand o nou-asumata semnificatie sau metamorfozand numele propriu
si reducandu-1 la forma unui cuvant obisnuit. Numarul derivatelor eponimice precum si incidenta lor in di-
verse terminologii a dus la aparitia in 1977, a primei editii a dictionarului The Eponyms Dictionaries Index
[10] care descrie 20 000 de eponime si 13 000 de eponimisti.

Cercetatoarea Popescu Floriana [7, p. 842] sustine ca in procesul de formare a eponimelor ,,antonomaza
tine exclusiv de figurile semantice, iar metonimia isi asuma doua teritorii, respectiv cel al figurilor seman-
tice si cel al lexicului, eponimul se situeaza pe o pozitie singulard, actionand numai la nivelul lexicului.
Prin schimbarea statutului sau de nume propriu sau personal, ortografiat cu literd mare, eponimul este, pe
de o parte, acel cuvant comun folosit ca substantiv sau o alta parte de vorbire si, pe de alta parte, acel nume
propriu inclus 1n sintagme cu forma fixa, utilizate in limbajele functionale, cum ar fi de exemplu, mana
suculenta Marinescu sau mana Marinescu”. Aici, la fel, putem consemna si punctul de vedere al cerecta-
torului slovac Olostiak M. [6, p. 81] care subliniaza cd legdturd comun-propriu in procesul de eponimizare
se produce in doua directii:

Tmpropriu proprializare deonimizare Impropriu

-

Propriu

Propriu transonimizare apelativizare Propriu

-

Figura 2.3. Relatia comun — propriu — comun

Astfel, in procesul de proprializare un substantiv comun devine propriu: morar — Moraru; iar prin pro-
cesul de transonmizare un nume propriu poate genera un alt nume propriu, ca si in cazul transferului intre
toponime si antroponime sau viceversa: Stefan — Stefanesti. Pe de alta parte, un nume propriu prin procesul
de deonimizare poate genera un deonim: Parkinson — parkinsonism sau, prin procesul de apelativizare,
poate genera un eponim: Parkinson — boala Parkinson.

Crearea de cuvinte noi care sunt la baza onime poate fi explicatd prin teoria si metodologia motivatiei
lexicale [6, p. 81]. Motivatia lexicala este una dintre perspectivele posibile in studiul lexicului. In acest
concept, lexicul este vazut ca un ansamblu de unititi lexicale (cuvinte si grupuri de cuvinte) care sunt inter-
conectate printr-o varietate de relatii.

Aceasta perspectivd se bazeaza pe ideea ca lexemul nu exista izolat si ca analiza sa ar trebui sa se faca
printr-o abordare onomasiologicd, care sa reflecte fluxul natural al semnificatiei. Motivatia lexicald ofera
o metoda de a raspunde la intrebarea ,,De ce se numeste lexemul X astfel?”, evidentiind proprietatile ca
o retea de relatii Intre unitatile lexicale. Aceste proprietati sunt influentate de realitatea imagolingvistica
(incluzand elemente evaluative, sociale, temporale, teritoriale si altele), care contribuie la formarea valorii
unitatilor lexicale.

Procesul de denominare reprezintd un aspect fundamental al limbajului si al dezvoltarii culturale si soci-
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ale a unei comunitati. Numele proprii, in special, reprezintd un domeniu fascinant al lingvisticii, cu multiple
aspecte de analizi si interpretare. In cadrul acestui proces, obiectele si entitatile din lumea inconjuritoare
actioneaza ca sursa primara de inspiratie, conducand la aparitia si evolutia numelui. Fiecare nume propriu
poarta in spate o poveste, reflectdnd trasaturi culturale, sociale si istorice specifice perioadei si comunitatii
in care a fost creat.

Dezvoltarea limbajului stiintific suscitd aparitia de noi termeni, care, la randul lor, au diferite surse de
formare. Sursele din care apar noii termeni sunt diferite, dar impreuna cu acestea sunt utilizate si numele
proprii, in special antroponimele si toponimele.

Semnificatia initiald a numelor proprii in diferite limbi este o dovada ca toate numele la origine au fost
nume comune, stabilindu-se o trecere de la comun la propriu. Insi, in limba fenomenul este atestat si in
directie inversa: prin trecerea de la propriu la comun, in final numele comun pierzandu-si legatura, mai
mult sau mai putin, cu numele propriu de baza. Cuvintele nou-formate patrund in limba prin traducerea
termenilor: de exemplu: Cupru < lat. Cuprium < rom. Cupru; Ceres < lat. Cerealia < rom. Cereale; sau prin
imprumut direct din limba de origine: jacuzzi, paparazzi. Unii lingvisti numesc aceste cuvinte deonomasti-
ce, termen prin care se sugereaza pierderea calitatii de nume propriu. ,,In literatura de specialitate, termenul
deonim este caracterizat ca un termen omnium -gatherum (miscelaneu), care cuprinde toate formele deriva-
te dintr-un nume propriu: gramaticalizare, verbalizare, adjectivizare, adverbializare, metaforizare, metoni-
mizare, generalizare, particularizare, deproprializare, deonimizare, apelativizare, lipsa majusculei, afixare,
inflexiune, diminutivizare etc.” [8, p. 118]. Deonimul este un teremen relativ nou acceptat in lingvistica,
insd nu este de ignorat si termenul de eponim, deoarece acesta este unul relativ mai vechi, iar procesul de
formare a eponimelor intru totul reflectd caile de formare si de utilizare a deonimelor.

Termenul eponim este acceptat in lingvistica engleza, unde ,,dictionarele de eponime trateaza doar cu-
vintele provenite de la nume de persoane (reale, legendare sau personaje literare), in franceza, insa, aceasta
distinctie nu exista” [4, p. 3].

Ceea ce este discutabil este insusi termenul eponim. Conform dictionarelor, cuvantul eponim — pe care
limba romana l-a preluat din franceza — 1si are originea in limba greacd. E de mentionat ca, din pacate,
Dictionarul de stiinte ale limbii (1997) nu consemneaza acest termen nici in prima editie, nici in cea de a
doua (2003), fapt ce complica relevanta si utilitatea acestui termen in lingvistica. Cu toate ca acest lucru nu
poate fi un indicator de-a dreptul relevant, or, nici alti termeni din terminologia onomastica nu sunt indicati
in acest dictionar.

In opinia cerectitorului englez Boycott: ,,Un cuvant eponim este unul care a intrat in limba engleza da-
toritd unei persoane sau a faptelor acelei persoane” [1]. Insi, potrivit lui Trahair: ,,Eponimele sunt cuvinte
care isi au originea in numele unei persoane. Persoana poate fi in viatd sau decedatd, un erou sau un personaj
din fictiune. Persoanele sau isi dau numele sau altii il atribuie unui eveniment, unei situatii, activitati sau
institutii” [11, p. 79]. Cu toate acestea, Trahair face cateva completari la definitie: ,,In stiintele sociale, multe
eponime nu sunt asociate cu numele de persoane, ci cu ale unor locuri importante” [11, p. 79]. Prin urmare,
eponimele nu sunt derivate numai din antroponime, ci si din toponime. Cercetatoarea rusa Kakzanova ofera
o definitie mai ampla a termenului eponim: ,,Un eponim este un termen care contine in structura sa un nume
propriu (antroponim, toponim, mitonim), precum si un nume comun in denumirea conceptului stiintific
(Grupul Hopfsche / grupul Hopf). In plus, termenul eponim poate fi format neafixat (antroponim, toponim
sau mitonim) prin transfer metonimic (Amper). Al treilea grup este alcatuit din derivate cu afixe ale numelui
propriu (antroponim, toponim sau mitonim) (Jacobina, ulexitd)” [13, p. 87].

Definitiile date subliniaza ca sursele de creare a eponimelor sunt diferite, deoarece substantivele proprii
sunt compuse din diferite clase de nume: nume de oameni sau antroponime, nume geografice sau toponime,
nume legate de o religie sau mitologie, sau teonime. Structura unui eponim este o unitate onomastica si are
caracteristici ale onimului. Acesti factori indica faptul cd, un eponim este o unitate lingvisticad compusa si
complexa.

Utilizarea acestui termen impune o problema interesanta, care, cel putin deocamdata, nu pare a fi soluti-
onata in mod satisfacator. In terminologia lingvistica eponimul este folosit cu trei intelesuri:

a) cel indicat de definitia oferita de dictionare (primul sens), referitor la magistrat, care dadea numele
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sau anului; acest fenomen era specific pentru Roma Anticd, in perioada Republicii, cand anul primea numele
consulului din fruntea senatului: de exemplu anul lui Cicero —anul consulatului lui Cicero, anul lui Caesar —anul
consulatului lui Caesar;

b) apoi termenul mai este folosit pentru a desemna numele proprii devenite nume comune: epicurism;

¢) substantivele comune care 1si au sursa in nume proprii.

Cele mai numeroase exemple de eponime le gdsim in clasa numelui. Numele comune simple, care pas-
treaza aceeasi forma cu cea a numelui propriu, sunt foarte numeroase in limbajul specializat i au patruns
si in limbajul uzual: barem, boicot, decibel, diesel, frigider, raglan, pubela, mansarda, morfina etc. se fo-
losesc in mod curent.

Acest termen inregistreaza o frecventa sporita in literatura de specialitate si, Tn mod deosebit, in lim-
bajul medical. In aceastd ordine de idei, vom aminti de faptul ci inca in 1982 a fost elaborat si publicat
Dictionarul termenilor eponimici cu referire la Ortopedie si traumatologie, n prefata caruia se menti-
oneaza despre complexitatea termenilor in cauza si care, din pacate, nu au sinonime, ceea ce complica
utilizarea acestora.

Un alt argument in utilizarea termenului eponim este frecventa surselor lexicografice aparute nu doar in
limbile de circulatie internationald, dar si in limba romana. Printre primele dictionare aparute, cu referire la
eponime este cel al lui Octavian Laiu-Despau [4], care, in Introducere, face si o descriere a eponimelor, in
demersul de a oferi anumite clasificari. Despre valoarea termenilor — eponimi aplicati domeniului medical
vorbeste si faptul ca dictionarul amintit supra a fost reeditat in anul 2006, editia a II-a venind cu un adaos
de 1200 de termeni.

Un argument In favoarea utilizdrii termenului eponim este si aparitia in acelasi an a unei alte lucrari,
Nume proprii, nume comune. Dictionar de antonomaza, semnatd de Radu Musat, care a aparut post-mor-
tem. Ceea ce e de mentionat este ca procedeul de antonomaza este unul frecvent in antroponimie, iar terme-
nii prezentati in acest dictionar sunt de facto eponime.

Glosarul ICOS [3] consemneaza atat termenul eponim, cét si termenul deonim, insa in literatura de spe-
cialitate engleza, franceza, slovaca sau cea poloneza nu se face o delimitare atat de riguroasa intre acesti doi
termeni precum in literatura rusa [12, p. 26, 14, p. 148].

Chiar daca a fost neglijata sistematic de lingvistica romaneasca, eponimia a continuat sa-si urmeze cur-
sul natural si a contribuit la Tmbogatirea terminologiei stiintifice. Prin atribuirea unui indubitabil drept de
autor $i prin sustinerea paternitdtii creatorilor, eponimele reprezintd ambasadori ai brandului unei persoane
sau a unei tari. Aceastd lume globalizata prezinta adesea tendinta subtila de a minimaliza contributiile aduse
de natiunile mai mici la patrimoniul universal.

In concluzie, studiul numelor proprii reprezinti o parte esentiala a lingvisticii si a cercetdrii culturale,
oferind o fereastra fascinanta catre modul in care limbajul si societatea interactioneaza si evolueaza in timp.
Prin explorarea acestui domeniu, putem obtine o intelegere mai profunda a identitatii culturale si lingvistice
a unei comunitati si a modului in care aceasta se reflectd Tn numele proprii si in limbaj in general.
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